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Vorrede

Die dte griechische Pnilosophie tellte sich in drel
Wissenschaften ab: Die Physik, die Ethik, und die
Logik. Diese Eintellung ist der Natur der Sache voll-
kommen angemessen, und man hat an ihr nichts zu
verbessarn, als ewa nur das Prinzip derselben hinzu
ZuU tun, um sich auf solche Art tells ihrer Vollstandig-
ket zu verschern, tells die notwendigen Unterabtel-
lungen richtig bestimmen zu konnen.

Alle Vernunfterkenntnis ist entweder material, und
betrachtet irgend ein Objekt; oder formal, und be-
schaftigt sich blof3 mit der Form des Verstandes und
der Vernunft selbst, und den dlgemeinen Regan des
Denkens Uberhaupt, ohne Unterschied der Objekte.
Die formale Philosophie helld Logik, die materiae
aber, wdche es mit bestimmten Gegenstanden und
den Gesetzen zu tun hat, denen sie unterworfen sind,
It wiederum zwiefach. Denn diese Gesetze sind ent-
weder Gesetze der Natur, oder der Freiheit. DieWis
senschaft von der ersten helldt Physik, die der andern
Ist Ethik; jene wird auch Naturlehre, diese Sttenlehre
genannt.

Die Logik kann keinen empirischen Tell haben, d.l.
enen solchen, da die dlgemeanen und notwendigen
Gesetze des Denkens auf Grinden beruheten, die von

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



24949 Kant: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten

der Erfahrung hergenommen waren; denn sonst ware
senicht Logik, d.i. en Kanon fur den Versand, oder
die Vernunft, der ba alem Denken gilt und demon-
striert werden muld. Dagegen konnen, sowohl die na-
tarliche, as gttliche Weltweishat, jede ihren empiri-
schen Tel haben, well jene der Natur, as enem Ge-
gendtande der Erfahrung, diese aber dem Willen des
Menschen, so fern er durch die Natur affiziert wird,
Ihre Gesetze bestimmen mul3, die erstern zwar als Ge-
setze, nach denen dles geschieht, die zwelten als sol-
che, nach denen ales geschehen soll, aber doch auch
mit Erwagung der Bedingungen, unter denen es ofters
nicht geschieht.

Man kann alle Pnilosophie, so fern sie sch auf
GrUnde der Erfahrung fuld, empirische, die aber, so
lediglich aus Prinzipien a priori ihre Lehren vortragt,
reine Philosophie nennen. Die letztere, wenn sie blof3
formd ist, halld Logik; ist sie aber auf bestimmte Ge-
gengtande des Vearsandes eingeschrankt, so hell¥ se
Metaphysik.

Auf solche Welse entspringt die Idee ener zwiefa
chen Meaphysk, ener Metaphysik der Natur und
ene Metaphysk der Stten. Die Physk wird also
Ihren empirischen, aber auch enen rationalen Tel
haben; die Ethik gleichfals, wiewohl hier der empiri-
sche Tell besonders praktische Anthropologie, der
rationale aber eigentlich Moral heil3en konnte.
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Alle Gewerbe, Handwerke und Kingte, haben
durch die Vertellung der Arbeiten gewonnen, da nam-
lich nicht einer ales macht, sondern jeder sich auf ge-
wisse Arbeit, die sch, ihrer Benandlungsweise nach,
von andern merklich unterscheidet, einschrankt, um
de in der grofdten Vollkommenhat und mit mehrerer
Lechtigkeit leisten zu kdnnen. Wo die Arbeiten so
nicht unterschieden und vertellt werden, wo jeder en
Tausendkingler ist, da liegen die Gewerbe noch in
der grofdten Barbarel. Aber ob dieses zwar fUr Sichen
der Erwédgung nicht unwirdiges Objekt ware, zu fra-
gen: ob die rene Pnilosophie in dlen thren Tellen
nicht ihren besondern Mann erheische, und es um das
Ganze des gdehrten Gewerbes nicht besser stehen
wurde, wenn die, so das Empirische mit dem Rationa-
len, dem Geschmacke des Publikums gemd3, nach al-
lerlel ihnen salbst unbekannten Verhdtnissen ge
mischt, zu verkaufen gewohnt and, die sich Selbst-
denker, andere aber, die den blof3 rationalen Tel zu-
bereiten, Gribler nennen, gewarnt wirden, nicht zwel
Geschdfte zugleich zu treiben, die in der Art, Sie zu
behandeln, gar sehr verschieden Snd, zu deren jedem
vidleicht en besonderes Tdent erfodert wird, und
deren Verbindung in einer Person nur Stlimper her-
vorbringt: so frage ich hier doch nur, ob nicht die
Natur der Wissenschaft es erfodere, den empirischen
von dem rationalen Tall jederzait sorgfatig abzuson-
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dern, und vor der eigentlichen (empirischen) Physk
ene Metaphysk der Natur, vor der praktischen An-
thropologie aber ene Metaphysk der Stten voranzu-
schicken, die von alem Empirischen sorgfaltig gesau-
bert sein milde, um zu wissen, wie vid reine Ve-
nunft in beiden Fallen leisten konne, und aus welchen
Qudlen sie salbst dieseihre Belenrung a priori schop-
fe, es mag Ubrigens das letztere Geschéfte von alen
Sittenlehrern (deren Name Legion helld), oder nur
von enigen, die Beruf dazu fuhlen, getrieben werden.
Da mane Abscht hier eigentlich auf die gttliche
Weltweishat gerichtet ist, so schranke ich die vorge-
legte Frage nur darauf en: ob man nicht meine, dal3
es von der aul¥ersten Notwendigkelt saf, enmd ene
reine Moraphilosophie zu bearbeiten, die von dlem,
was nur empirisch sein mag und zur Anthropologie
gehort, vollig gesaubert ware; denn, dal’ es ene sol-
che geben misse, leuchtet von selbst aus der gema-
nen ldee der Pflicht und der Sttlichen Gesetze en. Je-
dermann mul3 eingestehen, dald ein Gesetz, wenn es
moraisch, d.i. as Grund einer Verbindlichkelt, gelten
soll, absolute Notwendigkelt bel sich flihren misse
dal3 das Gebot: du sollst nicht [Ugen, nicht etwa blof3
fir Menschen gelte, andere verntinftige Wesen sich
aber daran nicht zu kehren hédtten; und so alle Ubrige
egentliche Sttengesatze; dal3 mithin der Grund der
Verbindlichkeit hier nicht in der Natur des Menschen,
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oder den Umgtanden in der Wdlt, darin er gesatzt i,
gesucht werden misse, sondern a priori lediglich in
Begriffen der reinen Vernunft, und dal’ jede andere
Vorschrift, die sich auf Prinzipien der blof3en Erfah-
rung grindet, und sogar ene in gewissem Betracht
dlgemane Vorschrift, so fern sie sch dem mindesten
Tele, vidlaicht nur enem Bewegungsgrunde nach,
auf empirische Grinde stitzt, zwar ene praktische
Regd, niemas aber en moraisches Gesetz hell¥en
kann.

Also unterscheiden sich die mordischen Gesetze,
samt ihren Prinzipien, unter alem praktischen Er-
kenntnisse von allem Ubrigen, darin irgend etwas Em-
pirisches i, nicht alein wesentlich, sondernale Mo-
raphilosophie berunt ganzlich auf ihrem reinen Tell,
und, auf den Menschen angewandt, entlehnt sie nicht
das mindeste von der Kenntnis desselben (Anthropo-
logie), sondern gibt ihm, as verninftigem Wesen,
Gesetze apriori, diefreilich noch durch Erfahrung ge-
scharfte Urtallskraft erfodern, um tells zu unterschel-
den, in welchen Félen sie ihre Anwendung haben,
teils ihnen Eingang in den Willen des Menschen und
Nachdruck zur Ausiibung zu verschaffen, dadiese, as
selbst mit so vid Nelgungen affiziert, der Idee ener
praktischen reinen Vernunft zwar fahig, aber nicht so
leicht vermogend i, sie in seinem Lebenswvandd in
concreto wirksam zu machen.
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Eine Metaphysk der Sitten ist aso unentbehrlich
notwendig, nicht blol3 aus enem Bewegungsgrunde
der Spekulation, um die Quelle der a priori in unserer
Vernunft liegenden praktischen Grundsétze zu erfor-
schen, sondern well die Sitten selber dlerlal Verderb-
nis unterworfen blelben, so lange jener Latfaden und
oberste Norm ihrer richtigen Beurtellung fehlt. Denn
be dem, was moraisch gut sain soll, ist es nicht
genug, dal3 es dem gittlichen Gesetze gemal’ sa, son-
dern es muld auch um dessaelben willen geschehen;
widrigenfals ist jene Gemdhat nur sehr zufallig und
mif3ich, wel der ungttliche Grund zwar dann und
wann gesetizmddge, mehrmalen aber gesetzwidrige
Handlungen hervorbringen wird. Nun it aber das Sitt-
liche Gesetz, in seiner Reinigkeit und Echtheat (woran
eben im Praktischen am mesten gelegen ist), nirgend
anders, asin ener reinen Philosophie zu suchen, aso
muld diese (Metagphysk) vorangehen, und ohne sie
kann es Uberall keine Moralphilosophie geben; selbst
verdient digenige, weche jene reine Prinzipien unter
die empirischen mischt, den Namen einer Philosophie
nicht (denn dadurch unterscheidet diese sich eben von
der gemeanen Vernunfterkenntnis, dal3 e, was diese
nur vermengt begreift, in abgesonderter Wissenschaft
vortragt), vid weniger einer Mordphilosophie, well
sie eben durch diese Vamengung so gar der Renig-
ket der Stten selbst Abbruch tut und ihrem elgenen
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Zwecke zuwider verfahrt.

Man denke doch ja nicht, dal3 man das, was hier
gefodert wird, schon an der Propadeutik des bertihm-
ten Wolff vor sainer Moraphilosophie, namlich der
von ihm so genannten allgemeinen praktischen Welt-
weishelt, habe, und hier also nicht eben en ganz
neues Feld einzuschlagen sai. Eben darum, well sie
ene dlgemene praktische Wdtwesheit sain sollte,
hat sie keinen Willen von irgend einer besondern Art,
etwa einen solchen, der ohne alle empirische Bewe-
gungsgrinde, vollig aus Prinzipien a priori, bestimmt
werde, und den man enen renen Willen nennen
konnte, sondern das Woallen Uberhaupt in Betrachtung
gezogen, mit allen Handlungen und Bedingungen, die
Ihm in dieser dlgemenen Bedeutung zukommen, und
dadurch unterscheldet sie sch von einer Metaphysk
der Stten, eben so wie die dlgemeane Logik von der
Transzendenta philosophie, von denen die erstere die
Handlungen und Regeln des Denkens uberhaupt,
diese aber blof3 die besondern Handlungen und Re-
gan des reinen Denkens, d.i. degenigen, wodurch
Gegengande vallig a priori erkannt werden, vortragt.
Denn die Metaphysk der Stten soll die Idee und die
Prinzipien eines moglichen reinen Willens untersu-
chen, und nicht die Handlungen und Bedingungen des
menschlichen Woallens Uberhaupt, welche grofdentells
aus der Psychol ogie geschopft werden. Dal3in der all-
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gemenen praktischen Weltweisheit (wiewohl wider
ale Befugnis) auch von mordischen Gesetzen und
Fflicht geredet wird, macht keinen Einwurf wider
meane Behauptung aus. Denn die Vefasser jener
Wissenschaft bletben ihrer Idee von dersalben auch
hierin treu; se unterscheden nicht die Bewegungs
grinde, die, als solche, vallig a priori blof3 durch Ver-
nunft vorgestdlt werden und egentlich moralisch
and, von den empirischen, die der Versand blof3
durch Verglechung der Erfahrungen zu algemeinen
Begriffen erhebt, sondern betrachten sie, ohne auf den
Unterschied threr Quéellen zu achten, nur nach der
grof¥eren oder kletneren Summe dersalben (indem sie
dle als glechartig angesehen werden), und machen
sich dadurch ihren Begriff von Verbindlichket, der
frallich nichts weniger als moraisch, aber doch so be-
schaffen ist, als es in ener Pnilosophie, die Uber den
Ursprung aller moglichen praktischen Begriffe, ob
Seauch apriori oder blof3 a posteriori Sattfinden, gar
nicht urtellt, nur verlangt werden kann.

Im Vorsatze nun, eéne Metaphysk der Sitten der-
eng zu liefern, lasse ich diese Grundlegung vorange-
hen. Zwar gibt es eigentlich keine andere Grundlage
darsdlben, as die Kritik ener reinen praktischen
Vernunft, so wie zur Metaphysik die schon gelieferte
Kritik der reinen spekulativen Vernunft. Allein, teils
ISt jene nicht von so aulerster Notwendigkelt, as
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diese, well die menschliche Vernunft im Moraischen,
selbst baim gemengen Vergande, leicht zu grof3er
Richtigkeit und Ausfuhrlichkeit gebracht werden
kann, da sie hingegen im theoretischen, aber reinen
Gebrauch ganz und gar diaektisch igt; tells erfodere
Ich zur Kritik ener reinen praktischen Vernunft, dals,
wenn sie vollendet sain soll, 1hre Einheit mit der spe-
kulativen in enem gemenschaftlichen Prinzip zu-
gleich misse dargestellt werden konnen, well es doch
am Ende nur ene und diesdlbe Vernunft sain kann,
die blol3 in der Anwendung unterschieden sein muf3
Zu einer solchen Vollgandigkeait konnte ich es aber
hier noch nicht bringen, ohne Betrachtungen von ganz
anderer Art herbeizuziehen und den Leser zu verwir-
ren. Um deswillen habe ich mich, statt der Benennung
ener Kritik der reinen praktischen Vernunft, der von
ene Grundlegung zZur Metaphysik der Stten be-
dient.

Well aber drittens auch eine Metaphysk der Stten,
ungeachtet des abschreckenden Titels, dennoch enes
groféen Grades der Popularité und Angemessenhet
zum gemeanen Veardande fahig ist, so finde ich flr
nutzlich, diese Verarbeitung der Grundlage davon ab-
zusondern, um das Subtile, was darin unvermedlich
Ist, kinftig nicht faldichern Lehren baflgen zu dur-
fen.

Gegenwartige Grundiegung ist aber nichts mehr,
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as die Aufsuchung und Fedsetzung des obersten
Prinzips der Moralitat, welche alein an, in sainer
Absicht, ganzes und von adler anderen sittlichen Un-
tersuchung abzusonderndes Geschéfte ausmacht.
Zwar wurden mane Behauptungen, Uber diese wichti-
ge und bisher ba wetem noch nicht zur Gnugtuung
errterte Hauptfrage, durch Anwendung desselben
Prinzips auf das ganze Sysem, vid Licht, und, durch
die Zulanglichket, die es adlenthaben blicken 1&(3,
grof¥e Bedtdigung erhdten: alein ich mulde mich
dieses Vortells begeben, der auch im Grunde mehr & -
genliebig, als gemennitzig sein wirde, wel die
Lechtigkeit im Gebrauche und die scheinbare Zu-
langlichkelt eines Prinzips keinen ganz sicheren Be-
wels von der Richtigkeit dessalben abgibt, vidmenr
ene gewise Partalichket erweckt, es nicht fir sich
selbst, ohne alle Rickscht auf die Folge, nach aler
Strenge zu untersuchen und zu wagen.

Ich habe mane Methode In dieser Schrift so ge
nommen, wie ich glaube, dald sie die schicklichste sa,
wenn man vom gemenen Erkenntnisse zur Bestim-
mung des obersten Prinzips desselben analytisch und
wiederum zurlick von der Prifung dieses Prinzips und
den Quelen dessalben zur gemenen Erkenntnis, darin
sain Gebrauch angetroffen wird, synthetisch den Weg
nehmenwill. Die Eintellung ist daher so ausgefallen:

1. Erster Abschnitt: Ubergang von der gemeinen
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gttlichen Vernunfterkenntnis zur philosophischen.

2. Zweiter Abschnitt: Ubergang von der populdren
Mora philosophie zur Metaphysk der Sitten.

3. Dritter Abschnitt: Letzter Schritt von der Meta

physk der Stten zur Kritik der reinen praktischen
Vernuntt.

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



24959 Kant: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 13

Erster Abschnitt

Ubergang von der gemeinen sittlichen
V ernunfterkenntnis zur philosophischen

Esist Uberal nichts in der Wdlt, ja Uberhaupt auch
aul¥er derselben zu denken maoglich, was ohne Ein-
schrankung fr gut konnte gehalten werden, als allein
en guter Wille. Versand, Witz, Urtellskraft, und wie
die Talente des Geistes song hell3en mogen, oder
Mut, Entschlossenhat, Beharrlichkat im Vorsatze,
as Eigenschaften des Temperaments, snd ohne
Zwefd in mancher Absicht gut und winschenswert;
aber se konnen auch aul3erst bose und schédlich wer-
den, wenn der Wille, der von diesen Naturgaben Ge-
brauch machen soll und dessen eigentimliche Be-
schaffenhalt darum Charakter halld, nicht gut ist. Mit
den Gllcksgaben i es eben so bewandt. Macht,
Reichtum, Ehre, selbst Gesundhet, und das ganze
Wohlbefinden und Zufriedenheit mit seanem Zustan-
de, unter dem Namen der Glicksaligket, machen Mut
und hiedurch 6fters auch Ubermut, wo nicht ein guter
Wille da ist, der den Einflul? derselben aufs Gemiit,
und hiemit auch das ganze Prinzip zu handeln, berich-
tige und algeman-zweckmaidg mache ohne zu er-
wahnen, dal3 ein verninftiger unpartelischer Zuschau-
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e sogar am Anblicke eines ununterbrochenen Wohl-
ergehens eines Wesens, das kein Zug enes reinen und
guten Willens zieret, nnmmeamer en Wohlgefalen
haben kann, und so der gute Wille die unerladiche
Bedingung selbst der Wrdigkelt, gltcklich zu san,
auszumachen scheint.

Einige Eigenschaften snd sogar diesem guten Wil-
len salbst beforderlich und konnen sein Werk sehr er-
leichtern, haben aber dem ungeachtet keinen innern
unbedingten Wert, sondern setzen immer noch enen
guten Willen voraus, der die Hochschatzung, die man
Ubrigens mit Recht fUr sie trégt, enschrankt, und es
nicht erlaubt, sie fir schlechthin gut zu halten. M&3i-
gung in Affekten und Ledenschaften, Selbstbeherr-
schung und niichterne Uberlegung sind nicht alein in
vidlerle Abscht gut, sondern scheinen sogar einen
Tel vom innern Werte der Person auszumachen; al-
lein es fehlt vid daran, um sie ohne Einschrankung
fUr gut zu erklaren (so unbedingt sie auch von den
Alten gepriesen worden). Denn ohne Grundsitze
eines guten Willens konnen sie hochst bose werden,
und das kalte Blut eines BGsawichts macht ihn nicht
alein wat gefahrlicher, sondern auch unmittelbar in
unsern Augen noch verabscheuungswirdiger, als er
ohne dieses daflrr wirde gehalten werden.

Der gute Wille it nicht durch das, was e bewirkt,
oder ausrichtet, nicht durch seine Tauglichkelt zu Er-
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reichung irgend enes vorgesetzten Zweckes, sondern
alein durch das Wollen, d.i. an sch, gut, und, flr
sch selbst betrachtet, ohne Vergleich welt hcher zu
schétzen, as ales, was durch ihn zu Gungten irgend
ener Neigung, ja, wenn man will, der Summe dler
Nelgungen, nur immer zu Stande gebracht werden
konnte. Wenn gleich durch ene besondere Ungunst
des Schicksas, oder durch kargliche Ausstattung
ene siefmatterlichen Natur, es diessm Willen ganz-
lich an Vermogen fehlete, seine Absicht durchzuset-
zen, wenn ba saner grof¥en Bestrebung dennoch
nichts von ihm ausgerichtet wirde, und nur der gute
Wille (frellich nicht etwa en blof3er Wunsch, sondern
as die Aufbietung aller Mittd, so welt Sle in unserer
Gewalt and) Ubrig bliebe: so wirde er wie en Juwe
doch fUr sich selbst glanzen, als etwas, das seinen
vollen Wert in sich selbst hat. Die Nutzlichket oder
Fruchtlosgkelt kann diessm Werte weder etwas zu-
setzen, noch abnenmen. Sie wirde gleichsam nur die
Einfassung sain, um ihn im gemenen Verkehr besser
handhaben zu konnen, oder die Aufmerksamkelt
derer, die noch nicht gnug Kenner and, auf sich zu
ziehen, nicht aber, um ihn Kennern zu empfehlen, und
sainen Wert zu bestimmen.

Es liegt gleichwohl in dieser 1dee von dem absolu-
ten Werte des bloléen Willens, ohne aenigen Nutzen
ba Schazung dessalben in Anschlag zu bringen,
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elwas s0 Befremdliches, dal3, unerachtet adler Ein-
fimmung selbst der gemanen Vernunft mit dersdl-
ben, dennoch ein Verdacht entspringen mul, dal3 vidl-
leicht blof3 hochfliegende Phantasterel ingehem zum
Grunde liege, und die Natur in ihrer Absicht, warum
se unserm Willen Vernunft zur Regiererin beigelegt
habe, falsch versanden sein moge. Daher wollen wir
diese Idee aus diesam Gesichtspunkte auf die Prifung
Selen.

In den Naturanlagen enes organiserten, d..
zweckmdidg zum Leben engerichteten Wesens neh
men wir es als Grundsatz an, dal? kein Werkzeug zu
Irgend e nem Zwecke in demsalben angetroffen werde,
als was auch zu demsaben das schicklichste und ihm
am maden angemessen ig. Ware nun an @nem
Wesen, das Vernunft und einen Willen hat, seine Er-
haltung, sein Wohlergehen, mit enem Worte sane
GlUcksdligkat, der egentliche Zweck der Natur, so
hétte sie ihre Veranstaltung dazu sehr schlecht getrof-
fen, sch die Vernunft des Geschopfs zur Ausrichterin
dieser ihrer Abscht zu ersenen. Denn ale Handlun-
gen, die es in diesar Abscht auszuiben hat, und die
ganze Regd sanes Verhdtens wirden ihm wet ge-
nauer durch Ingtinkt vorgezeichnet, und jener Zweck
welt scherer dadurch haben erhaten werden konnen,
as es jemds durch Vernunft geschehen kann, und,
sollte diese ja obenein dem beguinstigten Geschopf er-
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tellt worden sain, so wurde sie ihm nur dazu haben
dienen missen, um Uber die gllckliche Anlage sainer
Natur Betrachtungen anzustellen, sie zu bewundern,
sch ihrer zu erfreuen und der wohltétigen Ursache
daflr dankbar zu san; nicht aber, um sain Begeh
rungsvermogen jener schwachen und triglichen Ld-
tung zu unterwerfen und in der Naturabsicht zu pfu-
schen; mit enem Worte, sie wirde verhitet haben,
dald Vernunft nicht in praktischen Gebrauch aus
schliige, und die Vemessenhat hdtte, mit ihren
schwachen Einschten ihr selbst den Entwurf der
Glicksdigkat und der Mittd, dazu zu gdangen, aus-
zudenken; die Natur wirde nicht alein die Wahl der
Zwecke, sondern auch der Mitted selbst tbernommen,
und beide mit weiser Vorsorge lediglich dem Instinkte
anvertraut haben.

In der Tat finden wir auch, dal3, je mer ene kulti-
vierte Vernunft sch mit der Abscht auf den Genul3
des Lebens und der Glicksdigkeit abgibt, desto wal-
ter der Mensch von der wahren Zufriedenheat aokom-
me, woraus ba viden, und zwar den Versuchtesten
Im Gebrauche dersdben, wenn sie nur aufrichtig
genug snd, es zu gestehen, en gewisser Grad von
Misologie, d.i. Hal3 der Vernunft entspringt, well sie
nach dem Uberschlage dles Vorteils, den sie, ich will
nicht sagen von der Erfindung aler Kiinste des ge-
meanen Luxus, sondern so gar von den Wissenschaf-
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ten (die ihnen am Ende auch en Luxus des Ve-
sandes zu sain schelnen) ziehen, dennoch finden, dal3
de sch in der Tat nur mehr MUhseligkeit auf den
Hals gezogen, as an Gllcksdeligkeit gewonnen haben,
und dartber endlich den gemeinern Schlag der Men-
schen, welcher der Latung des blof3en Naturinstinkts
naher ist, und der seiner Vernunft nicht vied Einflul3
auf sain Tun und Lassen verdattet, eher benaden, as
geringschéatzen. Und so weit mul3 man gestehen, dal3
das Urtell derer, die die ruhmredige Hochpreisungen
der Vortele, die uns die Vernunft in Ansehung der
GlUcksdigkeit und Zufriedenheit des Lebens ver-
schaffen sollte, sehr maldigen und sogar unter Null
herabsetzen, keinesweges gramisch, oder gegen die
Glte der Wdtregierung undankbar sai, sondern dal3
diesen Urtellen ingehaem die Idee von e@ner andern
und viel wirdigern Absicht ihrer Existenz zum Grun-
de liege, zu welcher, und nicht der Gllcksdigkelt, die
Vernunft ganz eigentlich bestimmt sai, und welcher
darum, als oberster Bedingung, die Privatabsicht des
Menschen groldentel|s nachstehen mul3

Denn da die Vernunft dazu nicht tauglich genug i<,
um den Willen in Ansehung der Gegenstande dessdl-
ben und der Befriedigung aller unserer Bedurfnisse
(diesezum Tell selbst vervidfdtigt) scher zu laten,
as zu welchem Zwecke ein eingepflanzter Naturin-
sinkt vid gewisser gefthrt haben wirde, gleichwohl
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aber uns Vernunft als praktisches Vermogen, d.i. as
ein solches, das Einfluld auf den Willen haben sall,
dennoch zugetellt ist: so mul3 die wahre Bestimmung
dersalben sain, anen, nicht etwa in anderer Absicht
als Mittel, sondern an sich selbst guten Willen her-
vorzubringen, wozu schlechterdings Vernunft nétig
war, wo anders die Natur Uberal in Augtellung ihrer
Anlagen zweckmadg zu Werke gegangen ist. Dieser
Wille darf also zwar nicht das einzige und das ganze,
aber er mul3 doch das hochste Gut, und zu allem Ubri-
gen, salbst dlem Verlangen nach Gllcksdigkeat, die
Bedingung san, in wechem Fale es sch mit der
Weishelt der Natur gar wohl vereinigen a3, wenn
man wahrnimmt, dal die Kultur der Vernunft, die zur
erstern und unbedingten Abscht erforderlich ist, die
Erreichung der zwelten, diejederzet bedingt ist, nam-
lich der GlUcksdligkeat, weniggtens in diesem Leben,
auf mancherla Wese enschranke, ja sie selbst unter
nichts herabbringen kénne, ohne dal? die Natur darin
unzweckmd3dg verfahre, well die Vernunft, die ihre
hochste praktische Bestimmung in der Grlndung
enes guten Willens erkennt, ba Erreichung dieser
Abscht nur ener Zufriedenhat nach ihrer eigenen
Art, namlich aus der Erflllung enes Zwecks, den
wiederum nur Vernunft bestimmt, fahig ist, sollte die-
ses auch mit manchem Abbruch, der den Zwecken der
Negung geschieht, verbunden sain.
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Um aber den Begriff enes an sich salbst hochzu-
schatzenden und ohne weltere Abscht guten Willens,
S0 wie e schon dem naturlichen gesunden Verstande
bawohnet und nicht so wohl gelehret als vidmehr nur
aufgeklart zu werden bedarf, diesen Begyriff, der in der
Schatzung des ganzen Werts unserer Handlungen
Immer obenan steht und die Bedingung alles Ubrigen
ausmacht, zu entwickeln: wollen wir den Begriff der
Pflicht vor uns nehmen, der den enes guten Willens,
obzwar unter gewissen subjektiven Einschrankungen
und Hindernissen, enthdlt, die aber doch, weit gefeht,
dal? sie ihn verstecken und unkenntlich machen soll-
ten, ithn vidmehr durch Abstechung heben und desto
heller hervorscheinen lassen.

Ich Ubergehe hier alle Handlungen, die schon as
pflichtwidrig erkannt werden, ob sie gleich in dieser
oder jener Abacht nltzlich sein mdgen; denn bel
denen it gar nicht enmd die Frage, ob sie aus
Pflicht geschehen sein mogen, da sie dieser sogar wi-
dergtreiten. Ich setze auch die Handlungen ba Saite,
die warklich pflichtm&3g and, zu denen aber Men-
schen unmittelbar keine Neigung haben, sie aber den-
noch ausliben, well sie durch ene andere Negung
dazu getrieben werden. Denn da |&% sich leicht unter-
scheiden, ob die pflichtmadge Handlung aus Pflicht
oder aus sdlbstslichtiger Absicht geschehen sa. Walt
schwerer ist dieser Unterschied zu bemerken, wo die
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Handlung pflichtm&83g it und das Subjekt noch
Uberdem unmittelbare Neigung zu ihr hat. Z.B. esist
dlerdings pflichtmadg, dald der Krémer seinen uner-
fahrnen Kaufer nicht Uberteure, und, wo vid Verkehr
Ist, tut dieses auch der kluge Kaufmann nicht, sondern
halt einen festgesatzten algemeanen Prais fir jeder-
mann, S0 dald ein Kind eben so gut ba ihm kauft, als
jeder anderer. Man wird also ehrlich bedient; alen
das i1st lange nicht genug, um deswegen zu glauben,
der Kaufmann habe aus Pflicht und Grundsétzen der
Ehrlichkeit so verfahren; sain Vortell erforderte es,
dal? er aber Uberdem noch eine unmittelbare Neigung
zu den Kaufern haben sollte, um gleichsam aus Liebe
keilnem vor dem andern im Preise den Vorzug zu
geben, 1&& sch hier nicht annehmen. Also war die
Handlung weder aus Fflicht, noch aus unmittelbarer
Negung, sondern blof3 in eigenniitziger Abscht ge-
schehen.

Dagegen, sain Leben zu erhdten, ist Pflicht, und
Uberdem hat jedermann dazu noch ene unmittelbare
Neigung. Aber um deswillen hat die oft angstliche
Sorgfdlt, dieder grofdte Tell der Menschen daflr trégt,
doch keinen innern Wert, und die Maxime derselben
keinen mordischen Gehalt. Sie bewahren ihr Leben
zwar pflichtmafdg, aber nicht aus Pflicht. Dagegen,
wenn Widerwartigkeiten und hoffnungdoser Gram
den Geschmack am Leben ganzlich weggenommen
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haben; wenn der Ungluckliche, stark an Sede, Uber
sain Schicksal mehr entrlstet, als kleenmitig oder nie-
dergeschlagen, den Tod winscht, und sein Leben
doch erhdt, ohne es zu lieben, nicht aus Negung,
oder Furcht, sondern aus Pflicht: dsdenn hat seine
Maxime enen moralischen Gehalt.

Wohltétig sein, wo man kann, ist Pflicht, und Gber-
dem gibt es manche so tellnehmend gestimmite Sedlen,
dal3 se, auch ohne enen andern Bewegungsgrund der
Eitekat, oder des Eigennutzes, ein inneres Vergni-
gen daran finden, Freude um sich zu verbreiten, und
die sch an der Zufriedenhealt anderer, so fern sie ihr
Werk ist, ergotzen konnen. Aber ich behaupte, dal3in
solchem Falle dergleichen Handlung, so pflichtmalig,
30 liebenswrdig sie auch ist, dennoch keinen wahren
gttlichen Wert habe, sondern mit andern Nelgungen
zu gleichen Paaren gehe, z. E. der Nelgung nach Ehre,
die, wenn sie glicklicherwese auf das trifft, was in
der Tat gemennutzig und pflichtma3ig, mithin ehren-
wet ist, Lob und Aufmunterung, aber nicht Hoch-
schéatzung verdient; denn der Maxime fehit der sittli-
che Gehdt, namlich solche Handlungen nicht aus
Nelgung, sondern aus Pflicht zu tun. Gesetzt aso,
das Gem(t jenes Menschenfreundes wéare vom elge-
nen Gram umwaolkt, der ale Talnehmung an anderer
Schicksa audoscht, er héatte immer noch Vermdgen,
andern Notleidenden wohlzutun, aber fremde Not
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ruhrte thn nicht, well e mit seiner eigenen gnug be-
schaftigt 1st, und nun, da kene Neigung ihn mehr
dazu anreizt, risse e sch doch aus dieser todlichen
Unempfindlichkelit heraus, und tate die Handlung
ohne ale Negung, lediglich aus Pflicht, dsdenn hat
de dlererst ihren echten moraischen Wert. Noch
mehr: wenn die Natur diesem oder jenem Uberhaupt
wenig Sympathie ins Herz gdegt hétte, wenn er (Ubri-
gens en ehrlicher Mann) von Temperament kalt und
gleichgultig gegen die Leiden anderer ware, vidleicht,
well er, salbst gegen saine egene mit der besondern
Gabe der Geduld und aushatenden Stérke versehen,
dergleichen ba jedem andern auch voraussetzt, oder
gar fordert; wenn die Natur einen solchen Mann (wel-
cher wahrlich nicht ihr schlechtestes Produkt sain
wurde) nicht eigentlich zum Menschenfreunde gebil-
det hédtte, wlrde er denn nicht noch in sich enen
Qudl finden, sch selbst enen wet hohern Wert zu
geben, as der enes gutartigen Temperaments sain
mag? Allerdingsl gerade da hebt der Wert des Cha
rakters an, der moraisch und ohne alle Vergleichung
der hochste ist, namlich dal3 er wohltue, nicht aus
Negung, sondern aus Pflicht.

Sane egene Gllucksdigket schern, ist Pflicht (we-
niggens indirekt), denn der Mangd der Zufriedenhelt
mit seinem Zustande, in enem Gedrange von viden
Sorgen und mitten unter unbefriedigten BedUrfnissen,
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konnte leicht eine grolRe Versuchung zu Ubertretung
der Pflichten werden. Aber, auch ohne hier auf Pflicht
ZU sehen, haben alle Menschen schon von selbst die
machtigste und innigste Neigung zur Glucksdigkeit,
well sch gerade in dieser |dee alle Negungen zu
ener umme veranigen. Nur ist die Vorschrift der
Glicksdigkeit mehrentells so beschaffen, dal sie a-
nigen Neigungen grofen Abbruch tut und doch der
Mensch sich von der Summe der Befriedigung aler
unter dem Namen der Gllcksdigket keinen bestimm-
ten und sichern Begriff machen kann; daher nicht zu
verwundern ist, wie ene einzige, in Ansehung dessen,
was se verhal¥, und der Zeat, worin ihre Befriedi-
gung erhaten werden kann, bestimmte Neigung eine
schwankende Idee Uberwiegen kOnne, und der
Mensch, z.B. en Podagrist wahlen kdnne, zu genie-
[fen was ihm schmeckt und zu leiden was e kann,
weil er, nach seinem Uberschlage, hier wenigstens,
sch nicht durch vidleicht grundlose Erwartungen
eines Glucks, das in der Gesundheat stecken soll, um
den Genul3 des gegenwartigen Augenblicks gebracht
hat. Aber auch in diesem Fale, wenn die dlgemeane
Neigung zur Glicksdigkat sainen Willen nicht be-
gimmite, wenn Gesundhealt fir ihn wenigstens nicht so
notwendig in diesen Uberschlag gehtrete, so bleibt
noch hier, wie in dlen andern Fdlen, en Gesetz
tbrig, namlich saine Gllucksdigkeit zu befordern,
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nicht aus Nelgung, sondern aus Pflicht, und da hat
sain Verhdten alererst den eigentlichen moraischen
Wert.

So snd ohne Zwealfd auch die Schriftstellen zu ver-
sehen, darin geboten wird, seinen Néchsten, selbst
unsern Feind, zu lieben. Denn Liebe als Neigung
kann nicht geboten werden, aber Wohltun aus Pflicht,
salbst, wenn dazu gleich gar keine Nelgung treibt, ja
gar naturliche und unbezwingliche Abneigung wider-
seht, i1st praktische und nicht pathologische Liebe,
die im Willen liegt und nicht im Hange der Empfin-
dung, in Grundsdtzen der Handlung und nicht schmel-
zender Tellnehmung; jene aber alain kann geboten
werden.

Der zwelte Satz ist: ene Handlung aus Pflicht hat
Ihren moralischen Wert nicht in der Absicht, welche
dadurch erreicht werden soll, sondern in der Maxime,
nach der sie beschlossen wird, hangt aso nicht von
der Wirklichket des Gegenstandes der Handlung ab,
sondern blof3 von dem Prinzp des Wollens, nach wel-
chem die Handlung, unangesehen aler Gegenstdande
des BegehrungsvermoOgens, geschehen ist. Dald die
Abschten, die wir bel Handlungen haben mogen, und
Ihre Wirkungen, as Zwecke und Triebfedern des Wil-
lens, den Handlungen keinen unbedingten und morali-
schen Wert ertellen konnen, ist aus dem Vorigen klar.
Worin kann also dieser Wert liegen, wenn er nicht im

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



24972 Kant: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 26

Willen, in Beziehung auf deren verhoffte Wirkung,
bestehen soll”? Er kann nirgend anders liegen, als im
Prinzip des Willens, unangesshen der Zwecke, die
durch solche Handlung bewirkt werden konnen; denn
der Wille ist mitten inne zwischen seinem Prinzip a
priori, welches formdl ist, und zwischen sainer Trieb-
feder a pogteriori, welche materidl i, gleichsam auf
enem Scheldewege, und, da er doch irgend wodurch
mul3 bestimmt werden, so wird e durch das formelle
Prinzip des Wollens Uberhaupt besimmt werden
mUssen, wenn ene Handlung aus Pflicht geschieht, da
Ihm alles materiele Prinzip entzogen worden.

Den dritten Satz, a's Folgerung aus beiden vorigen,
wurde ich so ausdriicken: Pflicht ist die Notwendig-
keit ener Handlung aus Achtung flrs Gesetz. Zum
Objekte als Wirkung maner vorhabenden Handlung
kann ich zwar Neigung haben, aber niemals Achtung,
eben darum, well sie blof3 eine Wirkung und nicht T&
tigkeit enes Willens ist. Eben so kann ich fur Nei-
gung Uberhaupt, sie mag nun mene oder enes andern
seine san, nicht Achtung haben, ich kann sie hoch-
gens im ersten Falle hilligen, im zweiten biswellen
selbst lieben, di. e ds manem egenen Vortale
gunstig ansehen. Nur das, was blol3 as Grund, nie-
mals aber as Wirkung mit menem Willen verknUpft
Ist, was nicht meiner Neilgung dient, sondern sie Uber-
wiegt, wenigstens diese von deren Uberschlage bei
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der Wahl ganz ausschlield, mithin das blofe Gesetz
flr 9ch, kann ein Gegengtand der Achtung und hiemit
ein Gebot san. Nun soll eine Handlung aus Pflicht
den Einflud der Neigung, und mit ihr jeden Gegen-
sand des Willens ganz absondern, also bleibt nichts
far den Willen Ubrig, was ihn bestimmen konne, als,
objektiv, das Gesetz, und, subjektiv, reine Achtung
fur dieses praktische Gesetz, mithin die Maximel,
enem solchen Gesetze, selbst mit Abbruch aller mal-
ner Nelgungen, Folge zu lergten.

Es liegt also dar mordische Wert der Handlung
nicht in der Wirkung, die daraus erwartet wird, aso
auch nicht in irgend enem Prinzip der Handlung,
welches seinen Bewegungsgrund von dieser erwarte-
ten Wirkung zu entlehnen bedarf. Denn alle diese
Wirkungen (Annehmlichket seines Zustandes, ja gar
Beforderung fremder Glicksdigket) konnten auch
durch andere Ursachen zu Stande gebracht werden,
und es brauchte also dazu nicht des Willens enes ver-
nunftigen Wesens, worin glechwohl das hochste und
unbedingte Gute alein angetroffen werden kann. Es
kann daher nichts anders als die Vorstellung des Ge-
setzes an sich selbgt, die frellich nur im verninftigen
Wesen stattfindet, so fern se, nicht aber die verhoffte
Wirkung, der Bestimmungsgrund des Willens i, das
s0 vorzUgliche Gute, welches wir Sittlich nennen, aus-
machen, welches in der Person selbst schon gegen-
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wartig ist, die darnach handdlt, nicht aber allererst aus
der Wirkung erwartet werden darf.2

Was kann das aber wohl fir ein Gesetz san, des
sen Vorgdlung, auch ohne auf die daraus erwartete
Wirkung Rickscht zu nehmen, den Willen bestim-
men mul3, damit dieser schlechterdings und ohne Ein-
schrankung gut hellen konne? Da ich den Willen
dler Antriebe beraubet habe, die ihm aus der Befal-
gung irgend enes Gesetzes entspringen konnten, so
bleibt nichts as die dlgemane Gesetizmdigkat der
Handlungen Uberhaupt Ubrig, welche alein dem Wil-
len zum Prinzip dienen soll, d.i. ich soll niemas an-
ders vefahren, als s0, dald ich auch wollen konne,
meine Maxime solle ein allgemeines Gesetz werden.
Hier ist nun die blol¥e Gesatzmddgkeat Uberhaupt
(ohne irgend en auf gewisse Handlungen bestimmtes
Gesetz zum Grunde zu legen) das, was dem Willen
zum Prinzip dient, und ihm auch dazu dienen muf3,
wenn Pflicht nicht Uberall ein leerer Wahn und chimé:
rischer Begriff sain soll; hiemit simmt die gemeane
Menschenvernunft in ihrer praktischen Beurtellung
auch vollkommen Uberein, und hat das gedachte Prin-
ZIp jederzeit vor Augen.

Die Frage o z.B.: darf ich, wenn ich im Gedrange
bin, nicht ein Versprechen tun, in der Absicht, es
nicht zu haten? Ich mache hier leicht den Unter-
schied, den die Bedeutung der Frage haben kann, ob
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es kltglich, oder ob es pflichtma3ig sa, en fasches
Versprechen zu tun. Das erstere kann ohne Zwelfd
Ofters sattfinden. Zwar sehe ich wohl, dal3 es nicht
gnug sei, mich vermittelst dieser Ausflucht aus einer
gegenwartigen Verlegenhat zu ziehen, sondern wohl
Uberlegt werden misse, ob mir aus dieser LUge nicht
hinterher vid grofdere Ungdegenheit entspringen
konne, als die and, von denen ich mich jetzt befree,
und, da die Folgen ba adler mena vermeanten
Schlauigkeit nicht so leicht vorauszusehen and, dal3
nicht ein enma verlornes Zutrauen mir weit nachtel-
liger werden konnte, als dles Ubd, dasich jetzt zu
vermeden gedenke, ob es nicht kitglicher gehanddt
s4, hieba nach ener dlgemenen Maxime zu verfah-
ren, und es sich zur Gewohnhet zu machen, nichts zu
versprechen, als in der Abscht, es zu hdten. Alleines
leuchtet mir hier bald en, dal? ene solche Maxime
doch immer nur die besorglichen Folgen zum Grunde
habe. Nun ist es doch etwas ganz anderes, aus Fflicht
wahrhaft zu san, as aus Besorgnis der nachtelligen
Folgen; indem, im ersten Falle, der Begriff der Hand-
lung an sich selbst schon ein Gesetz fir mich enthdlt,
Im zweiten ich mich adlererst anderwartsher umsehen
muf3, welche Wirkungen fur mich wohl damit verbun-
den sein mochten. Denn, wenn ich von dem Prinzip
der Pflicht aowelche, s0 It es ganz gewild bose
werde ich aber meiner Maxime der Klughet abtriin-
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nig, so kann das mir doch manchmad sehr vortellhaft
s=n, wiewohl es frallich scherer i, ba ihr zu bla-
ben. Um indessen mich in Ansehung der Beantwor-
tung dieser Aufgabe, ob eln llgenhaftes Vergorechen
pflichtm&83g sa, auf die alerklrzeste und doch un-
trigliche Art zu belehren, so frage ich mich selbst:
wrde ich wohl damit zufrieden sain, dal3 meine Ma-
xime (mich durch ein unwahres Versprechen aus Ver-
legenheit zu ziehen) as en algemanes Gesetz (o
wohl fur mich als andere) gdten solle, und wirde ich
wohl zu mir sagen konnen: es mag jedermann ein un-
wahres Vergprechen tun, wenn er sich in Verlegenhat
befindet, daraus er sich auf andere Art nicht ziehen
kann? So werde ich bald inne, dal3ich zwar die Lige,
aber en dlgemanes Gesetz zu llgen gar nicht wollen
konne denn nach enem solchen wirde es eigentlich
gar kein Versorechen geben, well es vergeblich ware,
menen Willen in Ansehung meiner kinftigen Hand-
lungen andern vorzugeben, die diesem Vorgeben doch
nicht glauben, oder, wenn de es Uberdlter Weise
taten, mich doch mit gleicher Mlnze bezahlen wir-
den, mithin meine Maxime, so bald sie zum allgema-
nen Gesetze gemacht wirde, sich selbst zerstGren
misse.

Was ich also zu tun habe, damit mein Wollen gitt-
lich gut sai, darzu brauche ich gar keine weit ausho-
lende Scharfannigkeit. Unerfahren in Ansehung des
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Wdtlaufs, unfahig, auf alle sich erdugnende Vorfdle
dessalben gefald zu san, frage ich mich nur: Kannst
du auch wollen, dal3 deine Maxime ein dlgemenes
Gesetz werde? wo nicht, so i sie verwerflich, und
das zwar nicht um eines dir, oder auch anderen, dar-
aus bevorgehenden Nachtells willen, sondern well sie
nicht als Prinzip in ene mogliche dlgemene Gesetz-
gebung passen kann, fir diese aber zwingt mir die
Vernunft unmittelbare Achtung ab, von der ich zwar
Jetzt noch nicht einsehe, worauf sie sich griinde (wel-
ches dear Philosoph untersuchen mag), wenigstens
aber doch s0 vid versehe dald es ene Schétzung des
Wertes sa, welcher allen Wert dessen, was durch
Nelgung angepriesen wird, welt Uberwiegt, und dal3
die Notwendigkaet mene Handlungen aus reiner
Achtung furs praktische Gesetz dagenige sai, was die
Pflicht ausmacht, der jeder andere Bewegungsgrund
weichen mul3 well sie die Bedingung enes an sich
guten Willens ist, dessen Wert Uber alles gent.

So snd wir denn in der moraischen Erkenntnis der
gemenen Menschenvernunft bis zu ihrem Prinzip ge-
langt, welches sie sich zwar fralich nicht so In ener
algeme nen Form abgesondert denkt, aber doch jeder-
zeit wirklich vor Augen hat und zum Richtmalde ihrer
Beurtaellung braucht. Es ware hier leicht zu zeigen,
wie se, mit diesem Kompasse in der Hand, in alen
vorkommenden Falen sehr gut Beschald wisse, zu
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unterscheiden, was gut, was bose, pflichtmaig, oder
pflichtwidrig sai, wenn man, ohne sie im mindesten
efwas Neues zu lehren, sie nur, wie Sokrates tat, auf
Ihr eigenes Prinzip aufmerksam macht, und dal3 es
aso kener Wissenschaft und Philosophie bedurfe,
um zu wissen, was man zu tun habe, um ehrlich und
gut, ja sogar, um weise und tugendhaft zu sain. Das
lief3e sich auch wohl schon zum voraus vermuten, dal3
die Kenntnis dessen, was zu tun, mithin auch zu wis-
sen jedem Menschen obliegt, auch jedes, selbst des
gemeingen Menschen Sache sein werde. Hier kann
man es doch nicht ohne Bewunderung ansehen, wie
das praktische Beurtellungsvermdgen vor dem theore-
tischen im gemeinen Menschenversande so gar vid
voraus habe. In dem letzteren, wenn die gemane Ver-
nunft es wagt, von den Erfahrungsgesetzen und den
Wahrnehmungen der Snne abzugehen, gerd se in
lauter Unbegraiflichkeiten und Widerspriiche mit sich
selbst, wenigdens in en Chaos von Ungewildheit,
Dunkelheit und Unbestand. |m praktischen aber fangt
die Beurtelungskraft denn eben dlererst an, sich
recht vortalhaft zu zeigen, wenn der gemeane Ver-
gand ale snnliche Triebfedern von praktischen Ge-
setzen ausschlieldt. Er wird asdenn so gar subtil, es
mag sain, dald er mit seinem Gewissen, oder anderen
Anspriichen in Beziehung auf das, was recht hell¥en
soll, schikanieren, oder auch den Wert der Handlun-
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gen zu saliner elgenen Baehrung aufrichtig bestimmen
will, und, was das mege is, e kan im |letzteren
Falle sch eben so gut Hoffnung machen, es recht zu
treffen, als es sch immer ein Philosoph versprechen
mag, jaist beinahe noch sicherer hierin, als selbst der
letztere, well dieser doch kein anderes Prinzip as
jener haben, sain Urtell aber, durch eine Menge frem-
der, nicht zur Sache gehodriger Erwégungen, leicht
verwirren und von der geraden Richtung abweichend
machen kann. Wére es demnach nicht ratsamer, es in
moraischen Dingen bl dem gemeinen Vernunfturtell
bewenden zu lassen, und hochgstens nur Philosophie
anzubringen, um das System der Sitten desto vollstan-
diger und faldicher, imgleichen die Regeln derselben
zum Gebrauche (noch mehr aber zum Disputieren)
bequemer darzugtelen, nicht aber, um salbst In prak-
tischer Abscht den gemeinen Menschenverstand von
sainer glucklichen Einfat abzubringen, und ihn durch
Pnilosophie auf einen neuen Weg der Untersuchung
und Belenrung zu bringen?

Es ist eine herrliche Sache um die Unschuld, nur es
It auch wiederum sehr schlimm, dal3 sie sich nicht
wohl bewahren &% und leicht verfihrt wird. Deswve-
gen bedarf selbst die Weishat — die sonst wohl mehr
Im Tun und Lassen, als im Wissen besteht — doch
auch der Wissenschaft, nicht um von ihr zu lernen,
sondern ihrer Vorschrift Eingang und Dauerhaftigkelt
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zu verschaffen. Der Mensch fuhlt in sich salbst en
méachtiges Gegengewicht gegen ale Gebote der
Pflicht, die ihm die Vernunft so hochachtungswuirdig
vorgdlt, an sanen Bedurfnissen und Negungen,
deren ganze Befriedigung & unter dem Namen der
Glicksdigket zusammenfald. Nun gebietet die Ver-
nunft, ohne doch dabe den Nelgungen etwas zu ver-
heil¥en, unnachlaldich, mithin gleichsam mit Zurtick-
setzung und Nichtachtung jener so ungestimen und
dabe so hillig scheinenden Anspriiche (die sich durch
kein Gebot wollen aufheben lassen), thre Vorschrif-
ten. Hieraus entspringt aber eine naturliche Dialektik,
d.l. ein Hang, wider jene srenge Gesetze der Fflicht
zu vernunfteln, und thre Gultigket, wenigstens ihre
Renigkeit und Strenge in Zweifd zu ziehen, und Se,
wo mdglich, unsern Winschen und Nelgungen ange-
messener zu machen, d.i. sie im Grunde zu verderben
und um ihre ganze Wurde zu bringen, welches denn
doch selbst die gemene praktische Vernunft am Ende
nicht guthef3en kann.

So wird aso die gemeine Menschenvernunft nicht
durch irgend ein Bedurfnis der Spekulation (welches
Ihr, so lange sie sich gentigt, blof3e gesunde Vernunft
ZU s2in, niemas anwanddt), sondern selbst aus prak-
tischen Grinden angetrieben, aus ithrem Kreise zu
gehen, und enen Schritt ins Feld ener praktischen
Philosophie zu tun, um dasdalbst, wegen der Quelle
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Ihres Prinzips und richtigen Bestimmung dessalben in
Gegenhatung mit den Maximen, die sich auf BedUrf-
nis und Neigung ful¥en, Erkundigung und deutliche
Anwesung zu bekommen, damit sie aus der Vele
genheit wegen beldersaitiger Anspriiche herauskom-
me, und nicht Gefahr laufe, durch die Zwedeutigkat,
In die se laecht gerd, um ale echte sttliche Grund-
sdize gebracht zu werden. Also entspinnt sich eben
sowohl in der praktischen gemenen Vernunft, wenn
se sch kultiviert, unvermerkt eine Dialektik, welche
se ndtigt, in der Philosophie Hilfe zu suchen, as es
Ihr imtheoretischen Gebrauche widerfahrt, und die er-
stere wird daher wohl eben so wenig, as die andere,
Irgendwo songt, als in einer vollstandigen Kritik unse-
rer Vernunft, Ruhe finden.

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



24982 Kant: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 36

Zweater Abschnitt

Ubergang von der popul dren sittlichen
Wetwe sheit zur Metaphysik der Sitten

Wenn wir unsern bisherigen Begriff der Pflicht aus
dem gemenen Gebrauche unserer praktischen Ver-
nunft gezogen haben, so ist daraus keinesweges zu
schlief}en, als hétten wir 1hn als enen Erfahrungsbe-
griff behanddt. Viemehr, wenn wir auf die Erfahrung
vom Tun und Lassen der Menschen Acht haben, tref-
fen wir haufige, und, wie wir selbst enraumen, ge-
rechte Klagen an, dal3 man von der Gesnnung, aus
reiner Pflicht zu handeln, so gar keine sichere Bel-
soiele anfuhren konne, dal3, wenn gleich manches
dem, was Pflicht gebietet, gemald geschehen mag,
dennoch es immer noch zweifelhaft sal, ob es eigent-
lich aus Pflicht geschehe und aso einen moraischen
Wert habe. Daher es zu dler Zeit Philosophen gege-
ben hat, welche die Wirklichkelt dieser Gesnnung in
den menschlichen Handlungen schlechterdings abge-
leugnet, und ales der mehr oder weniger verfeinerten
Selbstliebe zugeschrieben haben, ohne doch deswegen
die Richtigkeit des Begriffs von Sttlichkelt in Zweifd
Zu ziehen, vidmehr mit inniglichem Bedauren der Ge-
brechlichkeit und Unlauterkeit der menschlichen
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Natur Erwahnung taten, die zwar edd gnug sai, sich
ene so achtungswurdige Idee zu ihrer Vorschrift zu
machen, aber zugleich zu schwach, um sie zu befol-
gen, und die Vernunft, die ihr zur Gesatzgebung die-
nen sollte, nur dazu braucht, um das Interesse der
Nelgungen, es sa einzeln, oder, wenn es hoch komm,
In ihrer grofdten Vertraglichket unter enander, zu be-
sorgen.

In der Tat it es schlechterdings unmaoglich, durch
Erfahrung enen einzigen Fall mit volliger Gewildheit
auszumachen, da die Maxime einer sonst pflichtmald-
gen Handlung lediglich auf moraischen Grinden und
auf der Vorgtdlung sainer Pflicht beruhet habe. Denn
es ist zwar biswellen der Fal, dal3wir bel der schéarf-
sen Sdbsprifung gar nichts antreffen, was aul3er
dem mordischen Grunde der Pflicht machtig genug
hdtte sain kOnnen, uns zu diessr oder jener guten
Handlung und so grof3er Aufopferung zu bewegen; es
kann aber daraus gar nicht mit Sicherheit geschlossen
werden, dald wirklich gar kein gehemer Antrieb der
Selbgtliebe, unter der blof3en Vorspiegdung jener
|dee, die egentliche bestimmende Ursache des Wil-
lens gewesen sai, daflr wir denn gerne uns mit enem
uns faschlich angemaden edlern Bewegungsgrunde
schmechdn, in der Tat aber selbst durch die ange-
srengteste Prifung hinter die gehaemen Triebfedern
niemas vallig kommen konnen, well, wenn vom mo-
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raischen Werte die Rede i, es nicht auf die Hand-
lungen ankommt, die man seht, sondern auf jene in-
nere Prinzipien dersaben, die man nicht sieht.

Man kann auch denen, die alle Sittlichkeit, als blo-
[fes Hirngespingt ener durch Eigendiinkd sich selbst
Ubersteigenden menschlichen Einbildung, verlachen,
keinen gewtinschteren Diengt tun, als ihnen einzurau-
men, dal’ die Begriffe der Pflicht (so wie man sich
auch aus Geméchlichket gerne Uberredet, dal? es auich
mit alen Ubrigen Begriffen bewandt sai) lediglich aus
der Erfahrung gezogen werden mufden; denn da berel-
tet man jenen anen schern Triumph. Ich will aus
Menschenliebe enraumen, dal? noch die meisten un-
serer Handlungen pflichtmaldg sain; seht man aber
Ihr Tichten und Trachten ndher an, so St6l¥ man al-
lenthalben auf das liebe Sdbst, was immer hervor-
sticht, worauf, und nicht auf das strenge Gebot der
Pflicht, welches mehrmaden Selbstverleugnung erfo-
dern wirde, sich ihre Abscht stitzet. Man braucht
auch eben kein Fend der Tugend, sondern nur en
katblUtiger Beobachter zu sain, der den |ebhaftesten
Wunsch fur das Gute nicht so fort fUr dessen Wirk-
lichkelt hdt, um (vornehmlich mit zunehmenden Jah-
ren und ener durch Erfahrung teils gewitzigten, teils
zum Beobachten gescharften Urtall skraft) in gewissen
Augenblicken zwefdhaft zu werden, ob auch wirk-
lich in dar Wet irgend wahre Tugend angetroffen
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werde. Und hier kann uns nun nichts fUr den ganzli-
chen Abfall von unseren Ideen der Pflicht bewahren
und gegrundete Achtung gegen ihr Gesetz in der Sedle
erhaten, als die klare Uberzeugung, dal3, wenn es
auch niemas Handlungen gegeben habe, die aus sol-
chen reinen Qudlen entgprungen waren, dennoch hier
auch davon gar nicht die Rede sa, ob dies oder jenes
geschehe, sondern die Vernunft fur sich selbst und un-
abhangig von alen Erschenungen gebiete, was ge-
schehen soll, mithin Handlungen, von denen die Welt
vidleicht bisher noch gar kein Beispid gegeben hat,
an deren Tunlichkat sogar der, so ales auf Erfahrung
grindet, sehr zweifen mochte, dennoch durch Ver-
nunft unnachlaldich geboten sai, und dal? z.B. reine
Redlichket in der Freundschaft um nichts weniger
von jedem Menschen gefodert werden konne, wenn es
gleich bis jetzt gar keinen redlichen Freund gegeben
haben mochte, well diese Pflicht als Fflicht Uber-
haupt, vor aler Erfahrung, in der Idee einer den Wil-
len durch Grinde a priori bestimmenden Vernunft
liegt.

Setzet man hinzu, dal3, wenn man dem Begriffe von
Sittlichkeit nicht gar alle Wahrhat und Beziehung auf
iIrgend en mogliches Objekt bestreiten will, man
nicht in Abrede ziehen konne, dal? sein Gesetz von so
ausgebreiteter Bedeutung s, dald es nicht blof3 for
Menschen, sondern alle vernunftige Wesen Uber-
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haupt, nicht blof3 unter zufdligen Bedingungen und
mit Ausnahmen, sondern schlechterdings notwendig
geten misse: so0 i1t klar, dal3 keine Erfahrung, auch
nur auf die Moglichkelt solcher gpodiktischen Geset-
ze zu schliel3en, Anlald geben konne. Denn mit wel-
chem Rechte kdnnen wir das, was vidlecht nur unter
den zufdlligen Bedingungen der Menschhelt glltig it
as dlgemane Vorschrift fUr jede vernlnftige Natur,
In unbeschrankte Achtung bringen, und wie sollen
Gesetze der Bestimmung unseres Willens fur Gesetze
der Bestimmung des Willens enes verninftigen We-
sens Uberhaupt, und, nur as solche, auch fir den uns-
rgen gehaten werden, wenn de blol3 empirisch
waren, und nicht vollig a priori aus reiner, aber prak-
tischer Vernunft ihren Ursprung nanmen?

Man konnte auch der Sttlichkeit nicht Ubler raten,
as wenn man sie von Baispiden entlehnen wallte.
Denn jedes Beispid, was mir davon vorgestdlt wird,
mul3 selbst zuvor nach Prinzipien der Moralitéat beur-
tellt werden, ob es auch wurdig sal, zum urspringli-
chen Baispiele, d.i. zum Muster zu dienen, keineswe-
ges aber kann es den Begriff derselben zu oberst an
die Hand geben. Salbst der Hellige des Evangdii mul3
zuvor mit unserm ldeal der gittlichen Vollkommenheat
verglichen werden, ehe man ihn daflr erkennt; auch
sagt er von sich selbst: was nennt ithr mich (den ihr
sehet) gut, niemand ist gut (das Urbild des Guten) als
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der enige Gott (den ihr nicht sehet). Woher haben wir
aber den Begriff von Gott, als dem hochsten Gut? Le-
diglich aus der Idee, diedie Vernunft a priori von Sitt-
licher Vollkommenhet entwirft, und mit dem Begriffe
enes freen Willens unzertrennlich verkntpft. Nach-
ahmung findet im Sttlichen gar nicht statt, und Bel-
soiele dienen nur zur Aufmunterung, d.i. Se setzen
die Tunlichkeit dessen, was das Gesetz gebietet,
auller Zwefd, se machen das, was die praktische
Regd dlgemeaner ausdrickt, anschaulich, konnen
aber niemals berechtigen, ihr wahres Original, das in
der Vernunft liegt, bal Sate zu setzen und sich nach
Beispielen zu richten.

Wenn es denn keinen echten obersten Grundsatz
der Sittlichkeit gibt, der nicht unabhangig von aller
Erfahrung blof3 auf reiner Vernunft berunen mil¥e, so
glaube ich, es sa nicht nétig, auch nur zu fragen, ob
es gut s, diese Begriffe, so wie se, sant den ihnen
zugehorigen Prinzipien, a priori feststehen, im alge-
meanen (In abstracto) vorzutragen, wofern das Er-
kenntnis sich vom gemeinen unterscheiden und philo-
sophisch heif¥en soll. Aber in unsarn Zeiten mochte
diesss wohl nétig sein. Denn, wenn man Stimmen
sammelte, ob reine von allem Empirischen abgeson-
derte Vernunfterkenntnis, mithin Metaphysk der Sit-
ten, oder populé&re praktische Philosophie vorzuziehen
s, S0 errédt man bald, auf welche Seite das Uberge-
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wicht fallen werde.

Diese Herablassung zu Volksbegriffen ist aler-
dings sehr rihmlich, wenn die Erhebung zu den Prin-
Zipien der reinen Vernunft zuvor geschehen und zur
vOlligen Befriedigung erreicht ist, und das wirde hel-
[fen, die Lehre der Sitten zuvor auf Metaphysik grin-
den, ihr aber, wenn sie fest geht, nachher durch Po-
pularitét Eingang verschaffen. Es ist aber aul3erst un-
geremt, dieser in der ersten Untersuchung, worauf
ale Richtigkeit der Grundsétze ankommit, schon will-
fahren zu wollen. Nicht alein, dal} dieses Verfahren
auf das hochat sdltene Veardienst ener wahren philo-
sophischen Popularitat niemas Ansoruch machen
kann, indem es gar kaine Kungt ist, gemeanversand-
lich zu sain, wenn man dabea auf alle grindliche Ein-
dcht Vezicht tut: so bringt es enen ekehaften
Mischmasch von zusammengestoppel ten Beobachtun-
gen und habverninftelnden Prinzipien zum Vor-
schein, daran sich schale Kopfe laben, well es doch
etwas gar Brauchbares furs dltagliche Geschwétz i<,
wo Einsehende aber Verwirrung finlen, und unzufrie-
den, ohne sich doch hdfen zu konnen, ihre Augen
wegwenden, obgleich Philosophen, die das Blend-
werk ganz wohl durchschauen, wenig Gehdr finden,
wenn sie auf enige Zeit von der vorgeblichen Popula-
ritdt abrufen, um nur adlererst nach erworbener be-
simmter Eingcht mit Recht popul&@ sein zu dirfen.
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Man darf nur die Versuche Uber die Sttlichkelt in
jenem beliebten Geschmacke ansehen, so wird man
bald die besondere Betimmung der menschlichen
Natur (mit unter aber auch die ldee von einer verning-
tigen Natur Uberhaupt), bald Vollkommenhait, bald
Glicksdigkelt, hier moraisches Geftihl, dort Gottes-
furcht, von diesem etwas, von jenem auch etwas, in
wunderbarem Gemische antreffen, ohne dald man sich
einfallen 1&13 zu fragen, ob auch tberal in der Kennt-
nis der menschlichen Natur (die wir doch nur von der
Erfahrung herhaben konnen) die Prinzipien der Sitt-
lichkeit zu suchen sain, und, wenn dieses nicht i,
wenn die letztere vollig a priori, fral von allem Empi-
rischen, schlechterdings in reinen Vernunftbegriffen
und nirgend anders, auch nicht dem mindesten Telle
nach, anzutreffen sain, den Anschlag zu fassen, diese
Untersuchung als reine praktische Weltwe shat, oder
(wenn man enen so verschrieenen Namen nennen
darf) als Metaphys k3 der Sitten, lieber ganz abzuson-
dern, sie fur sch alen zu ihrer ganzen Vollstandig-
keit zu bringen, und das Publikum, das Popularitét
verlangt, bis zum Ausgange dieses Unternehmens zu
vertrosten.

Es ist aber eine solche vallig isolierte Metaphysk
der Stten, die mit keiner Anthropologie, mit keiner
Theologie, mit keiner Pnysk, oder Hyperphysk, noch
weniger mit verborgenen Qualitéten (die man hypo-
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physisch nennen konnte) vermischt i, nicht alleinen
unentbehrliches Subdtrat aler theoretischen sicher be-
sgimmten Erkenntnis der Pflichten, sondern zugleich
ein Desderat von der hdchsten Wichtigkat zur wirk-
lichen Vollziehung ihrer Vorschriften. Denn diereine
und mit keinem fremden Zusatze von empirischen An-
reizen vermischte Vorstdlung der Pflicht, und Uber-
haupt des sittlichen Gesetzes, hat auf das menschliche
Herz durch den Weg der Vernunft alein (die hiebe
zuerst inne wird, dal3 sie fur sich selbst auch praktisch
sain kann) enen so vid machtigern Einflul3, as ale
andere Triebfedern4, die man aus dem empirischen
Felde aufbieten mag, dald se im Bewuldsan ihrer
Wirde die letzteren verachtet, und nach und nach ihr
Mester werden kann; an dessen Statt eine vermischte
Sittenlehre, die aus Triebfedern von Gefuhlen und
Neigungen und zugleich aus Vernunftbegriffen zu-
sammengesatzt ist, das Gemit zwischen Bewegursa
chen, die sich unter kein Prinzip bringen lassen, die
nur sehr zufdllig zum Guten, Ofters aber auch zum
BOsen laiten konnen, schwankend machen mula

Aus dem Angefthrten erhdlet: dald ale gttliche
Begriffe vallig a priori in der Vernunft ihren Sitz und
Urgprung haben, und dieses zwar in der gemeingen
Menschenvernunft eben sowohl, als der im hochsten
Mal3e spekulativen; dald se von keinem empirischen
und darum blof3 zufdligen Erkenntnisse abstrahiert
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werden konnen; dald in dieser Ranigkat ihres Ur-
gorungs eben ihre Wrde liege, um uns zu obersten
praktischen Prinzipien zu dienen; dal3 man jedesmal
30 vidl, as man Empirisches hinzu tut, so vid auch
Ihrem echten Einflusse und dem uneingeschrankten
Werte dar Handlungen entziehe;, dal? es nicht alen
die grofdte Notwendigkeit in theoretischer Absicht,
wenn es blo3 auf Spekulation ankommt, efodere,
sondern auch von der grof3ten praktischen Wichtigkeat
s, Ihre Begriffe und Gesetze aus reiner Vernunft zu
schopfen, rein und unvermengt vorzutragen, ja den
Umfang dieses ganzen praktischen oder reinen Ver-
nunfterkenntnisses, d.i. das ganze Vermogen der rei-
nen praktischen Vernunft, zu besimmen, hierin aber
nicht, wie es wohl die spekulative Pnilosophie er-
laubt, ja gar biswellen notwendig findet, die Prinzipi-
en von der besondern Natur der menschlichen Ver-
nunft abhangig zu machen, sondern darum, well mo-
raische Gesetze flr jedes verntinftige Wesen Uber-
haupt gelten sollen, sie schon aus dem algemeinen
Begriffe eines verntinftigen Wesens Uberhaupt abzu-
leiten, und auf solche Welse alle Moral, die zu ihrer
Anwendung auf Menschen der Anthropologie bedar,
Zuerst unabhangig von dieser as reine Philosophie,
d.i. as Metaphysk, vollsandig (welches sch in die-
s Art ganz abgesonderter Erkenntnisse wohl tun
|al%) vorzutragen, wohl bewuf, dal3 es, ohne im Be-
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stze dersdben zu sain, vergeblich s4, ich will nicht
sgen, das Mordische der Pflicht in dlem, was
pflichtmd3g ist, genau flr die spekulative Beurtd-
lung zu bestimmen, sondern so gar im blof3 gemanen
und praktischen Gebrauche, vornenmlich der mordi-
schen Unterweisung, unmaoglich sai, die Sitten auf
Ihre echte Prinzipien zu grinden und dadurch reine
moraische Gesnnungen zu bewirken und zum hoch-
sten Weltbesten den GemUtern einzupfropfen.

Um aber in dieser Bearbeitung nicht blof3 von der
gemenen gttlichen Beurtallung (die hier sehr ach-
tungswirdig ist) zur philosophischen, wie song ge-
schehen it, sondern von ener popul&ren Philosophie,
die nicht welter geht, als sie durch Tappen vermittelst
der Baspide kommen kann, bis zur Metaphysk (die
sch durch nichts Empirisches welter zurtickhalten
|&l%, und, indem sie den ganzen Inbegriff der Ver-
nunfterkenntnis dieser Art ausmessen mulg, alenfalls
bis zu |deen gent, wo selbst die Baispiee uns verlas-
sen) durch die natlrlichen Stufen fortzuschreiten:
mUssen wir das praktische Vernunftvermogen von
seinen dlgemeanen Bestimmungsregeln an, bis dahin,
wo aus ihm der Begriff der Pflicht entspringt, verfol-
gen und deutlich darstellen.

Ein jedes Ding der Natur wirkt nach Gesetzen. Nur
en vernunftiges Wesen hat das Vermdgen, nach der
Vorstelung der Gesetze, d.i. nach Prinzipien, zu han-
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ddn, oder enen Willen. Da zur Ableitung der Hand-
lungen von Gesetzen Vernunft erfodert wird, so ist
dar Wille nichts anders, as praktische Vernunft.
Wenn die Vernunft den Willen unausbleiblich be-
simmt, so snd die Handlungen enes solchen We-
sens, die a's objektiv notwendig erkannt werden, auch
subjektiv notwendig, d.i. der Willeist en Vermogen,
nur dagenige zu wahlen, was die Vernunft, unabhan-
gig von der Nelgung, as praktisch notwendig, d.i. as
gut erkennt. Bestimmt aber die Vernunft fur sich al-
lein den Willen nicht hinlanglich, ist dieser noch sub-
jektiven Bedingungen (gewissen Triebfedern) unter-
worfen, die nicht immer mit den objektiven Uberein-
dimmen; mit eénem Worte, ist der Wille nicht an sich
vollig der Vernunft gemd? (wie es ba Menschen
wirklich ist): so and die Handlungen, die objektiv as
notwendig erkannt werden, subjektiv zufdlig, und die
Bestimmung enes solchen Willens, objektiven Geset-
zen gemds, ist Notigung; d.i. das Verhdtnis der ob-
Jektiven Gesetze zu enem nicht durchaus guten Wil-
len wird vorgestdllt als die Bestimmung des Willens
enes vernunftigen Wesens zwar durch Grinde der
Vernunft, denen aber dieser Wille sainer Natur nach
nicht notwendig folgsam i<t.

Die Vorgdlung enes objektiven Prinzips, sofern
es fur enen Willen nétigend ist, heildt ein Gebot (der
Vernunft) und die Forme des Gebots hell Imperativ.
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Alle Imperativen werden durch ein Sollen ausge-
druckt, und zeigen dadurch das Verhdtnis enes ob-
jektiven Gesetzes der Vernunft zu enem Willen an,
der seiner subjektiven Beschaffenhelit nach dadurch
nicht notwendig besimmt wird (eine Nétigung). Sie
sagen, dald etwas zu tun oder zu unterlassen gut sain
wurde, dlein sie sagen es einem Willen, der nicht
Immer darum etwas tut, well ihm vorgestellt wird, dal3
es zu tun gut sai. Praktisch gut ist aber, was vermit-
telst der Vorgtelungen der Vernunft, mithin nicht aus
subjektiven Ursachen, sondern objektiv, d.i. aus
Grunden, die flr jedes verntinftige Wesen, als en sol-
ches, gultig and, den Willen bestimmt. ES wird vom
Angenehmen unterschieden, als demjenigen, was nur
vermittelst der Empfindung aus blof3 subjektiven Ur-
sachen, die nur flr dieses oder jenes seinen Sinn gdl-
ten, und nicht as Prinzip der Vernunft, das flr jeder-
mann gilt, auf den Willen Einflul? hat.>

Ein vollkommen guter Wille wirde aso eben so-
wohl unter objektiven Gesetzen (des Guten) stehen,
aber nicht dadurch a's zu gesetzmaldgen Handlungen
gendtigt vorgestdlt werden konnen, wel e von
sebst, nach sainer subjektiven Beschaffenhet, nur
durch die Vorgdlung des Guten bestimmt werden
kann. Daher gdlten fur den gaottlichen und Gberhaupt
far enen helligen Willen keine Imperativen; das Sol-
len ist hier am unrechten Orte, well das Wollen schon
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von selbst mit dem Gesetz notwendig eingtimmig i<t
Daher snd Imperativen nur Formen, das Verhdtnis
objektiver Gesetze des Wollens Uberhaupt zu der sub-
jektiven Unvollkommenhat des Willens dieses oder
jenes vernunftigen Wesens, z.B. des menschlichen
Willens, auszudrUcken.

Alle Imperativen nun gebieten entweder hypothe-
tisch, oder kategorisch. Jene stellen die praktische
Notwendigkeait einer mdglichen Handlung as Mitte,
ZU etwas anderem, was man will (oder doch mdglich
Ist, dal3 man es walle), zu gdangen, vor. Der katego-
rische Imperativ wirde der sain, welcher eine Hand-
lung als fur sich salbst, ohne Beziehung auf einen an-
dern Zweck, al's objektiv-notwendig vorselte.

Waell jedes praktische Gesetz eine mogliche Hand-
lung a's gut und darum, fir ein durch Vernunft prak-
tisch bestimmbares Subjekt, als notwendig vorstdlt,
so0 9nd alle Imperativen Formeln der Besimmung der
Handlung, die nach dem Prinzip enesin irgend ener
Art guten Willens notwendig ist. Wenn nun die Hand-
lung blof3 wozu anderes, as Mittd, gut sein wirde,
30 ist der Imperativ hypothetisch; wird seasan sich
gut vorgestellt, mithin als notwendig in einem an sich
der Vernunft geméd3en Willen, as Prinzip dessaben,
30 It er kategorisch.

Der Imperativ sagt aso, weche durch mich mogli-
che Handlung gut ware, und stellt die praktische
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Regd in Verhdtnis auf enen Willen vor, der darum
nicht sofort ene Handlung tut, well sie gut i, teils
well das Subjekt nicht immer well3, dal3 sie gut s4,
tells weall, wenn es dieses auch wif¥e, die Maximen
dessalben doch den objektiven Prinzipien einer prak-
tischen Vernunft zuwider sain konnten.

Der hypothetische Imperativ sagt also nur, dal die
Handlung zu irgend ener moglichen oder wirklichen
Abscht gut sa. Im erstern Falle ist er ein problema-
tisch, Im zweten assertorisch-praktisches Prinzip.
Der kategorische Imperativ, der die Handlung ohne
Beziehung auf irgend eine Absicht, d.i. auch ohne ir-
gend einen andern Zweck fir sich as objektiv not-
wendig erklart, gilt als ein apodiktisch (praktisches)
Prinzip.

Man kann sich das, was nur durch Kréfte irgend
enes vernunftigen Wesens maoglich ist, auch fr ir-
gend einen Willen as mogliche Absicht denken, und
daher and der Prinzipien der Handlung, so fern diese
als notwendig vorgestelt wird, um irgend ene da
durch zu bewirkende mogliche Absicht zu erreichen,
In der Tat unendlich vid. Alle Wissenschaften haben
Irgend einen praktischen Tell, der aus Aufgaben be-
steht, dal3 irgend ein Zweck fUr uns moglich sai, und
aus Imperativen, wie e erreicht werden konne. Diese
konnen daher Uberhaupt Imperativen der Geschick-
lichkeit heil¥en. Ob der Zweck vernunftig und gut se,
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davon ist hier gar nicht die Frage, sondern nur, was
man tun musse, um ihn zu erreichen. Die Vorschriften
fUr den Arzt, um sainen Mann auf grindliche Art ge-
und zu machen, und fur einen Giftmischer, um ihn
scher zu toten, Snd in so fern von gleichem Wert, als
elne jede dazu dient, ihre Abscht vollkommen zu be-
wirken. Well man in der frihen Jugend nicht well3,
welche Zwecke uns im Leben aufstof3en durften, so
suchen Eltern vornehmlich thre Kinder recht vielerle
lernen zu lassen, und sorgen fur die Geschicklichkeit
Im Gebrauch der Mittel zu alerlal beliebigen Zwek-
ken, von deren keinem sie bestimmen koénnen, ob er
nicht etwa wirklich kinftig eine Absicht ihres Z6g-
lings werden konne, wovon es indessen doch moglich
ISt, dal er sle enmal haben mochte, und diese Sorg-
falt 1st so grof3, dald sie dartiber gemaniglich verab-
saumen, ihnen das Urtell Uber den Wert der Dinge,
die sie sich etwa zu Zwecken machen mochten, zu bil -
den und zu berichtigen.

Es ist glachwohl ein Zweck, den man ba dlen
vernunftigen Wesen (so fern Imperative auf se, nam-
lich as abhangige Wesen, passen) as wirklich vor-
aussetzen kann, und also ene Abscht, die sie nicht
etwa blof3 haben kdnnen, sondern von der man sicher
voraussetzen kann, dald se solche inggesamt nach
ener Naturnotwendigkeit haben, und das ist die Ab-
gcht auf Gluckseligkeit. Der hypothetische Imperativ,
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der die praktische Notwendigkelt der Handlung, als
Mittd zur BefOrderung der Glucksdigkeit, vorsdlt,
ISt assertorisch. Man darf ihn nicht blof3 als notwen-
dig, zu ener Ungewissen, blofld moglichen Absicht,
vortragen, sondern zu einer Absicht, die man scher
und a priori ba jedem Menschen voraussetzen kann,
well se zu sainem Wesen gehort. Nun kann man die
Geschicklichkelt in der Wahl der Mittd zu seinem a-
genen gréf¥en Wohlsain Klugheité im engsten Ver-
gande nennen. Also ist der Imperativ, der sich auf die
Wahl der Mittd zur eigenen Gllckseligkeat bezient,
d.i. die Vorschrift der Klugheit, noch immer hypothe-
tisch; die Handlung wird nicht schlechthin, sondern
nur als Mittel zu einer andern Absicht geboten.

Endlich gibt es einen Imperativ, der, ohne irgend
ene andere durch en gewisses Verhdten zu ere-
chende Absicht a's Bedingung zum Grunde zu legen,
dieses Verhalten unmittelbar gebietet. Dieser Impera-
tiv it kategorisch. Er betrifft nicht die Materie der
Handlung und das, was aus ihr erfolgen soll, sondern
die Form und das Prinzip, woraus sie selbst folgt, und
das Wesentlich-Gute derselben besteht in der Gesn-
nung, der Erfolg mag sain, welcher e wolle. Dieser
|mperativ mag der der Sttlichkeit hail¥en.

Das Wollen nach diesen draierle Prinzipien wird
auch durch die Ungleichheit der NGtigung des Wil-
lens deutlich unterschieden. Um diese nun auch merk-

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



24999 Kant: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 53

lich zu machen, glaube ich, dald man siein ihrer Ord-
nung am angemessengten so benennen wirde, wenn
man sagte: sie waren entweder Regeln der Geschick-
lichkeit, oder Ratschldge der Klughet, oder Gebote
(Gesetze) der Sittlichkat. Denn nur das Gesetz fuhrt
den Begriff ener unbedingten und zwar objektiven
und mithin algemen gultigen Notwendigkeit bel
sch, und Gebote snd Gesetze, denen gehorcht, d.i.
auch wider Nelgung Folge gdestet werden muld Die
Ratgebung enthdlt zwar Notwendigkeit, die aber blof3
unter subjektiver gefdliger Bedingung, ob dieser oder
jener Mensch dieses oder jenes zu saeiner Glucksdig-
ket zahle, gdaten kann; dagegen der kategorische Im+
perativ durch keine Bedingung eingeschrankt wird,
und als absolut- obgleich praktisch-notwendig ganz
elgentlich ein Gebot heif3en kann. Man konnte die er-
steren Imperative auch technisch (zur Kungt gehorig),
die zweiten pragmatisch’ (zur Wonhlfahrt), die dritten
moralisch (zum freien Verhadten Uberhaupt, d.i. zu
den Sitten gehorig) nennen.

Nun entsteht die Frage: wie aind ale diese Impera
tive moglich? Diese Frage verlangt nicht zu wissen,
wie die Vallziehung der Handlung, welche der Impe-
rativ gebietet, sondern wie blol3 die NGtigung des
Willens, die der Imperativ in der Aufgabe ausdriickt,
gedacht werden konne. Wie an Imperativ der Ge-
schicklichkeit moglich sa, bedarf wohl keiner beson-
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dern Erorterung. Wer den Zweck will, will (so fern
die Venunft auf sene Handlungen entscheidenden
Einfluld hat) auch das dazu unentbehrlich notwendige
Mittel, das in saner Gewalt ist. Dieser Satz i, was
das Wollen betrifft, anaytisch; denn in dem Wollen
eines Objekts, as mener Wirkung, wird schon mane
Kausalitét, als handelnder Ursache, d.i. der Gebrauch
der Mitte, gedacht, und der Imperativ zieht den Be-
griff notwendiger Handlungen zu diessm Zwecke
schon aus dem Begriff enes Wallens dieses Zwecks
heraus (die Mitte salbst zu einer vorgesetzten Ab-
scht zu besimmen, dazu gehdren alerdings syntheti-
sche Sétze, die aber nicht den Grund betreffen, den
Actus des Willens, sondern das Objekt wirklich zu
machen). Da3, um ene Linie nach e@nem sichern
Prinzip in zwe gleiche Telle zu tellen, ich aus den
Enden dersdben zwe Kreuzbogen machen misse,
das lehrt die Mathematik frellich nur durch syntheti-
sche Sdtze, aber dald, wenn ich well3, durch solche
Handlung allein konne die gedachte Wirkung gesche-
hen, ich, wenn ich die Wirkung vollstandig will, auch
die Handlung wolle, die dazu erfoderlich ig, It @n
anaytischer Satz; denn etwas als eine auf gewisse Art
durch mich mogliche Wirkung, und mich, in Anse-
hung ihrer, auf diesdbe Art handelnd vorgdlen, ist
ganz engld.

Die Imperativen der Klugheit wirden, wenn es nur
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30 lecht ware, enen bestimmten Begriff von Glick-
sigkeit zu geben, mit denen der Geschicklichkeat
ganz und gar Ubereinkommen und eben sowohl analy-
tisch sain. Denn es wirde eben sowohl hier, als dort,
heil¥en: wer den Zweck will, will auch (der Vernunft
gemd? notwendig) die enzigen Mittel, die dazu In
saneg Gewadt and. Allen esist en Unglick, dal der
Begriff der Gllicksdigket en so unbestimmter Be-
griff ist, dal3, obgleich jeder Mensch zu dieser zu ge-
langen wunscht, er doch niemas bestimmt und mit
sch selbgt engimmig sagen kann, was e eigentlich
wunsche und wolle. Die Ursache davon ist: dal3 dle
Elemente, die zum Begriff der Gllicksdigkat geno-
ren, inggesamt empirisch snd, d.i. aus der Erfahrung
mUssen entlehnt werden, dal3 glechwohl zur Idee der
GlUcksdigkat ein absolutes Ganze, ein Maximum
des Wohlbefindens, in meinem gegenwartigen und
jedem zukinftigen Zustande erforderlich ist. Nunist's
unmaoglich, dald das einsehendste und zugleich aller-
vermOgendgste, aber doch endliche Wesen sich einen
bestimmten Begriff von dem mache, was e hier &-
gentlich wolle. Will e Reachtum, wie vid Sorge,
Neid und Nachgdlung koénnte er sich dadurch nicht
auf den Hals ziehen. Will e vid Erkenntnis und Ein-
scht, vidleicht konnte das ein nur um desto scharfe-
res Auge werden, um die Ubd, die sich fir ihn jetzt
noch verbergen und doch nicht vermieden werden
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konnen, ihm nur um desto schrecklicher zu zeigen,
oder seinen Begierden, die ihm schon genug zu schaf-
fen machen, noch mehr Bedlrfnisse aufzubCrden.
Will er ein langes Leben, wer steht ihm dafur, dal es
nicht ein langes Elend sain wirde? Will er wenigstens
Gesundhet, wie oft hat noch Ungeméchlichkeat des
Korpers von Ausschwelfung abgehaten, darein unbe-
schrankte Gesundheit wirde haben falen lassen,
usw. Kurz, er ig nicht vermogend, nach irgend
enem Grundsaize, mit volliger Gewildheit zu bestim-
men, was 1hn wahrhaftig glicklich machen werde,
daum, wel hiezu Allwissenhat eforderlich san
wurde. Man kann also nicht nach bestimmten Prinzi-
pien handeln, um gltcklich zu sain, sondern nur nach
empirischen Ratschlagen, z.B. der Diét, der Sparsam-
keit, der HOoflichkelt, der Zurickhatung u.sw., von
welchen die Erfahrung lehrt, dal} sie das Wohlbefin-
den im Durchschnitt am mesten befordern. Hieraus
folgt, dald die Imperativen der Klughet, genau zu
reden, gar nicht gebieten, d.i. Handlungen objektiv as
praktisch-notwendig darstellen konnen, dald sie eher
fUr Anratungen (conslia) als Gebote (praecepta) der
Vernunft zu halten and, dal3 die Aufgabe: scher und
dlgemen zu bestimmen, welche Handlung die Gl Uck-
sHigkat enes vernunftigen Wesens befOrdern werde,
vollig unauflédich, mithin kein Imperativ in Anse-
hung dersdben maoglich sa, der im strengen Ver-
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dande gebdte, das zu tun, was gltcklich macht, well
Gllicksdigkat nicht ein Idea der Vernunft, sondern
der Einbildungskraft ist, was blof3 auf empirischen
Grunden beruht, von denen man vergeblich erwartet,
dal3 sie eine Handlung bestimmen sollten, dadurch die
Totaitét ener in der Tat unendlichen Rethe von Fol-
gen arecht wirde. Dieser Imperativ der Klugheat
wlrde indessen, wenn man annimmt, die Mittel zur
Gllcksdigkat lieffen sich scher angeben, en analy-
tisch-praktischer Satz sain; denn er ist von dem Impe-
rativ der Geschicklichkelt nur darin unterschieden,
dal3 ba diesem de Zweck blof3 moglich, ba jenem
aber gegeben ist; da beide aber blofd die Mittd zu
demjenigen gebieten, von dem man vorausseizt, dal3
man es als Zweck wallte: so st der Imperativ, der das
Woallen der Mittel fur den, der den Zweck will, gebie-
tet, in beiden Fdlen andytisch. Es ist dso in Anse
hung der Moglichkeit eines solchen Imperativs auch
keine Schwierigkeit.

Dagegen, wie der Imperativ der Sttlichkeit mog-
lich s, ist ohne Zweifd die einzige ener Auflosung
bedUrftige Frage, da er gar nicht hypothetisch ist und
also die objektiv vorgestellte Notwendigkelt sich auf
keine Voraussetzung stiitzen kann, wie bel den hypo-
thetischen Imperativen. Nur ist immer hiebal nicht aus
der Acht zu lassen, dal3 es durch kein Beispid, mithin
empirisch auszumachen sa, ob es Uberal irgend
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enen dergleichen Imperativ gebe, sondern zu besor-
gen, dald ale, die kategorisch scheinen, doch versteck-
ter Weise hypothetisch sein mogen. Z.B. wenn es
hell¥: du sollst nichts betrliglich versprechen; und
man nimmt an, dald die Notwendigkelt dieser Unter-
lassung nicht etwa blof3e Ratgebung zu Vermedung
irgend eines andern Ubdls s, so daiR es etwa hielke
du sollst nicht ltgenhaft vergprechen, damit du nicht,
wenn es offenbar wird, dich um den Kredit bringest;
sondern ene Handlung diessr Art misse flr sich
selbgt as bose betrachtet werden, der Imperativ des
Verbots s aso kategorisch: so kann man doch in
keinem Beispid mit Gewilthat dartun, dal3 der Wille
hier ohne andere Triebfeder, blof3 durchs Gesetz, be-
fimmt werde, ob es gleich so schaint; denn es ist
Immer maoglich, dald ingehem Furcht fir Beschéa
mung, vidleacht auch dunkle Besorgnis anderer Ge-
fahren, Einfluld auf den Willen haben moge. Wer
kann das Nichtsain ener Ursache durch Erfahrung be-
weasen, da diese nichts walter lehrt, as dald wir jene
nicht wahrnehmen? Auf solchen Fall aber wirde der
sogenannte moraische Imperatv, der as en solcher
kategorisch und unbedingt erscheint, in der Tat nur
elne pragmatische Vorschrift sain, die uns auf unsern
Vortall aufmerksam macht, und uns blof3 lehrt, diesen
In Acht zu nehmen.

Wir werden also die Moglichkeit eines kategori-
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schen Imperativs ganzlich a priori zu untersuchen
haben, da uns hier der Vortell nicht zu statten komnnt,
dal? die Wirklichkeit desselben in der Erfahrung gege-
ben, und also die Mdglichket nicht zur Festsetzung,
sondern blof3 zur Erkl&rung nétig ware. So vid 1t in-
dessen vorlaufig einzusehen: dald der kategorische Im-
perativ dlen as an praktisches Gesetz laute, die Ub-
rigen insggesamt zwar Prinzipien des Willens, aber
nicht Gesetze hal3en konnen; well, was blofd zur Er-
reichung ener bdiebigen Abscht zu tun notwendig
Ist, an sich als zufdllig betrachtet werden kann, und
wir von der Vorschrift jederzeit los sein konnen, wenn
wir die Absicht aufgeben, dahingegen das unbedingte
Gebot dem Willen kein Bdieben in Ansehung des
Gegentells fra [a¥, mithin alein digenige Notwen-
digkeit ba sich fuhrt, welche wir zum Gesetze verlan-
gen.

Zweltens It ba diesem kategorischen Imperativ
oder Gesetze der Sittlichkeit der Grund der Schwie-
rigkeit (die Moglichkeit desselben einzusehen) auch
sehr grold. Er ist en synthetisch-praktischer Satz8 a
priori, und da die Moglichkeit der Sétze dieser Art
enzusehen so vid Schwierigkat im theoretischen Er-
kenntnisse hat, so &% sich leicht abnehmen, dald sie
Im praktischen nicht weniger haben werde.

Ba diesar Aufgabe wollen wir zuerst versuchen, ob
nicht vidlecht der blof%e Begriff enes kategorischen
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Imperativs auch die Formd dessalben an die Hand
gebe, die den Satz enthdlt, der dlein ein kategorischer
Imperativ sein kann; denn wie en solches absolutes
Gebot moglich sat, wenn wir auch gleich wissen, wie
es lautet, wird noch besondere und schwere BemU-
hung erfodern, die wir aber zum letzten Abschnitte
aussetzen.

Wenn ich mir enen hypothetischen Imperativ
Uberhaupt denke, so well3 ich nicht zum voraus, was
e enthalten werde: bis mir die Bedingung gegeben
Ist. Denke ich mir aber enen kategorischen Impera:
tiv, so well3 ich sofort, was e enthate. Denn da der
Imperativ aul¥er dem Gesetze nur die Notwendigkelt
der Maxime® enthdlt, diesem Gesetze gemédld zu san,
das Gesatz aber keine Bedingung enthdlt, auf die es
engeschrankt war, so blalbt nichts, as die Allge-
meanheat aenes Gesetzes Uberhaupt Ubrig, welchem
die Maxime der Handlung gemd? sain soll, und wdl-
che Gemdhet allein den Imperativ eigentlich as not-
wendig vorstd|t.

Der kategorische Imperativ ist aso nur en enzi-
ger, und zwar dieser: handle nur nach derjenigen
Maxime, durch die du zugleich wollen kanngt, daf3
se an allgemeines Gesetz werde.

Wenn nun aus diesem enigen Imperativ ale Impe-
rativen der Pflicht, als aus ihrem Prinzip, abgdeitet
werden konnen, so werden wir, ob wir es gleich un-
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ausgemacht lassen, ob nicht Uberhaupt das, was man
Pflicht nennt, en leerer Begriff sai, doch wenigstens
anzeigen konnen, was wir dadurch denken und was
dieser Begriff sagen wolle.

Well die Allgemenhat des Gesetzes, wornach
Wirkungen geschehen, dagenige ausmacht, was e-
gentlich Natur im algemengen Versande (der Form
nach), d.i. das Dasain der Dinge, heil, so fern es
nach adlgemeanen Gesetzen bestimmt ist, so konnte
der dlgemane Imperativ der Pflicht auch so lauten:
handle so, als ob die Maxime deiner Handlung
durch deinen Willen zum allgemeinen Naturgesetze
werden sollte.

Nun wollen wir enige Pflichten herzahlen, nach
der gewohnlichen Eintellung dersdben, in Pflichten
gegen uns salbst und gegen andere Menschen, in voll-
kommene und unvollkommene Pflichten.10

1) Einer, der durch eine Reihe von Ubdn, die bis
zur Hoffnungdosigkeit angewachsen ist, einen Uber-
druf3 am Leben empfindet, ist noch so welt im Besitze
sainer Vernunft, dald er sch salbst fragen kann, ob es
auch nicht etwa der Pflicht gegen sich selbst zuwider
sa, sSch das Leben zu nehmen. Nun versucht er: ob
die Maxime seiner Handlung wohl en algemenes
Naturgesetz werden kénne. Seine Maxime aber 1<t
Ich mache es mir aus Salbstliebe zum Prinzip, wenn
das Leben bel seiner langem Frist mehr Ubdl droht,
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as es Annehmlichket verspricht, es mir abzuktrzen.
Es fragt sich nur noch, ob dieses Prinzip der Salbst-
licbe ein dlgemeanes Naturgesetz werden konne. Da
seht man aber bald, dal3 ene Natur, deren Gesetz es
ware, durch dieselbe Empfindung, deren Bestimmung
es Ist, zur BefOorderung des Lebens anzutreiben, das
Leben salbst zu zerstoren, ihr selbst widergprechen
und also nicht als Natur bestehen wirde, mithin jene
Maxime unmdglich als adlgemenes Naturgesetz statt-
finden konne, und folglich dem obersten Prinzip dler
Pflicht ganzlich widerdreite.

2) Ein anderer seht sich durch Not gedrungen,
Geld zu borgen. Er welil3 wohl, dal? er nicht wird be-
zahlen konnen, sent aber auch, dald ihm nichts gdlie-
hen werden wird, wenn e nicht festiglich verspricht,
es zu ener bestimmten Zait zu bezahlen. Er hat Lug,
en solches Vergprechen zu tun; noch aber hat er so
vid Gewissen, sich zu fragen: ist es nicht unerlaubt
und pflichtwidrig, sich auf solche Art aus Not zu hel-
fen? Gesetzt, er beschlOsse es doch, so wirde saine
Maxime der Handlung so lauten: wenn ich mich in
Geldnot zu sain glaube, so will ich Geld borgen, und
vergorechen, es zu bezahlen, ob ich gleich wal3, es
werde niemas geschehen. Nun ist diesss Prinzip der
Sdbstliebe, oder der egenen Zutraglichket, mit ma-
nem ganzen kinftigen Wohlbefinden vidlecht wohl
Zu veranigen, dlen jetzt 1t die Frage: ob es recht
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s ? Ich verwandle also die Zumutung der Selbstliebe
In en dlgemenes Gesetz, und richte die Frage so en:
wie es dann stehen wirde, wenn mene Maxime en
dlgemeanes Gesetz wirde. Da sehe ich nun sogleich,
dal3 se niemds as dlgemenes Naturgesetz gelten
und mit sich sebst zusammengtimmen konne, son-
dern sich notwendig widersprechen musse. Denn die
Allgemenhat eines Gesetzes, dal3 jeder, nachdem er
In Not zu sain glaubt, versprechen kénne, was ihm
enfalt, mit dem Vorsatz, es nicht zu haten, wirde
das Versorechen und den Zweck, den man damit
haben mag, salbst unmaoglich machen, indem niemand
glauben wirde, dald ihm was versprochen sei, sondern
Uber ale solche AuRerung, als eitles Vorgeben, la-
chen wirde.

3) Eindritter findet in sich en Talent, welches ver-
mittelst einiger Kultur ihn zuenemin alerle Absicht
brauchbaren Menschen machen konnte. Er seht sich
aber in bequemen Umatanden, und zieht vor, lieber
dem Vergniigen nachzuhangen, als sch mit Erwelte-
rung und Verbesserung seiner glicklichen Naturanla-
gen zu bemihen. Noch fragt er aber: ob, auler der
Ubereingimmung, die seine Maxime der Verwahrlo-
ung seiner Naturgaben mit sesnem Hange zur Er-
gotzlichkelt an sch hat, se auch mit dem, was man
Pflicht nennt, Ubereinsimme. Da seht er nun, dal3
zwar ene Natur nach einem solchen algemenen Ge-
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setze immer noch bestenen konne, obgleich der
Mensch (so wie die Sldsee-Einwohner) saein Taent
rosten lief3e, und sain Leben blof3 auf Mirdggang, Er-
gotzlichkeit, Fortpflanzung, mit enem Wort, auf
Genul’ zu verwenden bedacht ware; dlein er kann un-
moglich wollen, dal’ diesss ein dlgemenes Naturge-
Setz werde, oder als ein solches in uns durch Naturin-
ginkt gdegt sai. Denn als ein verntinftiges Wesen
will er notwendig, dal alle Vermogen in ihm entwik-
kelt werden, well sie ihm doch zu alerlel moglichen
Absichten dienlich und gegeben snd.

Noch denkt ein vierter, dem es wohl geht, indessen
e deht, dald andere mit grofien Muhsdigketen zu
kampfen haben (denen e auch wohl helfen konnte):
was geht's mich an? mag doch en jeder so glicklich
sain, as es der Himmd will, oder er sch selbst ma-
chen kann, ich werde ihm nichts entziehen, ja nicht
enma benaden; nur zu seinem Wohlbefinden, oder
seinem Begande in der Not, habe ich nicht Lug,
etwas bezutragen! Nun konnte alerdings, wenn eine
solche Denkungsat en dlgemenes Naturgesetz
wurde, das menschliche Geschlecht gar wohl beste-
hen, und ohne Zwefe noch besser, als wenn jeder-
man Von Tealnehmung und Wohlwollen schwatzt,
auch sich beafet, gdegentlich dergleichen auszu-
Uben, dagegen aber auch, wo er nur kann, betriigt, das
Recht der Menschen verkauft, oder ihm sonst Ab-
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bruch tut. Aber, obgleich es moglich ist, dal3 nach
jener Maxime en dlgemenes Naturgesetz wohl be-
sehen konnte: s0 ist es doch unmdglich, zu wollen,
dal? en solches Prinzip as Naturgesetz alenthaben
gdte. Denn en Wille, der dieses beschlOsse, wirde
sch sebst widerstreiten, indem der Félle sich doch
manche eraugnen konnen, wo & anderer Liebe und
Telnehmung bedarf, und wo er, durch ein solches aus
seinem egenen Willen entsprungenes Naturgesetz,
sich sabst ale Hoffnung des Beistandes, den er sich
wunscht, rauben wirde.

Dieses snd nun enige von den viden wirklichen
oder wenigstens von uns dafir gehatenen Fflichten,
deren Abtellung aus dem enigen angefihrten Prinzip
Klar in die Augen falt. Man muf3 wollen konnen, dal3
ene Maxime unserer Handlung en algemenes Ge-
setz werde: dies st der Kanon der moraischen Beur-
tellung derselben Uberhaupt. Einige Handlungen snd
0 beschaffen, dal? ihre Maxime ohne Widerspruch
nicht enma as dlgemanes Naturgesetz gedacht
werden kann; weit gefehlt, dald man noch wollen
konne, es sollte en solches werden. Ba andern ist
zwar jene innere Unmoglichkat nicht anzutreffen,
aber esist doch unmdglich, zu wollen, dal3d ihre Maxi-
me zur Allgemenhat eines Naturgesetzes erhoben
werde, well ein solcher Wille sch selbst widerspre-
chen wirde. Man geht leicht: dald die erstere der
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srengen oder engeren (unnachlaldichen) Pflicht, die
zweite nur der weiteren (verdienstlichen) Pflicht wi-
derstreite, und so alle Pflichten, was die Art der Ver-
bindlichket (nicht das Objekt ihrer Handlung) be-
trifft, durch diese Baeispiele in ihrer Abhangigkeit von
dem einigen Prinzip vollstandig aufgestel It worden.
Wenn wir nun auf uns selbst bei jeder Ubertretung
ener Pflicht Acht haben, so finden wir, dal3 wir wirk-
lich nicht wollen, es solle unsere Maxime en alge-
manes Gesetz werden, denn das ist uns unmaoglich,
sondern das Gegentell dersalben soll vidmehr alge-
mein ein Gesetz bletben; nur nehmenwir unsdie Frai-
heit, fur uns, oder (auch nur fUr diesesma) zum Vor-
tell unserer Neigung, davon ene Ausnahme zu ma
chen. Folglich, wenn wir alles aus enem und demsd-
ben Geschtspunkte, namlich der Vernunft, erwogen,
SO wirden wir enen Widerspruch in unserm elgenen
Willen antreffen, namlich, dal3 ein gewisses Prinzip
objektiv as dlgemanes Gesetz notwendig s und
doch subjektiv nicht dlgeman gdten, sondern Aus
nahmen verdatten sollte. Da wir aber enma unsere
Handlung aus dem Geschtspunkte eines ganz der
Vernunft gemd3en, dann aber auch eben diesabe
Handlung aus dem Geschtspunkte eines durch Nei-
gung affizierten Willens betrachten, so ist wirklich
hier kein Widerspruch, wohl aber ein Widerstand der
Nelgung gegen die Vorschrift der Vernunft (antago-
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nismus), wodurch die Allgemeanhat des Prinzips
(universditas) in ene blof3e Gemenglltigkat (gene-
ralitas) verwanddt wird, dadurch das praktische Ver-
nunftprinzip mit der Maxime auf dem halben Wege
zusammenkommen soll. Ob nun dieses gleich in un-
serm elgenen unpartelisch angestellten Urtelle nicht
gerechtfertiget werden kann, so bewelset es doch, dal3
wir die Gultigkelt des kategorischen Imperativs wirk-
lich anerkennen, und uns (mit aller Achtung fUr den-
saben) nur enige, wie es uns schent, unerhebliche
und uns abgedrungene Ausnahmen erlauben.

Wir haben so vid aso wenigdens dargetan, dal3,
wenn Pflicht ein Begriff i, der Bedeutung und wirk-
liche Gesetzgebung fUr unsere Handlungen enthalten
soll, diese nur in kategorischen Imperativen, keines-
weges aber in hypothetischen ausgedriickt werden
konne, imgleichen haben wir, welches schon vid i<,
den Inhalt des kategorischen Imperativs, der das Prin-
zip aler Pflicht (wenn es Uberhaupt dergleichen gébe)
enthaten mifde, deutlich und zu jedem Gebrauche
bestimmt dargestdllt. Noch snd wir aber nicht so
welt, a priori zu bewelsen, dald dergleichen Imperativ
wirklich dattfinde, dal3 es en praktisches Gesetz
gebe, welches schlechterdings und ohne alle Triebfe-
dern fUr sich gebietet, und dal3 die Befolgung dieses
Gesetzes Pflicht s4i.

Bea der Abscht, dazu zu gdangen, ist es von der
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auldersten Wichtigkelt, sch dieses zur Warnung die-
nen zu lassen, dal3 man es sich ja nicht in den Sinn
kommen lasse, die Redlitét dieses Prinzips aus der be-
sondern Eigenschaft der menschlichen Natur ablel-
ten zu wallen. Denn Pflicht soll praktisch-unbedingte
Notwendigkeait der Handlung sain; sile mul also fur
ale verninftige Wesen (auf die nur Uberal en Impe-
rativ treffen kann) gdten, und allein darum auch for
allen menschlichen Willen en Gesetz sein. Was dage-
gen aus der besondern Naturanlage der Menschhett,
was aus gewissen Gefiinlen und Hange, ja so gar, wo
moglich, aus ene besonderen Richtung, die der
menschlichen Vernunft eigen wéare, und nicht notwen-
dig fur den Willen enes jeden verntnftigen Wesens
gelten mulde, abgeatet wird, das kann zwar eéne Ma-
xime fur uns, aber kein Gesetz abgeben, ein subjektiv
Prinzip, nach welchem wir handeln zu durfen Hang
und Neigung haben, aber nicht en objektives, nach
welchem wir angewiesen waren zu handdn, wenn
gleich aler unser Hang, Neigung und Natureinrich-
tung dawider ware, s0 gar, dald es um desto mer die
Erhabenhait und innere Wirde des Gebots in ener
Pflicht beweaset, je weniger die subjektiven Ursachen
dafUr, je mehr sie dagegen sain, ohne doch deswegen
die NéGtigung durchs Gesetz nur im mindesten zu
schwéachen, und sainer Gltigkelt etwas zu benehmen.
Hier sehen wir nun die Pnilosophie in der Tat auf
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enen mifdichen Standpunkt gestellet, der fest san
soll, unerachtet er weder im Himme, noch auf der
Erde, an etwas gehangt, oder woran gestiitzt wird.
Hier soll sieihre Lauterkeit beweisen, als Selbsthalte-
rin ihrer Gesetze, nicht als Herold derjenigen, welche
Ihr ein engepflanzter Snn, oder wer well3 welche vor-
mundschaftliche Natur einflisgtert, die insgesamt, sie
mogen Immer besser sein as gar nichts, doch niemals
Grundséize abgeben konnen, die die Venunft dik-
tiert, und die durchaus vollig a priori ihren Quell, und
hiemit zugleich ihr gebietendes Ansehen haben mis-
sen: nichts von der Neigung des Menschen, sondern
ales von der Obergewat des Gesetzes und der schul-
digen Achtung fUr dasselbe zu erwarten, oder den
Menschen widrigenfalls zur Selbstverachtung und in-
nern Abscheu zu verurtellen.

Alles ds0, was empirisch igL, ist, as Zutat zum
Prinzip der Sttlichkeat, nicht alein dazu ganz untaug-
lich, sondern der Lauterkeit der Stten selbst hochst
nachtellig, an welchen der eigentliche und Uber alen
Preis erhabene Wert enes schlechterdings guten Wil-
lens eben darin bestent, dal3 das Prinzip der Handlung
von allen EinflUssen zufdliger Grinde, die nur Erfah-
rung an die Hand geben kann, fral sai. Wider diese
Nachlassigkelt oder gar niedrige Denkungsart, in Auf-
suchung des Prinzips unter empirischen Bewegursa
chen und Gesetzen, kann man auch nicht zu vid und
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Zu oft Warnungen ergehen lassen, indem die mensch-
liche Vernunft in ithrer Ermidung gern auf diesem
Polster ausrunt, und in dem Traume slf3er Vorspiege-
lungen (die sie doch statt der Juno eine Wolke umar-
men lassen) der Sittlichkeit einen aus Gliedern ganz
verschiedener Absammung zusammengeflickten Ba
stard unterschiebt, der allem ahnlich seht, was man
daran sehen will, nur der Tugend nicht, fir den, der
seenmd inihrer wahren Gestalt erblickt hat.11

Die Frage i dso diess: it es ein notwendiges Ge-
setz fur alle vernunftige Wesen, ihre Handlungen je-
derzeit nach solchen Maximen zu beurtellen, von
denen sie selbst wollen kdnnen, dal3 sie zu algema-
nen Gesetzen dienen sollen? Wenn es ein solches i,
so muld es (vollig apriori) schon mit dem Begriffe des
Willens enes verninftigen Wesens Uberhaupt ver-
bunden sain. Um aber diese Verknipfung zu entdek-
ken, mufl3 man, so sehr man sich auch straubt, enen
Schritt hinaus tun, namlich zur Metaphysik, obgleich
In en Gebiet dersaben, weches von dem der goeku-
lativen Philosophie unterschieden ist, namlich in die
Metaphysk der Stten. In ener praktischen Philoso-
phie, wo es uns nicht darum zu tun ist, Griinde anzu-
nehmen, von dem, was geschieht, sondern Gesetze
von dem, was geschehen soll, ob es gleich niemas
geschient, d.i. objektiv-praktische Gesetze: da haben
wir nicht notig, Uber die Grinde Untersuchung anzu-
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gdlen, warum etwas gefdlt oder mil¥adlt, wie das
Vergnugen der blof3en Empfindung vom Geschmacke,
und ob dieser von enem adlgemenen Wohlgefdlen
dar Venunft unterschieden sai; worauf Gefthl der
Lust und Unlust beruhe, und wie hieraus Begierden
und Nelgungen, aus diesen aber, durch Mitwirkung
der Vernunft, Maximen entspringen; denn das gehort
dles zu ener empirischen Sedenlehre, welche den
zweiten Tell der Naturlehre ausmachen wirde, wenn
man se as Philosophie der Natur betrachtet, so fern
sie auf empirischen Gesetzen gegrindet i, Hier aber
ISt vom objektiv-praktischen Gesetze die Rede, mithin
von dem Verhdtnisse eines Willens zu sich selbst, so
fern er sch blof3 durch Vernunft bestimmt, da denn
ales, was aufs Empirische Beziehung hat, von selbst
wegfdlt; well, wenn die Vernunft fir sich allein das
Verhdten besimmt (wovon wir die Moglichkelt jetzt
eben untersuchen wollen), sie dieses notwendig a
priori tun muf3.

Der Willewird a's en Vermogen gedacht, der Vor-
selung gemssar Gesetze gemald sich selbst zum
Handeln zu bestimmen. Und en solches VermoOgen
kann nur in verninftigen Wesen anzutreffen sein. Nun
Ist das, was dem Willen zum objektiven Grunde sai-
ner Sdbstbestimmung dient, der Zweck, und dieser,
wenn er durch blof3e Vernunft gegeben wird, muf3 far
ale verninftige Wesen gleich gdten. Was dagegen
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blof3 den Grund der Moglichkeit der Handlung ent-
halt, deren Wirkung Zweck ist, helld das Mittel. Der
subjektive Grund des Begerens ist die Triebfeder,
der objektive des Wallens der Bewegungsgrund;
daher der Unterschied zwischen subjektiven Zwecken,
die auf Triebfedern berunen, und objektiven, die auf
Bewegungsgrinde ankommen, welche fur jedes ver-
nunftige Wesen gdten. Praktische Prinzipien snd
formal, wenn sie von allen subjektiven Zwecken ab-
drahieren; sie Ind aber material, wenn sie diese, mit-
hin gewisse Triebfedern, zum Grunde legen. Die
Zwecke, die sch en vernunftiges Wesen al's Wirkun-
gen seiner Handlung nach Bdlieben vorsetzt (materia-
le Zwecke), snd insgesamt nur relativ; denn nur blof3
Ir Verhdtnis auf en besonders geartetes Begeh-
rungsvermogen des Subjekts gibt ihnen den Wert, der
daher keine dlgemene fur alle verntinftige Wesen,
und auch nicht fUr jedes Woallen glltige und notwen-
dige Prinzipien, d.i. praktische Gesetze, an die Hand
geben kann. Daher and alle diese rdative Zwecke nur
der Grund von hypothetischen |mperativen.

Gesetzt aber, es gabe etwas, dessen Dasain an sich
selbst einen absoluten Wert hat, was, als Zweck an
sich selbst, en Grund bestimmter Gesetze sain konn-
te, so wirde in ihm, und nur in ihm alen, der Grund
enes moglichen kategorischen Imperativs, d.i. prakti-
schen Gesetzes, liegen.
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Nun sage ich: der Mensch, und Uberhaupt jedes
vernunftige Wesen, existiert als Zweck an sich selbgt,
nicht blof3 als Mittel zum beiebigen Gebrauche flr
diesen oder jenen Willen, sondern mul3 in allen sai-
nen, sowohl auf sich selbg, als auch auf andere ver-
nunftige Wesen gerichteten Handlungen jederzeit zu-
gleich als Zweck betrachtet werden. Alle Gegengtande
der Neigungen haben nur enen bedingten Wert; denn,
wenn die Neigungen und darauf gegrundete Bedurf-
nisse nicht waren, so wirde ihr Gegenstand ohne
Wert sain. Die Neigungen selber aber, as Quelen der
Bedurfnis, haben so wenig enen absoluten Wert, um
se sabst zu wiinschen, dal3 viddmehr, ganzlich davon
fra zu san, der dlgemane Wunsch enes jeden ver-
nunftigen Wesens sein muld. Also ist der Wert aler
durch unsere Handlung zu erwer benden Gegenstdnde
jederzeit bedingt. Die Wesen, deren Dasain zwar
nicht auf unserm Willen, sondern der Natur beruht,
haben dennoch, wenn sie vernunftiose Wesen aind,
nur einen relativen Wert, als Mitte, und heil¥en daher
Sachen, dagegen verntnftige Wesen Personen ge-
nannt werden, well ihre Natur sie schon als Zwecke
an sch selbg, d.i. als etwas, das nicht blof3 as Mittd
gebraucht werden darf, auszeichnet, mithin so fern
ale Willklr enschrankt (und ein Gegenstand der
Achtung ist). Dies and aso nicht blof3 subjektive
Zwecke, deren Existenz, as Wirkung unserer Hand-
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lung, fur uns einen Wert hat; sondern objektive Zwek-
ke, d.i. Dinge, deren Dasain an sich selbst Zweck i<,
und zwar einen solchen, an dessen Statt kein anderer
Zweck gesetzt werden kann, dem sie blol3 as Mittd
zu Diengten stehen sollten, well ohne dieses Uberdl
gar nichts von absolutem Werte wirde angetroffen
werden; wenn aber aller Wert bedingt, mithin zufalig
ware, so konnte fur die Vernunft Uberall kein oberstes
praktisches Prinzip angetroffen werden.

Wenn es denn also en oberges praktisches Prin-
zip, und, In Ansehung des menschlichen Willens,
elnen kategorischen Imperativ geben soll, so mul3 es
ein solches sain, das aus der Vorgdlung dessen, was
notwendig fur jedermann Zweck ist, well es Zweck an
sich selbgt ist, ein objektives Prinzip des Willens aus-
macht, mithin zum algemenen praktischen Gesetz
dienen kann. Der Grund dieses Prinzips ist: die ver-
nunftige Natur existiert als Zweck an sich selbst. So
selt sch notwendig der Mensch sain eignes Dasain
vor; 0 fan ist es aso en subjektives Prinzip
menschlicher Handlungen. So stellt sich aber auch
jedes andere vernunftige Wesen sain Dasaln, zufolge
eben dessdben Vernunftgrundes, der auch fur mich
gilt, vor;12 dso ist es zugleich ein objektives Prinzip,
woraus, as enem obersten praktischen Grunde, ale
Gesetze des Willens missen abgelalitet werden kon-
nen. Der praktische Imperativ wird also folgender
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san: Handle so, dafd du die Menschheit, sowohl in
deiner Person, als in der Person eines jeden andern,
jederzeit zugleich als Zweck, niemals blol3 als Mittel
brauchest. Wir wollen sehen, ob sich dieses bewerk-
seligen lasse.

Umbe den vorigen Baispiden zu bletben, sowird

Erstlich, nach dem Begriffe der notwendigen
Pflicht gegen sch sdbst, derjenige, der mit Salbst-
morde umgeht, sich fragen, ob seine Handlung mit der
|dee der Menschhdt, als Zwecks an sich salbst, zu-
sammen bestehen kénne. Wenn er, um enem be
schwerlichen Zustande zu entflienen, sich selbst zer-
stort, so bedient er sch ener Person, blof3 as enes
Mittels, zu Erhaltung eines ertraglichen Zustandes bis
zu Ende des Lebens. Der Mensch aber 19 kene
Sache, mithin nicht etwas, das blol3 as Mittd ge-
braucht werden kann, sondern muld ba allen seinen
Handlungen jederzeit als Zweck an sich salbst be-
trachtet werden. Also kann ich Uber den Menschen in
mene Person nichts disponieren, ihn zu verstim-
mdn, zu verderben, oder zu téten. (Die ndhere Be-
dimmung dieses Grundsatzes zur Vermedung alles
Milverstandes, z.B. der Amputation der Glieder, um
mich zu erhdten, der Gefahr, der ich man Leben aus-
Setze, um mean Leben zu erhdten etc., muld ich hier
vorbaelgehen; sie gehort zur eigentlichen Moral.)

Zweitens, was die notwendige oder schuldige
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Pflicht gegen andere betrifft, so wird der, so en |U-
genhaftes Vergprechen gegen andere zu tun im Snne
hat, so fort einsehen, dald e sich enes andern Men-
schen blof3 als Mittels bedienen will, ohne dal? dieser
zugleich den Zweck in sch enthate. Denn der, den
Ich durch ein solches Versprechen zu meinen Absch-
ten brauchen will, kann unmaoglich in mane An,
gegen ihn zu vefaren, eangimmen und also selbst
den Zweck dieser Handlung enthadten. Deutlicher fallt
dieser Widerdtreit gegen das Prinzip anderer Men-
schen in die Augen, wenn man Beispiele von Angrif-
fen auf Fraheat und Eigentum anderer herbezient.
Denn da leuchtet klar ein, daR der Ubertreter der
Rechte dar Menschen, sich der Person anderer blof3
als Mittel zu bedienen, gesonnen sai, ohne in Betracht
Zu ziehen, dal3 se, ds vernunftige Wesen, jederzait
zugleich as Zwecke, d.i. nur als solche, die von eben
dersalben Handlung auch in sich den Zweck miissen
enthaten konnen, geschétzt werden sollen.13

Drittens, in Ansehung der zufdligen (verdienstli-
chen) Pflicht gegen sich selbst ist's nicht genug, dal3
die Handlung nicht der Menschhalt in unserer Person,
als Zweck an sch selbst, widerdtreite, sle mul3 auch
dazu zusammenstimmen. Nun sind in der Menschhelt
Anlagen zu grol¥erer Vollkommenhet, die zum Zwek-
ke der Natur in Ansehung der Menschhet in unserem
Subjekt gehdren; diese zu vernachlassigen, wurde al-
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lenfalls wohl mit der Erhaltung der Menschheit, als
Zwecks an sch sabgt, aber nicht der Beforderung
diesss Zwecks bestehen konnen.

Viertens, in Belreff der verdienstlichen Pflicht
gegen andere, ist der Naturzweck, den alle Menschen
haben, ihre egene Gllcksdigkat. Nun wirde zwar
die Menschhat bestehen konnen, wenn niemand zu
des andern Glicksdigket was batrlige, dabe aber
Ihr nichts vorsatzlich entzoge; alein esist dieses doch
nur eine negative und nicht positive Uberéingtimmung
zur Menschhait, als Zweck an sich salbst, wenn je-
dermann auch nicht die Zwecke anderer, so vid an
Ihm ist, zu befOrdern trachtete. Denn das Subjekt,
welches Zweck an sich selbst 1<t, dessen Zwecke mis-
sen, wenn jene Vorgdlung ba mir ale Wirkung tun
soll, auch, so vid moglich, mene Zwecke san.

Dieses Prinzip der Menschhat und jeder vernlingti-
gen Natur Uberhaupt, als Zwecks an sich salbst (wel-
che die obersge einschrankende Bedingung der Frei-
heit der Handlungen anes jeden Menschen 1st), ist
nicht aus der Erfahrung entlehnt, erstlich, wegen sai-
ner Allgemeanhat, da es auf alle vernunftige Wesen
Uberhaupt geht, wortber etwas zu bestimmen keine
Erfahrung zureicht; zwetens, well darin die Mensch-
heit nicht als Zweck der Menschen (subjektiv), d.i. as
Gegengtand, den man sich von selbst wirklich zum
Zwecke macht, sondern als objektiver Zweck, der, wir
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mogen Zwecke haben, welche wir wollen, as Gesetz
die oberste einschrankende Bedingung aller sulbjekti-
ven Zwecke ausmachen soll, vorgestelt wird, mithin
aus reiner Vernunft entspringen muf3. Es liegt namlich
der Grund aler praktischen Gesetzgebung objektiv in
der Regd und der Form der Allgemeanhdt, diesiean
Gesetz (alenfalls Naturgesetz) zu sain fahig macht
(nach dem ersten Prinzip), subjektiv aber im Zwecke;
das Subjekt adler Zwecke aber ist jedes verntnftige
Wesen, als Zweck an sich selbst (nach dem zweiten
Prinzip). hieraus folgt nun das dritte praktische Prin-
Zip des Willens, as oberste Bedingung der Zusam-
mengimmung desselben mit der dlgemenen praki-
schen Vernunft, die Idee des Willens jedes vernlintti-
gen Wesens als eines allgeme n gesetzgebenden Wil-
lens.

Alle Maximen werden nach diesem Prinzip verwor-
fen, die mit der egenen dlgemanen Gesetzgebung
des Willens nicht zusammen bestehen konnen. Der
Wille wird also nicht lediglich dem Gesetze unterwor-
fen, sondern so unterworfen, dal3 er auch als selbstge-
setzgebend, und eben um deswillen allererst dem Ge-
setze (davon & sdbst sich als Urheber betrachten
kann) unterworfen, angesehen werden muls

Die Imperativen nach der vorigen Vorgdlungsart,
namlich der dlgemen einer Naturordnung dhnlichen
Gesaetzmaldgkelt der Handlungen, oder des allgema-
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nen Zwecksvorzuges vernunftiger Wesen an sch
salbst, schlossen zwar von ihrem gebietenden Anse-
hen ale Bamischung irgend dnes Interesse, als
Triebfeder, aus, eben dadurch, dald sie als kategorisch
vorgestelt wurden; sie wurden aber nur as katego-
risch angenommen, well man dergleichen annehmen
mul¥e, wenn man den Begriff von Fflicht erklaren
wollte. Dal3 es aber praktische Satze gabe, die katego-
risch gebdten, konnte flr sich nicht bewiesen werden,
S0 wenig, wie es tberhaupt in diesem Abschnitte auch
hier noch nicht geschehen kann; alein enes hétte
doch geschehen konnen, namlich: dal3 die Lossagung
von alem Interesse bam Wollen aus Pflicht, as das
poezifische Unterschel dungszei chen des kategorischen
vom hypothetischen Imperativ, In dem Imperativ
selbst, durch irgend ene Bestimmung, die er enthidl-
te, mit angedeutet wirde, und dieses geschieht in ge-
genwartiger dritten Forme des Prinzips, namlich der
|dee des Willens enes jeden verninftigen Wesens, as
allgemei n-gesetzgebenden Willens.

Denn wenn wir enen solchen denken, so kann, ob-
gleich ein Wille, der unter Gesetzen steht, noch ver-
mittels enes Interesse an dieses Gesetz gebunden
sain mag, dennoch ein Wille, der selbst zu oberst ge-
setzgebend 1st, unmoglich so fern von irgend einem
Interesse abhangen; denn en solcher abhangender
Wille wirde selbst noch eines andern Gesetzes bedur-
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fen, welches das Interesse sainer Salbstliebe auf die
Bedingung ener Gultigkeit zum dlgemenen Gesetz
enschrankte.

Also wirde das Prinzip eines jeden menschlichen
Willens, ds eines durch alle seine Maximen allge-
mein gesetzgebenden Willens,14 wenn es song mit
Ihm nur saine Richtigkelt hatte, sich zum kategori-
schen Imperativ darin gar wohl schicken, dal3 es, eben
um der ldee der algemenen Gesetzgebung willen,
sch auf kein Interesse grindet und also unter alen
moglichen imperativen alein unbedingt sain kann;
oder noch bessar, indem wir den Satz umkehren:
wenn es einen kategorischen Imperativ gibt (d.i. en
Gesetz fur jeden Willen enes verninftigen Wesens),
S0 kann er nur gebieten, ales aus der Maxime saines
Willens, ads enes solchen, zu tun, der zugleich sich
selbst ads dlgeman gesetzgebend zum Gegenstande
haben konnte, denn adsdenn nur ist das praktische
Prinzip und der Imperativ, dem er gehorcht, unbe-
dingt, well er gar kein Interesse zum Grunde haben
kann.

Es ist nun kein Wunder, wenn wir auf alle bisheri-
ge BemiUhungen, die jemds unternommen worden,
um das Prinzip der Sittlichkeit ausfindig zu machen,
zuriicksehen, warum sie insgesamt haben fehlschlagen
mUssen. Man sahe den Menschen durch seine Pflicht
an Gesetze gebunden, man liefd es sich aber nicht ein-
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falen, dald er nur seiner eigenen und dennoch allge-
mei nen Gesetzgebung unterworfen s, und dald er nur
verbunden sal, seinem egenen, dem Naturzwecke
nach aber dlgemen gesetzgebenden, Willen gemdy
zu handdn. Denn, wenn man sich ihn nur as enem
Gesetz (welches es auch sa) unterworfen dachte: so
mulde dieses irgend ein Interesse al's Relz oder Zwang
bael sch fuhren, well es nicht as Gesetz aus seinem
Willen entsprang, sondern dieser gesetzmaig von
etwas anderm gendtiget wurde, auf gewisse Weise zu
handeln. Durch diese ganz notwendige Folgerung
aber war alle Arbeait, enen obersten Grund der Pflicht
zu finden, unwiederbringlich verloren. Denn man
bekam niemds PFflicht, sondern Notwendigkeit der
Handlung aus einem gewissen Interesse heraus. Die-
s mochte nun ein eigenes oder fremdes Interesse
sein. Aber dsdann mulde der Imperativ jederzeit be-
dingt ausfalen, und konnte zum moraischen Gebote
gar nicht taugen. Ich will also diesen Grundsatz das
Prinzip der Autonomie des Willens, im Gegensatz mit
jedem andern, das ich deshadb zur Heteronomie
zahle, nennen.

Der Begriff enes jeden vernunftigen Wesens, das
sich durch ale Maximen saines Willens as dlgemen
gesetzgebend betrachten mufl3, um aus diesam Ge
schtspunkte sch selbst und seine Handlungen zu be-
urtellen, fuhrt auf enen ihm anhangenden sehr frucht-
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baren Begriff, namlich den eines Reichs der Zwecke.

|ch verstehe aber unter einem Reiche die systemati-
sche Verbindung verschiedener verninftiger Wesen
durch gemeanschaftliche Gesetze. Well nun Gesetze
die Zwecke ihrer dlgemenen Glltigkait nach bestim-
men, so wird, wenn man von dem personlichen Unter-
schiede vernunftiger Wesen, imgleichen alem Inhate
Ihrer Privatzwecke abstrahiert, ein Ganzes aller Zwek-
ke (sowohl der vernunftigen Wesen as Zwecke an
sch, as auch der eigenen Zwecke, die eén jedes Sich
selbst setzen mag), in sysematischer Verknipfung,
d.i. &n Rech da Zwecke gedacht werden konnen,
welches nach obigen Prinzipien moglichist.

Denn verninftige Wesen stehen alle unter dem Ge-
setz, dald jedes dersalben sich selbst und alle andere
niemals blof3 als Mittel, sondern jederzeit zugleich
als Zweck an sich selbst behandeln solle. Hiedurch
aber entspringt ene systematische Verbindung ver-
nunftiger Wesen durch gemeinschaftliche objektive
Gesetze, d.i. en Reach, weches, weal diese Gesetze
eben die Beziehung dieser Wesen auf einander, as
Zwecke und Mittel, zur Abscht haben, ein Reich der
Zwecke (frellich nur ein Idedl) heil¥en kann.

Es gehort aber en vernlnftiges Wesen als Glied
zum Reche dar Zwecke, wenn es darin zwar alge-
mein gesetzgebend, aber auch diesen Gesetzen salbst
unterworfen ist. Es gehort dazu als Oberhaupt, wenn
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es as gesetzgebend keinem Willen enes andern un-
terworfenigt.

Das verninftige Wesen mul sich jederzeit as ge-
setzgebend in einem durch Frethelt des Willens mog-
lichen Reiche der Zwecke betrachten, es mag nun sain
as Glied, oder as Oberhaupt. Den Platz des letztern
kann es aber nicht blol3 durch die Maxime saines Wil-
lens, sondern nur dsdann, wenn es en vollig unab-
hangiges Wesen, ohne Bedurfnis und Einschrankung
saines dem Willen adaguaten Vermogens i, behaup-
ten.

Moraditét besteht also in der Beziehung aller Hand-
lung auf die Gesetzgebung, dadurch alein en Reich
der Zwecke maoglich ist. Diese Gesatzgebung muf3
aber In jedem vernunftigen Wesen selbst angetroffen
werden, und aus seinem Willen entspringen konnen,
dessen Prinzip also ist: keine Handlung nach einer an-
dern Maxime zu tun, als S0, dal3 es auch mit ihr beste-
hen konne, dal3 se en dlgemenes Gesetz sa, und
also nur so, dafd der Wille durch seine Maxime sich
selbst zugleich als allgemein gesetzgebend betrach-
ten konne. Sind nun die Maximen mit diesem objekti-
ven Prinzip der vernunftigen Wesen, asalgemen ge-
setzgebend, nicht durch ihre Natur schon notwendig
engimmig, so helld die Notwendigkelt der Handlung
nach jenem Prinzip praktische NGtigung, d.i. Pflicht.
Pflicht kommt nicht dem Oberhaupte im Reiche der
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Zwecke, wohl aber jedem Gliede, und zwar alen in
gleichem Mal3, zu.

Die praktische Notwendigket, nach diesem Prinzip
zu handdn, d.i. die Pflicht, beruht gar nicht auf Ge-
fuhlen, Antrieben und Negungen, sondern blof3 auf
dem Verhdtnisse vernunftiger Wesen zu enander, in
welchem der Wille enes verntinftigen Wesens jeder-
zeit zugleich als gesetzgebend betrachtet werden
mul3, well es sie songt nicht als Zweck an sich selbst
denken konnte. Die Vernunft bezieht also jede Maxi-
me des Willens ds allgemein gesetzgebend auf jeden
anderen Willen, und auch auf jede Handlung gegen
sch selbgt, und dies zwar nicht um irgend enes at
dern praktischen Bewegungsgrundes oder kinftigen
Vortals willen, sondern aus der Idee der Wlrde eines
vernunftigen Wesens, das kenem Gesetze gehorcht,
als dem, das es zugleich selbst gibt.

Im Relche der Zwecke hat ales entweder enen
Prais, oder eine Wirde. Was einen Prais hat, an des-
sen Stelle kann auch etwas anderes, als Aquivalent,
gesetzt werden; was dagegen Uber allen Preis erhaben
ist, mithin kein Aquivdent verstattet, das hat eine
W(rde.

Was sch auf die dlgemenen menschlichen Nei-
gungen und Bedlrfnisse bezieht, hat enen Marki-
preis; das, was, auch ohne ein BedUrfnis vorauszuset-
zen, elnem gewissen Geschmacke, d.i. enem \Wohige-
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fallen am blof¥en zwecklosen Spid unserer GemUits-
krafte, gemd3ist, einen Affektionspreis; das aber, was
die Bedingung ausmacht, unter der alein etwas
Zweck an sch salbst sain kann, hat nicht blof3 einen
relativen Wert, d.i. @nen Prals, sondern enen innern
Wert, d.i. Wlrde.

Nun it Mordita die Bedingung, unter der alen
en vernunftiges Wesen Zweck an sich sebst sain
kann; well nur durch sie es moglich ist, ein gesetzge-
bend Glied im Reache der Zwecke zu sain. Also ist
Sittlichkeit und die Menschheit, so fern sie derselben
fahig 19, dagenige, was adlein Wirde hat. Geschick-
lichkeit und Flald im Arbeten haben einen Markt-
prels, Witz, lebhafte Einbildungskraft und Launen
enen Affektionspras, dagegen Treue im Veaore
chen, Wohlwollen aus Grundsdtzen (nicht aus In-
stinkt) haben einen innern Wert. Die Natur sowohl als
Kungt enthaten nichts, was e, in Ermangdung
dersdlben, an ihre Stelle setzen konnten; denn ihr
Wert besteht nicht in den Wirkungen, die daraus ent-
goringen, Im Vortell und Nutzen, den sie schaffen,
sondern in den Gesnnungen, d.i. den Maximen des
Willens, die sch auf diese Art in Handlungen zu of-
fenbaren bereit 9nd, obgleich auch der Erfolg se
nicht begungtigte. Diese Handlungen bedUrfen auch
keiner Empfehlung von irgend ener subjektiven Dis-
postion oder Geschmack, sie mit unmittelbarer Gunst
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und Wohlgefdlen anzusehen, keines unmittelbaren
Hanges oder Gefuhles fur diesdlbe: se sellen den
Willen, der sie austibt, al's Gegenstand ener unmittel-
baren Achtung dar, dazu nichts as Vernunft gefodert
wird, um sie dem Willen aufzuerlegen, nicht von ihm
zu erschmeicheln, welches letztere ba Pflichten oh-
nedem ein Widerspruch ware. Diese Schétzung gibt
also den Wert ener solchen Denkungsart als Wirde
ZU erkennen, und setzt sie Uber alen Preais unendlich
weg, mit dem sie gar nicht in Anschlag und Verglea-
chung gebracht werden kann, ohne sich gleichsam an
der Helligkelt derselben zu vergreifen.

Und was ist es denn nun, was die gittlich gute Ge-
snnung oder die Tugend berechtigt, so hohe Anspri-
che zu machen? Es ist nichts Geringeres as der An-
teil, den se dem verntinftigen Wesen an der allge-
meinen Gesetzgebung verschafft, und es hiedurch
zum Gliede in @nem moglichen Reiche der Zwecke
tauglich macht, wozu es durch seine eigene Natur
schon bestimmt war, als Zweck an sich selbst und
eben darum a's gesetzgebend im Reaiche der Zwecke,
In Ansehung aller Naturgesetze als frel, nur denjeni-
gen alan gehorchend, die es selbst gibt und nach
welchen seine Maximen zu einer dlgemenen Gesetz-
gebung (der er sch zugleich selbst unterwirft) geho-
ren konnen. Denn es hat nichts enen Wert, as den,
welchen ihm das Gesetz bestimmt. Die Gesetzgebung
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selbst aber, die allen Wert bestimmt, muf3 eben darum
ene Wirde, d.i. unbedingten, unvergleichbaren Wert
haben, flr welchen das Wort Achtung allein den ge-
ziemenden Ausdruck der Schétizung abgibt, die en
vernunftiges Wesen Uber sie anzustellen hat. Autono-
mie i aso der Grund der Wlrde der menschlichen
und jeder vernunftigen Natur.

Die angefihrten dra Arten, das Prinzip der Sitt-
lichkelt vorzustdlen, snd aber im Grunde nur so viele
Formen eben desselben Gesetzes, deren die @ne die
anderen zwe von selbst in sch veranigt. Indessen ist
doch ene Verschiedenhat in ihnen, die zwar eher
subjektiv as objektiv-praktisch ist, namlich, um eine
|dee der Vernunft der Anschauung (nach einer gewis
sen Anaogie) und dadurch dem Gefiihle ndher zu
bringen. Alle Maximen haben namlich

1) ene Form, welche in der Allgemeanhat bestent,
und da ist die Formd des gittlichen Imperativs so aus-
gedrlckt: dald die Maximen so missen gewahlt wer-
den, as ob se wie dlgemane Naturgesetze gelten
sollten;

2) éne Maxime, namlich enen Zweck, und da sagt
die Formd: dal} das vernunftige Wesen, as Zweck
seiner Natur nach, mithin als Zweck an sich selbg,
jeder Maxime zur einschrankenden Bedingung aller
blo3 reativen und willklrlichen Zwecke dienen

MUSSE,
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3) ene vollsandige Bestimmung aler Maximen
durch jene Formd, namlich: dal3 alle Maximen aus -
gener Gesetzgebung zu einem maoglichen Reiche der
Zwecke, as enem Reche der Naturls, zusammen-
dimmen sollen. Der Fortgang geschieht hier, wie
durch die Kategorien der Einhelt der Form des Wil-
lens (der Allgemenhat dessalben), der Vidheit der
Materie (der Objekte, d.i. der Zwecke), und der All-
heit oder Totalitda des Sysems dersdben. Man tut
aber besser, wenn man in der gttlichen Beurtellung
Immer nach der strengen Methode verfahrt, und die
dlgemene Formd des kategorischen Imperativs zum
Grunde legt: handle nach der Maxime, die sich
selbs zugleich zum allgemeinen Gesetze machen
kann. Will man aber dem dittlichen Gesetze zugleich
Eingang verschaffen: so ist sehr nltzlich, en und
eben dieselbe Handlung durch benannte drel Begriffe
zu fuhren, und sie dadurch, so vid sch tun |al¥, der
Anschauung zu ndhern.

Wir konnen nunmehr da endigen, von wo wir im
Anfange ausgingen, namlich dem Begriffe eines unbe-
dingt guten Willens. Der Wille ist schlechterdings
gut, der nicht bose sain, mithin dessen Maxime, wenn
se zu enem dlgemeanen Gesetze gemacht wird, sich
selbst niemas widerdreiten kann. Dieses Prinzip it
also auch sain oberstes Gesatz: handle jederzeit nach
derjenigen Maxime, deren Allgemeanhat als Gesetzes
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du zugleich wollen kanngt; dieses ist die enzige Be-
dingung, unter der ein Wille niemals mit sich salbst
Im Widerstreite sain kann, und ein solcher Imperativ
It kategorisch. Well die Glltigket des Willens, as
elnes dlgemenen Gesatzes fur mogliche Handlungen,
mit der dlgemenen Verknipfung des Dasans der
Dinge nach algemeinen Gesetzen, die das Formae
der Natur Uberhaupt ist, Andogie hat, so kann der ka-
tegorische Imperativ auch so ausgedriickt werden:
Handle nach Maximen, die sich selbst zugleich als
allgemeine Naturgesetze zum Gegenstande haben
konnen. So ist aso die Formd enes schlechterdings
guten Willens beschaffen.

Die vernunftige Natur nimmt sich dadurch vor den
tbrigen aus, dald sieihr selbst enen Zweck setzt. Die-
ser wirde die Materie enes jeden guten Willens san.
Da aber, in der ldee eines ohne einschrankende Be-
dingung (der Erreichung dieses oder jenes Zwecks)
schlechterdings guten Willens, durchaus von alem zu
bewirkenden Zwecke abstrahiert werden mul3 (als der
jeden Willen nur relativ gut machen wrde), so wird
der Zweck hier nicht as en zu bewirkender, sondern
selbstandiger Zweck, mithin nur negativ, gedacht
werden missen, d.i. dem niemas zuwider gehandelt,
der also niemas blol3 als Mittel, sondern jederzeit zu-
gleich as Zweck in jedem Wollen geschétzt werden
muld. Dieser kann nun nichts anders as das Subjekt
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aler moglichen Zwecke selbst sain, well dieses zu-
gleich das Subjekt enes moglichen schlechterdings
guten Willens ist; denn diessr kann, ohne Wider-
goruch, keinem andern Gegengtande nachgesetzt wer-
den. Das Prinzip: handle in Beziehung auf en jedes
vernunftiges Wesen (auf dich selbst und andere) <o,
dal3 es in deiner Maxime zugleich als Zweck an sich
selbst gdte, i demnach mit dem Grundsatze: handle
nach ener Maxime, die ihre eigene dlgemene Gll-
tigkeait fir jedes vernlnftige Wesen zugleich in sich
enthdt, im Grunde enerlel. Denn, dal3ich mene Ma
xime im Gebrauche der Mittel zu jedem Zwecke auf
die Bedingung threr Allgemengultigket, als enes
Gesetzes fUr jedes Subjekt einschranken soll, sagt
eben s0 vid, as. das Subjekt der Zwecke, d.i. das
vernunftige Wesen selbst, mul3 niemas blof3 as Mit-
tel, sondern als oberste einschrankende Bedingung im
Gebrauche dler Mittd, d.i. jederzait zugleich as
Zweck, alen Maximen der Handlungen zum Grunde
gdegt werden.

Nun folgt hieraus unstraitig: dal? jedes verninftige
Wesen, as Zweck an sich salbst, sich in Ansehung
dler Gesetze, denen es nur immer unterworfen sain
mag, zugleich as dlgeman gesetzgebend miisse an-
sehen konnen, well eben diese Schicklichkeit seiner
Maximen zur algemenen Gesetzgebung es als Zweck
an sch sdbg auszeichnet, imglaichen, dald diesss
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seine Wurde (Prarogativ) vor allen bloféen Naturwe-
sen es mit sich bringe, seine Maximen jederzeit aus
dem Gesichtspunkte sainer selbst, zugleich aber auch
jedes andern verntinftigen a's gesetzgebenden Wesens
(die darum auch Personen heil3en), nehmen zu mis
sen. Nun ist auf solche Weise ene Welt verninftiger
Wesen (mundus intelligibilis) als ein Reich der Zwek-
ke moglich, und zwar durch die egene Gesetzgebung
dler Personen as Glieder. Demnach mul3 ein jedes
vernunftige Wesen so handeln, als ob es durch saine
Maximen jederzeit ein gesetzgebendes Glied imalge-
melnen Reiche der Zwecke wére. Das formale Prinzip
dieser Maximen ist: handle so, as ob deine Maxime
zugleich zum dlgemeanen Gesetze (aler verntinftigen
Wesen) dienen sollte. Ein Reich der Zwecke i1st aso
nur moglich nach der Analogie mit einem Reiche der
Natur, jenes aber nur nach Maximen, d.i. Sich selbst
auferlegten Regen, diese nur nach Gesetzen aul3erlich
gendtigter wirkenden Ursachen. Dem unerachtet gibt
man doch auch dem Naturganzen, ob es schon als
Maschine angesehen wird, dennoch, so fern es auf
vernunftige Wesen, as seine Zwecke, Beziehung hat,
aus dieseam Grunde den Namen enes Rechs der
Natur. Ein solches Reich der Zwecke wirde nun
durch Maximen, deren Regdl der kategorische Impe-
rativ adler verninftigen Wesen vorschreibt, wirklich
zu Stande kommen, wenn sie allgemein befolgt wir-
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den. Allein, obgleich das verninftige Wesen darauf
nicht rechnen kann, dal3, wenn es auch gleich diese
Maxime salbst plnktlich befolgte, darum jedes andere
eben derselben treu sein wirde, imgleichen, dal’ das
Reich der Natur und die zweckm&3ige Anordnung
dessdlben, mit ihm, as enem schicklichen Gliede, zu
enem durch ihn selbst moglichen Reiche der Zwecke
zusammengimmen, d.i. seine Erwartung der Glickse-
ligkait beglngtigen werde: so bleibt doch jenes Ge-
setz: handle nach Maximen enes dlgeman gesetzge-
benden Gliedes zu einem blof3 mdglichen Reiche der
Zwecke, In sainer vollen Kraft, well es kategorisch
gebietend ist. Und hierin liegt eben das Paradoxon;
dal3 blofl3 die Wirde der Menschhealt, als verninftiger
Natur, ohne irgend einen andern dadurch zu erreichen-
den Zweck, oder Vortell, mithin die Achtung fir eine
blofe Idee, dennoch zur unnachlaldichen Vorschrift
des Willens dienen sollte, und dal? gerade in dieser
Unabhangigkelt der Maxime von alen solchen Trieb-
federn die Erhabenhat dersalben bestehe, und die
Wrdigket eines jeden verntinftigen Subjekts, ein ge-
setzgebendes Glied im Reiche der Zwecke zu san;
denn songt wilrde es nur as dem Naturgesetze seiner
BedUrfnis unterworfen vorgestelt werden muissen.
Obgleich auch das Naturreich sowohl, als das Reich
der Zwecke, as unter einem Oberhaupte veranigt ge-
dacht wirde, und dadurch das letztere nicht mehr
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blol3e Idee bliebe, sondern wahre Redlité erhielte, so
wurde hiedurch zwar jener der Zuwachs elner starken
Triebfeder, niemads aber Vemehrung ihres innern
Werts zu statten kommen; denn, diesem ungeachte,
mUf¥e doch selbst dieser dleinige unumschrankte Ge-
Setzgeber iImmer so vorgestellt werden, wie e den
Wert der verntinftigen Wesen, nur nach ihrem und-
genntitzigen, blof3 aus jener Idee ihnen selbst vorge-
schriebenen Verhdten, beurtellte. Das Wesen der
Dinge andert sch durch thre aulere Verhdtnisse
nicht, und was, ohne an das letztere zu denken, den
absoluten Wert des Menschen allein ausmacht, dar-
nach mul3 er auch, von wem es auch s, selbst vom
hochsten Wesen, beurtellt werden. Moralitat ist aso
das Verhdtnis der Handlungen zur Autonomie des
Willens, das i, zur moglichen dlgemenen Gesetz-
gebung durch die Maximen desselben. Die Handlung,
die mit der Autonomie des Willens zusammen beste-
hen kann, ist erlaubt; die nicht damit simmt, ist un-
erlaubt. Der Wille, dessen Maximen notwendig mit
den Gesetzen der Autonomie zusammendimmen, ist
ein helliger, schlechterdings guter Wille. Die Abhan-
gigkeit eines nicht schlechterdings guten Willens vom
Prinzip der Autonomie (die moralische NGtigung) st
Verbindlichkeit. Diese kann aso auf en haliges
Wesen nicht gezogen werden. Die objektive Notwen-
digket ener Handlung aus Verbindliichkeit heild
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Pflicht.

Man kann aus dem kurz Vorhergenenden sich es
jetzt leicht erklaren, wie es zugehe: dal3, ob wir gleich
unter dem Begriffe von Pflicht uns ene Unterwirfig-
keit unter dem Gesetze denken, wir uns dadurch doch
zugleich ene gewisse Erhabenheit und Wlrde an
derjenigen Parson vorgtdlen, diedleihre Pflichten er-
fullt. Denn so fern ist zwar keine Erhabenheat an ihr,
as de dem mordischen Gesetze unterworfen i,
wohl aber, so fern sein Ansehung eben dessdlben zu-
gleich gesetzgebend und nur darum ihm untergeord-
net i1st. Auch haben wir oben gezeigt, wie weder
Furcht, noch Neigung, sondern lediglich Achtung flrs
Gesetz, digenige Triebfeder sa, die der Handlung
enen moraischen Wert geben kann. Unser eigener
Wille, so fern er, nur unter der Bedingung ener durch
seine Maximen moglichen dlgemenen Gesetzge
bung, handeln wirde, diessr uns mogliche Wille in
der Ideg, ist der egentliche Gegenstand der Achtung,
und die Wirde der Menschheit besteht eben in dieser
Fahigkeat, algeman gesetzgebend, obgleich mit dem
Beding, eben dieser Gesatzgebung zugleich selbst un-
terworfen zu san.
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Die Autonomie des Willens als oberstes Prinzip der
Sttlichkelt

Autonomie des Willens ist die Beschaffenheit des
Willens, dadurch derselbe ihm selbst (unabhangig
von dler Beschaffenhat der Gegengtande des Wol-
lens) en Gesatz idt. Das Prinzip der Autonomie ist
aso: nicht anders zu wahlen, as so, dal3 die Maximen
saing Wahl in demsglben Woallen zugleich as dlge-
menes Gesetz mit begriffen san. Dal3 diese prakti-
sche Regd ein Imperativ s, d.i. der Wille jedes ver-
nunftigen Wesens an sie als Bedingung notwendig ge-
bunden sai, kann durch blof3e Zergliederung der in
Ihm vorkommenden Begriffe nicht bewiesen werden,
well es ein synthetischer Satz ist; man milde Uber die
Erkenntnis der Objekte und zu ener Kritik des Sub-
Jekts, d.i. der reinen praktischen Vernunft, hinausge-
hen, denn vallig a priori muld dieser synthetische Satz,
der apodiktisch gebietet, erkannt werden konnen, die-
ses Geschdft aber gehort nicht in gegenwartigen Ab-
schnitt. Allein, dald gedachtes Prinzip der Autonomie
das dlenige Prinzip der Mord sai, a3 sich durch
blofl}e Zergliederung der Begriffe der Sittlichkeat gar
wohl dartun. Denn dadurch findet sch, dald ihr Prin-
Zip en kategorischer Imperativ sein misse, dieser
aber nichts mehr oder weniger als gerade diese Auto-
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nomie gebiete.

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



25043 Kant: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 97

Die Heteronomie des Willens als der Quéll aller
unechten Prinzpien der Sttlichkeit

Wenn der Wille irgend worin anders, as in der
Tauglichkelt seiner Maximen zu sainer eigenen dlge-
meinen Gesetzgebung, mithin, wenn er, indem er Uber
sch sabst hinausgeht, in der Beschaffenhait irgend
elnes sainer Objekte das Gesetz sucht, das ihn bestim-
men soll, so kommt jederzeit Heteronomie heraus.
Der Wille gibt dsdenn sich nicht selbst, sondern das
Objekt durch sein Verhdtnis zum Willen gibt diesem
das Gesetz. Dies Verhdtnis, es beruhe nun auf der
Neigung, oder auf Vorgdlungen der Vernunft, [&(X
nur hypothetische Imperativen moglich werden: ich
soll etwas tun darum, well ich etwas anderes will.
Dagegen sagt der moraische, mithin kategorische Im-
perativ: ich soll so oder so handdn, ob ich gleich
nichts anderes wollte. Z. E. jener sagt: ich soll nicht
|Ugen, wenn ich ba Ehren bletben will; dieser aber:
Ich soll nicht Ilgen, ob es mir gleich nicht die minde-
ste Schande zuzoge. Der letztere mul3 also von alem
Gegengtande so fern abstrahieren, dal3 dieser gar kai-
nen Einfluld auf den Willen habe, damit praktische
Vernunft (Wille) nicht fremdes Interesse blof3 admini-
striere, sondern blof3 ihr egenes gebietendes Ansehen,
as oberste Gesetzgebung, bewese. So sall ich z.B.
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fremde GlUcksdigket zu befordern suchen, nicht als
wenn mir an deren Exisenz was galegen ware (es s
durch unmittelbare Neigung, oder irgend ein \Wohige-
fallen indirekt durch Vernunft), sondern blofl3 deswe-
gen, well die Maxime, die sie ausschlield, nicht In
enem und demsdben Wollen, as dlgemenen Gesetz
begriffen werden kann.
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Einteilung aller moglichen Prinzipien der
Sttlichket aus dem angenommenen Grundbegriffe
der Heteronomie

Die menschliche Vernunft hat hier, wie allerwarts
In 1hrem reinen Gebrauche, so lange es ihr an Kritik
fehlt, vorher alle mogliche unrechte Wege versucht,
ehe esihr gelingt, den einzigen wahren zu treffen.

Alle Prinzipien, die man aus diesem Ged chtgpunk-
te nehmen mag, snd entweder empirisch oder ratio-
nal. Die ersteren, aus dem Prinzip der Gllcksdig-
keit, and aufs physsche oder mordische Geflhl, die
2nveiten, aus dem Prinzip der Vollkommenhelt, entwe-
der auf den Vernunftbegriff derseben, as moglicher
Wirkung, oder auf den Begriff ener sdbstandigen
Vollkommenheat (den Willen Gottes), as bestimmen-
de Ursache unseres Willens, gebauet.

Empirische Prinzipien taugen Uberal nicht dazu,
um moraische Gesetze darauf zu grinden. Denn die
Allgemanhat, mit der sie fur ale verntinftige Wesen
ohne Unterschied gelten sollen, die unbedingte praki-
sche Notwendigkealt, die ihnen dadurch auferlegt wird,
falt weg, wenn der Grund dersalben von der beson-
deren Einrichtung der menschlichen Natur, oder den
zufdligen Umgtanden hergenommen wird, darin sie
gesetzt ist. Doch ist das Prinzip der eigenen GlUckse-
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ligkaeit am measten verwerflich, nicht blofd deswegen,
well es falsch ist, und die Erfahrung dem Vorgeben,
as ob das Wohlbefinden sch jederzeit nach dem
Wohlverhaten richte, widerspricht, auch nicht blof3,
well es gar nichts zur Grindung der Sttlichkat bei-
trégt, indem es ganz was anderes i, enen glickli-
chen, als einen guten Menschen, und diesen klug und
auf sainen Vortell abgewitzt, als ihn tugendhaft zu
machen: sondern, well es der Sittlichkat Triebfedern
unterlegt, die sie eher untergraben und ihre ganze Er-
habenhat zernichten, indem sie die Bewegursachen
zur Tugend mit denen zum Lagter in ene Klasse stdl-
len und nur den Kakul besser ziehen lehren, den spe-
zifischen Unterschied beider aber ganz und gar aud6-
schen: dagegen das mordische Gefuhl, dieser ver-
meintliche besondere Snnl6 (so saicht auch die Be-
rufung auf salbigen ist, indem digenigen, die nicht
denken konnen, selbgt in dem, was blof3 auf allgema-
ne Gesetze ankommt, sich durchs Fuhlen auszuhelfen
glauben, so wenig auch Geflinle, die dem Grade nach
von Natur unendlich von enander unterschieden sind,
enen gleichen Mal3stab des Guten und BOsen abge-
ben; auch einer durch sain Gefthl flr andere gar nicht
gultig urtellen kann), dennoch der Sttlichkeit und
Ihrer Wlrde dadurch ngher bleibt, dal3 er der Tugend
die Ehre beweast, das Wohlgefdlen und die Hoch-
schatzung fur sie thr unmittelbar zuzuschretben, und
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Ihr nicht gleichsam ins Gesicht sagt, dal3 es nicht ihre
Schonhait, sondern nur der Vortell sai, der unsan sie
knUpfe.

Unter den rationalen, oder Vernunftgrinden der
Sittlichkeit ist doch der ontologische Begriff der Voll-
kommenhelt (so leer, so unbestimmt, mithin un-
brauchbar er auchist, umin dem unermef3ichen Felde
moglicher Reditéa die fur uns schickliche grofde
Summe auszufinden, so sehr er auch, um die Realitét,
von der hier die Rede ist, spezifisch von jeder anderen
ZU unterscheiden, enen unvermediichen Hang hat,
sch im Zirkd zu drehen, und die Sttlichkealt, die er
erkléren soll, ingehem vorauszusetzen nicht vermel-
den kann) dennoch besser als der theologische Be-
griff, se von enem gottlichen dlervollkommengen
Willen abzuleiten, nicht blol3 deswegen, well wir
saine Vollkommenhat doch nicht anschauen, sondern
se von unseren Begriffen, unter denen der der Sitt-
lichkeit der vornehmste i, adlein ableiten konnen,
sondern well, wenn wir dieses nicht tun (wie es denn,
wenn es geschahe, en grober Zirke im Erklaren sain
wurde), der uns noch Ubrige Begriff seines Willens
aus den Eigenschaften der Ehr- und Herrschbegierde,
mit den furchtbaren Vorgtdlungen der Macht und des
Rachefers verbunden, zu enem System der Stten,
welches der Mordlitat gerade entgegen gesetzt ware,
die Grundlage machen mule.
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Wenn ich aber zwischen dem Begriff des mordi-
schen Sinnes und dem der Vollkommenhelt Uberhaupt
(die bade dar Sittlichkeit wenigstens nicht Abbruch
tun, ob sie gleich dazu gar nichts taugen, se as
Grundlagen zu untersttitzen) wahlen muf¥e: so wirde
Ich mich fUr den letzteren bestimmen, well, da er we-
nigstens die Entscheidung der Frage von der Snnlich-
keit ab und an den Gerichtshof der reinen Vernunft
zieht, ob er gleich auch hier nichts entscheidet, den-
noch die unbestimmite Idee (eines an sich guten Wil-
lens) zur ndhern Bestimmung unverfa scht aufbehdlt.

Ubrigens glaube ich einer weitlauftigen Widerle-
gung aller dieser Lehrbegriffe Gberhoben sain zu kon-
nen. Se ist s0 leicht, se ist von denen selbst, deren
Amt es erfodert, sch doch flr eine dieser Theorien zu
erklaren (well Zuhdrer den Aufschub des Urtells nicht
wohl leiden mogen), selbst vermutlich so wohl einge-
sehen, dal3 dadurch nur Uberfllissige Arbeit geschehen
wurde. Was uns aber hier mehr interessiert, i, zu
wissen: dal’ diese Prinzipien Uberall nichts as Hete-
ronomie des Willens zum ersten Grunde der Sittlich-
keit aufgtellen, und eben darum notwendig ihres
Zwecks verfehlen missen.

Allenthalben, wo en Objekt des Willens zum
Grunde gdlegt werden mul3, um diesem die Regd vor-
zuschrelben, die ihn bestimme, daist die Regd nichts
as Heteronomie, der Imperativ st bedingt, namlich:
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wenn oder well man dieses Objekt will, soll man so
oder so0 handeln; mithin kann er niemas moraisch,
d.i. kategorisch, gebieten. Er mag nun das Objekt ver-
mittelst der Neigung, wie bam Prinzip der elgenen
GlUcksdigkeat, oder vermittelst der auf Gegenstdande
unseres moglichen Wollens Uberhaupt gerichteten
Vernunft, im Prinzip der Vollkommenheat, den Willen
bestimmen, s0 bestimmt sich der Wille niemas un-
mittelbar selbst durch die Vorsdlung der Handlung,
sondern nur durch die Triebfeder, welche die voraus
gesehene Wirkung der Handlung auf den Willen hat;
ich soll etwas tun, darum, wel ich etwas anderes
will, und hier mul3 noch ein anderes Gesetz in mainem
Subjekt zum Grunde gdlegt werden, nach welchemich
dieses andere notwendig will, welches Gesetz wieder-
um enes Imperativs bedarf, der diese Maxime en-
schranke. Denn well der Antrieb, der die Vorgdlung
elnes durch unsere Krafte moglichen Objekts nach der
Naturbeschaffenhelt des Subjekts auf sainen Willen
ausiben soll, zur Natur des Subjekts gehoret, es 2
der Snnlichkat (der Neigung und des Geschmacks),
oder des Verdandes und der Vernunft, die nach der
besonderen Einrichtung ihrer Natur an einem Objekte
sch mit Wohlgefalen Uben, so gabe eigentlich die
Natur das Gesetz, welches, as ein solches, nicht al-
lein durch Erfahrung erkannt und bewiesen werden
mul3, mithin an sich zufallig ist und zur gpodiktischen
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praktischen Regd, dergleichen die mordische sain
muf3, dadurch untauglich wird, sondern es ist immer
nur Heteronome des Willens, der Wille gibt sich
nicht selbst, sondern ein fremder Antrieb gibt ihm,
vemittelst ener auf die Empfanglichkeit dessalben
gestimmiten Natur des Subjekts, das Gesetz.

Der schlechterdings gute Wille, dessen Prinzip an
kategorischer Imperativ sein mul3, wird aso, in Anse-
hung aller Objekte unbestimmt, blofd die Form des
Wollens Uberhaupt enthaten, und zwar als Autono-
mie, d.i. die Tauglichkeit der Maxime enes jeden
guten Willens, sch selbst zum algemenen Gesetze
zu machen, I sebst das dlenige Gesetz, das sich
der Wille eines jeden verntinftigen Wesens salbst auf-
erlegt, ohne irgend ene Triebfeder und Interesse
dersalben a's Grund unterzulegen.

Wie an solcher synthetischer praktischer Satz a
priori moglich und warum er notwendig s4, ist ene
Aufgabe, deren Auflosung nicht mer binnen den
Grenzen der Metaphysk der Sitten liegt, auch haben
wir saine Wahrhat hier nicht behauptet, vidweniger
vorgegeben, enen Beweas dersaben in unserer Ge-
walt zu haben. Wir zeigten nur durch Entwickeung
des enmd algemean im Schwange gehenden Begriffs
der Sttlichkeat: dal3 ene Autonomie des Willens
demsdben, unvermeadicher Wealse, anhange, oder
vidmehr zum Grunde liege. Wer also Sittlichkeit for
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Etwas, und nicht fUr ene chimarische Idee ohne
Wahrheat, hdt, mul} das angeftihrte Prinzip derselben
zugleich enraumen. Dieser Abschnitt war aso, eben
30, wie der erste, blof3 andytisch. Dal3 nun Sittlichkeit
kein Hirngespingt sai, welches dsdenn folgt, wenn
der kategorische Imperativ und mit ihm die Autono-
mie des Willens wahr, und als ein Prinzip a priori
schlechterdings notwendig ist, efodert enen mogli-
chen synthetischen Gebrauch der reinen praktischen
Vernunft, den wir aber nicht wagen dirfen, ohne ene
Kritik dieses Vernunftvermogens selbst voranzuschik-
ken, von welcher wir in dem letzten Abschnitte die zu
unserer Abscht hinlangliche Hauptzlige darzustellen
haben.
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Dritter Abschnitt

Ubergang von der Metaphysik der Sitten zur
Kritik der reinen praktischen Vernunft

Der Begriff der Frethat ist der Schllissal zur
Erklarung der Autonomie des Willens

Der Wille ist ene Art von Kausditét |ebender
Wesen, so0 fern se vernunftig and, und Frehet
wrde digenige Eigenschaft dieser Kausdlitét sein, da
sie unabhangig von fremden sie bestimmenden Ursa
chen wirkend sain kann; so wie Naturnotwendigkeit
die Eigenschaft der Kausditat aller vernunftlosen
Wesen, durch den Einflul? fremder Ursachen zur Ta
tigkeit bestimmt zu werden.

Die angefuhrte Erklarung der Frethalt ist negativ,
und daher, um ihr Wesen einzusehen, unfruchtbar; al-
lein es fligld aus ihr ein pogitiver Begriff derselben,
der desto reichhatiger und fruchtbarer ist. Da der Be-
griff ener Kausalitét den von Gesetzen ba sich fuhrt,
nach welchen durch etwas, was wir Ursache nennen,
elwas anderes, namlich die Folge, gesatzt werden
muld so it die Fretheit, ob sie zwar nicht eine Eigen-
schaft des Willens nach Naturgesetzen ist, darum
doch nicht gar gesetzlos, sondern mul3 vidmehr eine
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Kausaitd nach unwandelbaren Gesetzen, aber von
besonderer Art, sain; denn songt ware ein freier Wille
ein Unding. Die Naturnotwendigkeit war eine Hetero-
nomie der wirkenden Ursachen; denn jede Wirkung
war nur nach dem Gesetze moglich, dal? etwas ande-
res die wirkende Ursache zur Kausditét bestimmte;
was kann denn wohl die Frethait des Willens songt
sain, as Autonomie, d.i. die Eigenschaft des Willens,
sch sabst en Gesetz zu s2n? Der Satz aber: der
Wille ist in dlen Handlungen sich selbst ein Gesetz,
bezeichnet nur das Prinzip, nach keiner anderen Ma-
xime zu handdn, asdiesich selbst auchasenadlge
meanes Gesetz zum Gegengtande haben kann. Dies ist
aber gerade die Formd des kategorischen Imperativs
und das Prinzip der Sttlichkat: aso ist en freer
Willeund en Wille unter gttlichen Gesetzen elnerlel.

Wenn also Frethalt des Willens vorausgesetzt wird,
s0 folgt die Sttlichkelit samt ihrem Prinzip daraus,
durch blof3e Zergliederung ihres Begriffs. Indessen ist
das letztere doch immer ein synthetischer Satz: en
schlechterdings guter Wille ist derjenige, dessen Ma-
Xime jederzeit sich salbgt, as dlgemeanes Gesetz be-
trachtet, in sich enthaten kann; denn durch Zergliede-
rung des Begriffs von einem schlechthin guten Willen
kann jene Eigenschaft der Maxime nicht gefunden
werden. Solche synthetische Satze snd aber nur da-
durch moglich, dal3 beide Erkenntnisse durch die Ver-
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knUpfung mit einem dritten, darin se beldersaits an-
zutreffen and, unter enander verbunden werden. Der
positive Begriff der Frethalt schafft dieses dritte, wdl-
ches nicht, wie ba den physschen Ursachen, die
Natur der Snnenwelt sain kann (in deren Begriff die
Begriffe von etwas als Ursache, in Verhditnis auf
ewas anderes as Wirkung, zusammenkommen).
Was dieses dritte sai, worauf uns die Frehelt welst,
und von dem wir a priori ene Idee haben, &% sich
hier sofort noch nicht anzeigen, und die Deduktion
des Begriffs der Freheait aus der reinen praktischen
Vernunft, mit ihr auch die Moglichkelt eines kategori-
schen Imperativs, begreiflich machen, sondern bedarf
noch eniger Vorbereitung.
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Frethait muld als Eigenschaft des Willens aller
ver ntinftigen \WWesen vorausgesetzt werden

Es ist nicht genug, dald wir unserem Willen, es sa
aus welchem Grunde, Fretheit zuschrelben, wenn wir
nicht ebendiesdbe auch alen verninftigen Wesen
beizulegen hinreichenden Grund haben. Denn da Sitt-
lichkeit fur uns blof3 as fur vernunftige Wesen zum
Gesetze dient, so muld sie auch fur ale verntnftige
Wesen gdten, und da de lediglich aus der Eigen-
schaft der Frehat abgeatet werden muly so mul3
auch Frehat as Eigenschaft des Willens dler ver-
nunftigen Wesen bewiesen werden, und es ist nicht
genug, Sie aus gewissen vermentlichen Erfahrungen
von der menschlichen Natur darzutun (wiewohl dieses
auch schlechterdings unmaglich ist und lediglich a
priori dargetan werden kann), sondern man muli3 sie
as zur Taigkat verninftiger und mit einem Willen
begabter Wesen Uberhaupt beweisen. Ich sage nun:
Ein jedes Wesen, das nicht anders als unter der Idee
der Frethait handen kann, ist eben darum, in prakti-
scher Rucksicht, wirklich fra, d.i. es geten fur das
selbe alle Gesetze, die mit der Fretheit unzertrennlich
verbunden and, eben 0, as ob san Wille auch an
sch selbst, und in der theoretischen Philosophie gull-
tig, fur fra erklart wirde.l7” Nun behaupte ich: dal3
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wir jedem vernunftigen Wesen, das einen Willen hat,
notwendig auch die Idee der Frethat lethen missen,
unter der es alein handle. Denn in e@nem solchen
Wesen denken wir uns ene Vernunft, die praktisch
Ist, d.i. Kausditat in Ansehung ithrer Objekte hat.
Nun kann man sich unmaoglich eine Vernunft denken,
die mit ihrem egenen Bewuldsain in Ansehung ihrer
Urtelle anderwarts her ene Lenkung empfinge, denn
asdenn wirde das Subjekt nicht seiner Vernunft, son-
dern enem Antriebe, die Besimmung der Urtellskraft
zuschrelben. Sie mul3 sch selbst a's Urheberin ihrer
Prinzipien ansehen, unabhangig von fremden EinflUs-
sen, folglich muld sie als praktische Vernunft, oder as
Wille enes vernunftigen Wesens, von ihr selbst as
fre angesehen werden; d.i. der Wille dessaben kann
nur unter der |dee der Freheit en eigener Wille san,
und mul} also in praktischer Absicht alen verntnfti-
gen Wesen beigelegt werden.
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Von dem Interesse, welches den | deen der
Sttlichkelit anhangt

Wir haben den bestimmten Begriff der Sttlichkeit
auf die Idee der Frehat zuletzt zurtckgefthrt; diese
aber konnten wir, as etwas Wirkliches, nicht enma
In uns selbst und in der menschlichen Natur bewd -
sen; wir sahen nur, dald wir sie voraussetzen miissen,
wenn wir uns én Wesen as vernunftig und mit Be-
wuldsain seiner Kausalita in Ansehung der Handlun-
gen, d.i. mit einem Willen begabt, uns denken wollen,
und so finden wir, dald wir aus eben demsaben Grun-
de jedem mit Vernunft und Willen begabten Wesen
diese Eigenschaft, sich unter der Idee seiner Frelhalt
zum Handen zu bestimmen, beilegen missen.

Es flol3 aber aus der Voraussetzung dieser Ideen
auch das Bewul¥sain eines Gesetzes zu handdn: dal3
die subjektiven Grundsdtze der Handlungen, d.i. Ma
Ximen, jederzeit so genommen werden mussen, dal3
sie auch objektiv, d.i. dlgemen as Grundsdtze, gd-
ten, mithin zu unserer eilgenen adlgemanen Gesetzge-
bung dienen konnen. Warum aber soll ich mich denn
diesem Prinzip unterwerfen und zwar as verninftiges
Wesen Uberhaupt, mithin auch dadurch alle andere
mit Vernunft begabte Wesen? Ich will einraumen, dal3
mich hiezu kein Interesse treibt, denn das wirde kei-

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



25058 Kant: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 112

nen kategorischen Imperativ geben; aber ich muf3
doch hieran notwendig e n Interesse nehmen, und en-
sehen, wie das zugeht; denn dieses Sollen st eigent-
lich ein Wollen, das unter der Bedingung fUr jedes
vernunftige Wesen gilt, wenn die Vernunft bal ihm
ohne Hindernisse praktisch ware; fur Wesen, die, wie
wir, noch durch Snnlichkelt, as Triebfedern anderer
Art, affiziert werden, be denen es nicht immer ge-
schient, was die Vernunft fir sch alen tun wirde,
hell¥ jene Notwendigkeait der Handlung nur ein Sol-
len, und die subjektive Notwendigkeit wird von der
oljektiven unterschieden.

Es scheint dso, als setzten wir in der Idee der Frei-
heit egentlich das moralische Gesetz, namlich das
Prinzip der Autonomie des Willens selbt, nur voraus,
und konnten seine Realitét und objektive Notwendig-
keit nicht fur sich beweisen, und da hatten wir zwar
noch iImmea etwas ganz Betrachtliches dadurch ge-
wonnen, dald wir wenigstens das echte Prinzip ge-
nauer, as wohl sonst geschehen, besimmt hétten, in
Ansehung sainer Gultigkelt aber, und der praktischen
Notwendigkeat, sich ihm zu unterwerfen, waren wir
um nichts welter gekommen; denn wir konnten dem,
der uns fragte, warum denn die Allgemeangultigkealt
unserer Maxime, als eines Gesetzes, die enschran-
kende Bedingung unserer Handlungen sain misse,
und worauf wir den Wert grinden, den wir dieser Art
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zu handeln belegen, der so grold san soll, dal3 es
Uberall kein hoheres Interesse geben kann, und wie es
zugehe, dal3 der Mensch dadurch alein seinen person-
lichen Wert zu fuhlen glaubt, gegen den der, eines an-
genehmen oder unangenehmen Zustandes, fir nichts
ZU halten s, kelne genugtuende Antwort geben.

Zwar finden wir wohl, dal3 wir an ener personli-
chen Beschaffenhat eln Interesse nehmen konnen, die
gar kein Interesse des Zugtandes be sich fuhrt, wenn
jene uns nur fahig macht, des letzteren tellhaftig zu
werden, im Falle die Vernunft die Austellung dessdl-
ben bewirken sollte, d.i. dald die blofle Wirdigkeit,
gltcklich zu san, auch ohne den Bewegungsgrund,
dieser GlUcksdigkelt teilhaftig zu werden, fUr sichin-
teresseren konne: aber dieses Urtall ist inder Tat nur
die Wirkung von der schon vorausgesetzten Wichtig-
keit moraischer Gesetze (wenn wir uns durch die ldee
der Frethalt von alem empirischen Interesse trennen),
aber, dald wir uns von diesem trennen, d.i. uns asfre
Im Handen betrachten, und so uns dennoch fir ge-
wissen Gesetzen unterworfen halten sollen, um enen
Wert blol3 in unserer Person zu finden, der uns alen
Verlug dessen, was unserem Zudlande einen Wert
verschafft, vergiten konne, und wie dieses moglich
sa, mithin woher das moralische Gesetz verbinde,
konnen wir auf solche Art noch nicht ensehen.

Es zeigt sich hier, man muli3 es fral gestehen, ene
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Art von Zirkd, aus dem, wie es schent, nicht heraus
ZUu kommen ist. Wir nehmen uns in der Ordnung der
wirkenden Ursachen ds fre an, um uns in der Ord-
nung der Zwecke unter Sittlichen Gesetzen zu denken,
und wir denken uns nachher als diesen Gesetzen un-
terworfen, well wir uns die Frethait des Willens ba-
gdegt haben, denn Frethalt und egene Gesetzgebung
des Willens sind bedes Autonomie, mithin Wechsdl-
begriffe, davon aber ener eben um deswillen nicht
dazu gebraucht werden kann, um den anderen zu e-
kl&ren und von ihm Grund anzugeben, sondern hoch-
gens nur, um, In logischer Absicht, verschieden
scheinende Vorgtdlungen von eben demsdben Ge
genstande auf enen einzigen Begriff (wie verschiedne
Brlche gleiches Inhalts auf die kleingen Ausdrticke)
ZU bringen.

Eine Auskunft bleibt uns aber noch Ubrig, namlich
ZU suchen: ob wir, wenn wir uns, durch Fretheit, alsa
priori wirkende Ursachen denken, nicht e@nen anderen
Standpunkt ennenmen, as wenn wir uns selbst nach
unseren Handlungen als Wirkungen, die wir vor unse-
ren Augen sehen, uns vorgidlen.

Es ist ene Bamekung, welche anzustdlen eben
kein subtiles Nachdenken erfodert wird, sondern von
der man annehmen kann, dald sie wohl der gemeinste
Vergand, obzwar, nach seiner Art, durch eine dunkele
Unterscheidung der Urtellskraft, die e Gefuhl nennt,
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machen mag: dal ale Vorgdlungen, die uns ohne
unsere Willkir kommen (wie die der Sinne), uns die
Gegengtande nicht anders zu erkennen geben, als sie
uns affizieren, wobel, was sie an sch sein mdgen, uns
unbekannt blelbt, mithin dal3, was diese Art Vorge-
lungen betrifft, wir dadurch, auch bel der angestreng-
testen Aufmerksamkelt und Deutlichkelt, die der Ver-
gand nur immer hinzufiigen mag, doch blof3 zur Er-
kenntnis der Erscheinungen, niemas der Dinge an
sich selbst gdangen konnen. Sobald dieser Unter-
schied (alenfdls blofd durch die bemerkte Verschie-
denhat zwischen den Vorgdlungen, die uns anders
woher gegeben werden, und daba wir leidend sind,
von denen, die wir lediglich aus uns selbst hervor-
bringen, und dabel wir unsere Téatigkeat beweisen)
enmal gemacht ist, so folgt von selbst, dald man hin-
ter den Erschenungen doch noch etwas anderes, was
nicht Erscheinung ist, namlich die Dinge an Sich, en-
raumen und annehmen misse, ob wir gleich uns von
selbst bescheiden, dal3, da sie uns niemas bekannt
werden konnen, sondern immer nur, wie sie uns affi-
zieren, wir thnen nicht ndher treten, und, was sie an
sch gnd, niemals wissen konnen. Dieses mul3 ene,
obzwar rohe, Unterscheidung ener Snnenwelt von
der Verstandeswelt abgeben, davon die erstere, nach
Verschiedenhat der Sinnlichket in mancherle Welt-
beschauern, auch sehr verschieden sain kann, indessen
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die zwete, die ihr zum Grunde liegt, immer diesabe
bleibt. So gar sch selbst und zwar nach der Kenntnis,
die dar Mensch durch innere Empfindung von sich
hat, darf er sich nicht anmal3en zu erkennen, wieer an
sch sebst sa. Denn da e doch sich selbst nicht
gleichsam schafft, und sainen Begriff nicht a priori,
sondern empirisch bekdommt, so ist natrlich, dald er
auch von sich durch den innern Snn und folglich nur
durch die Erscheinung seiner Natur, und die Art, wie
sain Bewuldsain affiziert wird, Kundschaft einziehen
konne, indessen & doch notwendiger Welse Uber
diese aus lauter Erschenungen zusammengesetzte Be-
schaffenhelt saines elgenen Subjekts noch etwas ande-
res zum Grunde Liegendes, namlich sain Ich, so wie
es an sich salbst beschaffen sain mag, annehmen, und
sch aso in Abscht auf die blof3e Wahrnehmung und
Empfanglichkeit der Empfindungen zur Snnenwelt,
In Ansehung dessen aber, was in ihm reine Tatigkeit
sain mag (dessen, was gar nicht durch Affizierung der
Sinne, sondern unmittelbar zum Bewuldsain gaangt),
sch zur intellektuellen Welt zéhlen muf3, die er doch
nicht weiter kennt.

Dergleichen Schiufd muf3 der nachdenkende Mensch
von allen Dingen, die ihm vorkommen mogen, falen;
vermutlich ist e auch im gemeangen Verstande anzu-
treffen, der, wie bekannt, sehr gendgt ist, hinter den
Gegengtanden der Sinne noch immer etwas Unsicht-
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bares, fUr sch selbg Tdtiges, zu erwarten, es aber
wiederum dadurch verdirbt, dal3 er dieses Unsichtbare
sich bald wiederum versnnlicht, d.i. zum Gegendan-
de der Anschauung machen will, und dadurch aso
nicht um einen Grad klUger wird.

Nun findet der Mensch in sich wirklich ein Vermé-
gen, dadurch er sch von alen andern Dingen, ja von
sch sabst, so fern e durch Gegengande affiziert
wird, unterscheidet, und das ig die Vernunft. Diese,
as raine Selbsttatigkalt, st sogar darin noch Uber den
Verstand erhoben: dal3, obgleich dieser auch Salbstta:
tigkeit ist, und nicht, wie der Snn, blof3 Vorgtelun-
gen enthdt, die nur entgpringen, wenn man von Din-
gen affiziert (mithin leidend) ist, e dennoch aus sai-
ner Téatigket keine andere Begriffe hervorbringen
kann, as die, so blof3 dazu dienen, um die sinnlichen
Vorstellungen unter Regeln zu bringen und sie da
durch in enem Bewul¥sain zu vereinigen, ohne wel-
chen Gebrauch der Snnlichkeit er gar nichts denken
wurde, da hingegen die Vernunft unter dem Namen
der Ideen @ne so reine Spontaneité zeigt, dald er da
durch weit Uber alles, wasihm Snnlichket nur liefern
kann, hinausgeht, und ihr vornehmges Geschéfte
darin beweaset, Snnenwet und Vergandeswet von
enander zu unterscheiden, dadurch aber dem Ver-
gande salbst seine Schranken vorzuze chnen.

Um deswillen mul3 en verninftiges Wesen sich
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sebgt, als Inteligenz (also nicht von Saten saner
untern Kréfte), nicht als zur Sinnen-, sondern zur Ver-
sandeswelt gehdrig, ansehen; mithin hat es zwe
Standpunkte, daraus es sch sdbst betrachten, und
Gesetze des Gebrauchs saner Kréfte, folglich aller
sainer Handlungen, erkennen kann, einmal, so fern es
zur Snnenwdt gehort, unter Naturgesetzen (Hetero-
nomie), aweltens, als zur intelligibelen Wet gehorig,
unter Gesetzen, die, von der Natur unabhangig, nicht
empirisch, sondern blof3 in der Vernunft gegrindet
sn.

Als en verntinftiges, mithin zur inteligibeen Welt
gehoriges Wesen kann der Mensch die Kausdlitét sai-
nes elgenen Willens niemals anders as unter der Idee
dar Fraehat denken;, denn Unabhangigkeit von den
bestimmten Ursachen der Snnenwelt (dergleichen die
Vernunft jederzait sch salbst bellegen muld) ist Fra-
heit. Mit der |dee der Frethait ist nun der Begriff der
Autonomie unzertrennlich verbunden, mit diesem aber
das dlgemene Prinzip der Sttlichket, welches in der
|dee allen Handlungen verntinftiger Wesen eben so
zum Grunde liegt, as Naturgesetz alen Erscheinun-
gen.
Nun ist der Verdacht, den wir oben rege machten,
gehoben, als ware ein gehamer Zirke in unserem
Schltsse aus der Frethat auf die Autonomie und aus
dieser aufs gttliche Gesetz enthdten, dal3wir namlich
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vidlleicht die ldee der Fratheit nur um des gittlichen
Gesetzes willen zum Grunde legten, um dieses nach-
her aus der Frehat wiederum zu schlief3en, mithin
von jenem gar keinen Grund angeben konnten, son-
dern es nur as Erbittung enes Prinzips, das uns gut-
gesnnte Seelen wohl gerne enréumen werden, wel-
ches wir aber niemas a's enen eweldichen Satz auf-
gelen konnten. Denn jetzt sehen wir, dal3, wenn wir
uns als fral denken, so versetzen wir uns as Glieder
In die Versandeswdt, und erkennen die Autonomie
des Willens, samt ihrer Folge, der Moralitét; denken
wir uns aber as verpflichtet, so betrachten wir unsals
zur Snnenwdt und doch zugleich zur Versgandeswvet
geharig.
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Wie g en kategorischer Imperativ moglich?

Das vernunftige Wesen zahlt sich as Inteligenz
zur Vergandeswdt, und, blof3 als ene zu dieser geh6-
rge wirkende Ursache, nennt es sane Kausalitét
enen Willen. Von der anderen Sateist es Sich sainer
doch auch als eines Stlicks der Sinnenwdt bewul, in
welcher saine Handlungen, as blof¥e Erscheinungen
jener Kausalitét, angetroffen werden, deren Moglich-
keit aber aus dieser, diewir nicht kennen, nicht enge-
sehen werden kann, sondern an deren Statt jene Hand-
lungen as bestimmt durch andere Erscheinungen,
namlich Begierden und Negungen, as zur Snnen-
welt gehorig, eingesehen werden missen. Als blof3en
Gliedes dar Versandeswelt wirden aso alle mene
Handlungen dem Prinzip der Autonomie des reinen
Willens vollkommen gemé? sain; als blof¥en Stiicks
der Snnenwet wirden sie ganzlich dem Naturgesetz
der Begierden und Nelgungen, mithin der Heterono-
mie der Natur gemd3 genommen werden mussen. (Die
ersteren wirden auf dem obersten Prinzip der Sittlich-
keit, die zweten dear Glucksdigkat, berunen.) Wall
aber die Varsandeswelt den Grund der Snnenwelt,
mithin auch der Gesetze dersdlben, enthalt, also in
Ansehung meanes Willens (der ganz zur Versandes
welt gehort) unmittelbar gesetzgebend ist, und also
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auch als solche gedacht werden mul3, so werde ich
mich als Inteligenz, obgleich anderersaits wie ein zur
Snnenwelt gehdriges Wesen, dennoch dem Gesetze
der ersteren, d.i. der Vernunft, diein der Idee der Fra-
heit das Gesatz derselben enthdt, und aso der Auto-
nomie des Willens unterworfen erkennen, folglich die
Gesetze der Vergandeswdt fur mich as Imperativen
und die diessm Prinzip gemd3 Handlungen as
Pflichten ansehen missen.

Und so0 snd kategorische Imperativen moglich, da
durch, dal? die Idee der Frethelit mich zu enem Gliede
ener intdligibden Wdt macht, wodurch, wenn ich
solches alein wére, alle maine Handlungen der Auto-
nomie des Willens jederzeit gemd? sein wirden, da
Ich mich aber zugleich als Glied der Snnenwet an-
schaue, gemal3 sain sollen, welches kategorische Sol-
len enen synthetischen Satz a priori vorstdlt, da-
durch, dal3 Uber menen durch snnliche Begierden af-
fizierten Willen noch die I dee ebendessa ben, aber zur
Vergandeswet gehdrigen, reinen, fir sch selbst
praktischen Willens hinzukommt, welcher die oberste
Bedingung des ersteren nach der Vernunft enthdlt;
ohngefar so, wie zu den Anschauungen der Snnen-
wedlt Begriffe des Versandes, dieflr sich selbst nichts
als gesatzliche Form Uberhaupt bedeuten, hinzu kom-
men, und dadurch synthetische Sétze a priori, auf wel-
chen alle Erkenntnis ener Natur beruht, moglich ma-
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chen.

Der praktische Gebrauch der gemeinen Menschen-
vernunft begtétligt die Richtigkelt diessr Deduktion.
Es ist niemand, selbst der argste Bosewicht, wenn er
nur sonst Vernunft zu brauchen gewohnt ist, der
nicht, wenn man ihm Beispiele der Redlichkelt in Ab-
schten, der Standhaftigkeit in Befolgung guter Maxi-
men, der Tellnehmung und des algemenen Wohlwal-
lens (und noch dazu mit grof¥en Aufopferungen von
Vortalen und Geméchlichkeit verbunden) vorlegt,
nicht wiinsche, dal3 er auch so gesnnt sein mochte. Er
kann es aber nur wegen seiner Neigungen und Antrie-
be nicht wohl in sich zu Stande bringen; wobe er
dennoch zugleich winscht, von solchen ihm selbst 1&
stigen Neigungen fral zu sain. Er bewesat hiedurch
aso, dal3 e mit enem Willen, der von Antrieben der
Sinnlichkat fre ist, Ssch in Gedanken in eéne ganz an-
dere Ordnung der Dinge versetze, als die seiner Be-
gierden im Felde der Snnlichkelt, well er von jenem
Wunsche kelne Vergnigung der Begierden, mithin
keinen flr irgend eine sainer wirklichen oder songt er-
denklichen Neigungen befriedigenden Zustand (denn
dadurch wirde selbst die Idee, welche ihm den
Wunsch ablockt, ihre Vorziglichkelit enbilf¥en), son-
dern nur enen grof3eren inneren Wert seiner Person
erwarten kann. Diese bessere Person glaubt er aber zu
sn, wenn @ sch in den Standpunkt eines Gliedes
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der Versandeswdt versetzt, dazu die Idee der Frai-
heit, d.i. Unabhangigkat von bestimmenden Ursa
chen der Sinnenwdt ihn unwillkdrlich nétigt, und in
welchem er sch enes guten Willens bewul ist, der
fUr sainen bosen Willen, as Gliedes der Snnenwelt,
nach sainem egenen Gestandnisse das Gesetz aus
macht, dessen Ansehen er kennt, indem er es Ubertritt.
Das mordische Sollen i also egenes notwendiges
Woallen als Gliedes einer inteligibelen Welt, und wird
nur o fern von ihm als Sollen gedacht, as er sich zu-
gleichwieen Glied der Snnenwelt betrachtet.
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Von der aul¥ersten Grenze aller praktischen
Philosophie

Alle Menschen denken sich dem Willen nach as
fral. Daher kommen alle Urtelle Uber Handlungen as
solche, die hédtten geschehen sollen, ob sie glech
nicht geschehen snd. Glechwohl ist diese Frethait
kein Erfahrungsbegriff, und kann es auch nicht san,
well e iImmer bleibt, obgleich die Erfahrung das Ge-
gentell von denjenigen Foderungen zeigt, die unter
Voraussetzung dersdlben als notwendig vorgestdlt
werden. Auf der anderen Salte ist es eben so notwen-
dig, dal} ales, was geschieht, nach Naturgesetzen un-
ausbleblich bestimmt sai, und diese Naturnotwendig-
keit ist auch kein Erfahrungsbegriff, eben darum, well
e den Begriff der Notwendigkelt, mithin ener Er-
kenntnis a priori, bel sch fuhret. Aber dieser Begriff
von ener Natur wird durch Erfahrung bestétigt, und
mud sebst unvermeadlich vorausgesetzt werden,
wenn Erfahrung, d.i. nach algemeanen Gesetzen zu-
sammenhangende Erkenntnis der Gegendtande der
Snne, moglich sain soll. Daher ist Fretheit nur eine
|dee der Vernunft, deren objektive Redité an sch
zwelfdhaft ist, Natur aber en Verstandesbegriff, der
s2ine Reditat an Baspiden der Erfahrung bewe set
und notwendig bewe sen muf3
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Ob nun gleich hieraus ene Diaektik der Vernunft
entspringt, da in Ansehung des Willens die ihm bai-
geegte Fratheit mit der Naturnotwendigket im Wi-
derspruch zu stehen schaint, und, ba diesr Wege-
scheidung, die Vernunft in spekulativer Absicht den
Weg der Naturnotwendigkeit vid gebdhnter und
brauchbarer findet, als den der Fraethait: soist doch in
praktischer Absicht der Fuldsteig der Fretheit der ein-
zige, auf welchem es moglich ist, von seiner Vernunft
be unserem Tun und Lassen Gebrauch zu machen,
daher wird es der subtilsten Pnilosophie eben so un-
moglich, wie der gemeangen Menschenvernunft, die
Freihait wegzuverninfteln. Diese muf3 also wohl vor-
aussetzen: dald kein wahrer Widerspruch zwischen
Fretheit und Naturnotwendigket ebendersaben
menschlichen Handlungen angetroffen werde, denn
sie kann eben so wenig den Begriff der Natur, als den
der Fretheit aufgeben.

|ndessen mul? dieser Schelnwiderspruch wenigstens
auf Uberzeugende Art vertilgt werden, wenn man
gleich, wie Frehaeit moglich sal, niemas begreifen
konnte. Denn, wenn sogar der Gedanke von der Frei-
heit sich selbst, oder der Natur, die eben so notwendig
ISt, widerspricht, so mulde sie gegen die Naturnot-
wendigket durchaus aufgegeben werden.

Esist aber unmaoglich, diesem Widerspruch zu ent-
gehen, wenn das Subjekt, was sch fra dunkt, sich
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selbst in demsalben Snne, oder in eben dem selben
Verhaltnisse dachte, wenn es sich frel nennt, als wenn
es sch in Abscht auf die namliche Handlung dem
Naturgesetze unterworfen annimmt. Daher ist es ene
unnachlaldiche Aufgabe der gspekulativen Philoso-
phie wenigdens zu zeigen, dald ihre Tauschung
wegen des Widerspruchs darin beruhe, dald wir den
Menschen in einem anderen Snne und Verhdtnisse
denken, wenn wir ihn frel nennen, als wenn wir 1hn,
als Stick der Natur, dieser ihren Gesetzen fur unter-
worfen haten, und dald bede nicht alein gar wohl
belsammen stehen kdnnen, sondern auch, als notwen-
dig vereinigt, in demsdben Subjekt gedacht werden
missen, well songt nicht Grund angegeben werden
konnte, warum wir die Vernunft mit einer Idee bela
digen sollten, die, ob sie sich gleich ohne Wider-
Spruch mit ener anderen genugsam bewahrten verei-
nigen |al¥, dennoch uns in ein Geschéfte verwickelt,
wodurch die Vernunft in ihrem theoretischen Gebrau-
che sehr in die Enge gebracht wird. Diese Pflicht liegt
aber blol3 der spekulativen Philosophie ob, damit sie
der praktischen freie Bahn schaffe. Alsoist esnicht in
das Bdieben des Philosophen gesetzt, ob er den
scheinbaren Widerstreit heben, oder ihn unangertihrt
lassen will; denn im letzteren Falle ist die Theorie
hierlber bonum vacans, in dessen Beditz Sch der Fa-
talist mit Grunde setzen und ale Mora aus ihrem
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ohne Titel besessenem vermeanten Eigentum verjagen
kann.

Doch kahn man hier noch nicht sagen, dald die
Grenze der praktischen Philosophie anfange. Denn
jene Beallegung der Streitigkeit gehort gar nicht ihr zu,
sondern sie fodert nur von der spekulativen Vernuntt,
dal’ diese die Unenigket, darin sie sich in theoreti-
schen Fragen selbst verwickelt, zu Ende bringe, damit
praktische Vernunft Rune und Sicherhait fir auf3ere
Angriffe habe, die ihr den Boden, worauf sie sich an-
bauen will, streitig machen konnten.

Der Rechtsanspruch aber, selbst der gemenen
Menschenvernunft, auf Frethat des Willens, grindet
sch auf das Bewul¥sein und die zugestandene Vor-
aussetzung der Unabhangigkeit der Vernunft, von
blof3 subjektiv-bestimmten Ursachen, die insgesamt
das ausmachen, was blol3 zur Empfindung, mithin
unter die dlgemeine Benennung der Sinnlichkeat, ge-
hort. Der Mensch, der sich auf solche Welse als Intdl-
ligenz betrachtet, setzt sich dadurch in ene andere
Ordnung der Dinge und in eén Verhdtnis zu bestim-
menden Grinden von ganz anderer Art, wenn er sich
as Intdligenz mit einem Willen, folglich mit Kausali-
tat begabt, denkt, als wenn er sch wie Phanomen in
der Snnenwet (welches er wirklich auch ist) wahr-
nimmt, und sene Kausditét, aulderer Bestimmung
nach, Naturgesetzen unterwirft. Nun wird er bad
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Inne, dal? beides zugleich gattfinden kdnne, ja sogar
musse. Denn, dal3 en Ding in der Erscheinung (das
zur Sinnenwdt gendrig) gewissen Gesetzen unterwor-
fen ist, von welchen eben dassdlbe, als Ding oder
Wesen an sich salbst, unabhangig ist, enthdt nicht
den mindesten Widerspruch; dal3 er sich salbst aber
auf diese zwiefache Art vorgtellen und denken miisse,
berunt, was das erste betrifft, auf dem Bewuldsan
saner selbg a's durch Sinne affizierten Gegenstandes,
was das zwelte anlangt, auf dem Bewul¥sain sainer
selbst as Intdligenz, d.i. as unabhangig im Ver-
nunftgebrauch von sinnlichen Eindrlcken (mithin as
zur Versandeswelt gehdrig).

Daher kommt es, dal3 der Mensch sich eines Wil-
lens anma¥, der nichts auf seine Rechnung kommen
|al%, was blof3 zu sainen Begierden und Nelgungen
gehort, und dagegen Handlungen durch sich a's mog-
lich, ja gar as notwendig, denkt, die nur mit Hintan-
setzung dler Begierden und snnlichen Anreizungen
geschehen konnen. Die Kausalitét dersalben liegt in
Ihm als Intelligenz und in den Gesetzen der Wirkun-
gen und Handlungen nach Prinzipien ener inteligibe-
len Wdlt, von der e wohl nichts weiter well3, as dal3
darin lediglich die Vernunft, und zwar reine, von
Sinnlichket unabhangige Vernunft, das Gesetz gebe,
Imgleichen da er dasalbst nur als Inteligenz das &-
gentliche Selbst (als Mensch hingegen nur Erschel-
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nung seiner selbs) i, jene Geseatze thn unmittel bar
und kategorisch angehen, so dal3, wozu Negungen
und Antriebe (mithin die ganze Natur der Sinnenwelt)
anreizen, den Gesatzen seines Wollens, als Intelli-
genz, keinen Abbruch tun konnen, so gar, dald er die
erstere nicht verantwortet und seinem eigentlichen
Sabg, d.i. seinem Willen nicht zuschreibt, wohl aber
die Nachscht, die er gegen sie tragen mochte, wenn er
Ihnen, zum Nachtell der Vernunftgesetze des Willens,
Einfluld auf seine Maximen enraumete.

Dadurch, dal3 die praktische Vernunft sich in ene
Veagandeswvelt hinein denkt, Uberschreitet sie gar
nicht ithre Grenzen, wohl aber, wenn sie sch hinain-
schauen, hinenempfinden wollte. Jenes it nur an
negativer Gedanke, in Ansehung der Sinnenwdt, die
der Vernunft in Bestimmung des Willens keine Geset-
ze gibt, und nur in diessm enzigen Punkte postiv,
dal? jene Frehat, als negative Bestimmung, zugleich
mit einem (postiven) Vermogen und sogar mit einer
Kausditd der Vernunft verbunden sai, weche wir
einen Willen nennen, so zu handdln, dal3 das Prinzip
der Handlungen der wesentlichen Beschaffenheit einer
Vernunftursache, d.i. der Bedingung der Allgemein-
gultigkeit der Maxime, as eines Gesetzes, gemdd sa.
W(rde sie aber noch en Objekt des Willens, d.i. ene
Bewegursache aus der Vergandeswet herholen, so
Uberschritte sie ihre Grenzen, und malde sich an,
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etwas zu kennen, wovon sie nichts well3. Der Begriff
ener Vadandeswdst ist also nur en Sandpunkt, den
die Vernunft sich gendtigt seht aul3er den Erschal-
nungen zu nehmen, um sich selbst als praktisch zu
denken, welches, wenn die EinflUsse der Sinnlichkalt
fUr den Menschen bestimmend wéren, nicht moglich
sain wurde, welches aber doch notwendig ist, wofern
Ihm nicht das Bewul¥sain seiner sdlbgt, als Intdli-
genz, mithin as verninftige und durch Vernunft tati-
ge, d.i. fre wirkende Ursache, abgesprochen werden
soll. Dieser Gedanke fuhrt frellich die |dee einer ande-
ren Ordnung und Gesetzgebung, als die des Naturme-
chanismus, der die Snnenwdt trifft, herbel, und
macht den Begriff ener intdligibeen Welt (d.I. das
Ganze vernunftiger Wesen, als Dinge an sich selbst)
notwendig, aber ohne die mindeste Anmalung, hier
welter, as blof3 ihrer formalen Bedingung nach, d.i.
der Allgemenhat der Maxime des Willens, als Geset-
ze, mithin der Autonomie des letzteren, die allein mit
der Freihat dessalben bestehen kann, gemdld zu den-
ken; da hingegen alle Gesetze, die auf en Objekt be-
gimmt snd, Heteronomie geben, die nur an Naturge-
setzen angetroffen werden und auch nur die Snnen-
welt treffen kann.

Aber dsdenn wirde die Vernunft alle ihre Grenze
Uberschreiten, wenn sie es sich zu erklaren unterfin-
ge, wie reine Vernunft praktisch sein konne, welches
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vollig enerle mit der Aufgabe sein wirde, zu erkla
ren, wie Fretheit moglich sal.

Denn wir konnen nichts erkléren, as was wir auf
Gesetze zurlckfuhren konnen, deren Gegenstand In
Irgend einer moglichen Erfahrung gegeben werden
kann. Frethat aber ist ene blofe Idee, deren objekti-
ve Redlitét auf keine Welse nach Naturgesetzen, mit-
hin auch nicht in irgend einer moglichen Erfahrung,
dargetan werden kann, die also darum, wall ihr selbst
niemas nach irgend ener Analogie en Belspid un-
tergeegt werden mag, niemads begriffen, oder auch
nur engesehen werden kann. Se gilt nur als notwen-
dige Voraussetzung der Vernunft in einem Wesen,
das sich enes Willens, d.i. enes vom blof3en Begeh+
rungsvermogen noch verschiedenen Vermogens (nam-
lich sch zum Handdn as Inteligenz, mithin nach
Gesetzen der Vernunft, unabhangig von Naturinstink-
ten, zu bestimmen), bewuld zu sain glaubt. Wo aber
Besimmung nach Naturgesetzen aufhort, da hort
auch ale Erklarung auf, und es bleibt nichts Ubrig,
als Verteidigung, d.i. Abtrelbung der Einwurfe derer,
die tiefer in das Wesen der Dinge geschaut zu haben
vorgeben, und darum die Frethat dreust vor unmog-
lich erklaren. Man kann ihnen nur zeigen, dald der
vermentlich von ihnen darin entdeckte Widerspruch
nirgend anders liege, als darin, dal3, da se, um das
Naturgesetz in Ansehung menschlicher Handlungen
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gdtend zu machen, den Menschen notwendig as Er-
scheinung betrachten muf¥en, und nun, da man von
Ihnen fodert, dal3 sie ihn as Intelligenz auch as Ding
an sch selbst denken sollten, sie ihn immer auch da
noch as Erscheinung betrachten, wo denn frellich die
Absonderung seiner Kausalitat (d.i. saines Willens)
von allen Naturgesetzen der Snnenwelt in @nem und
demselben Subjekte im Widerspruche stehen wirde,
welcher aber wegfdlt, wenn sie sich besnnen, und,
wie billig, eingestehen wollten, dal3 hinter den Er-
scheinungen doch die Sachen an sich salbst (obzwar
verborgen) zum Grunde liegen missen, von deren
Wirkungsgesetzen man nicht verlangen kann, dald sie
mit denen einerlaé sain sollten, unter denen ihre Er-
schetnungen stehen.

Die subjektive UnmdOglichkeit, die Fretheit des
Willens zu erklaren, ist mit der Unmaoglichkeat, ein
Interesse18 ausfindig und begreiflich zu machen,
welches der Mensch an moralischen Gesetzen nehmen
konne, anerlel; und glachwohl nimmt e wirklich
daran en Interesse, wozu wir die Grundlage in uns
das moralische Geftihl nennen, welches falschlich flr
das Richtmal3 unserer gittlichen Beurtellung von eini-
gen ausgegeben worden, da es vidmehr als die sub-
jektive Wirkung, die das Gesetz auf den Willen aus-
Ubt, angesehen werden mul3, wozu Vernunft alein die
objektiven Grinde hergilt.
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Um das zu wollen, wozu die Vernunft alein dem
snnlich-affizierten verntinftigen Wesen das Sollen
vorschrelbt, dazu gehort frellich en Vermogen der
Vernunft, ein Gefuhl der Lust oder des Wohlgefdlens
an der Erflllung der Fflicht enzuflof3en, mithin ene
Kausalitét dersaben, die Sinnlichket ihren Prinzipien
gemal} zu besimmen. Esist aber ganzlich unmaoglich,
enzusehen, d.. a priori begreflich zu machen, wie
en blol¥er Gedanke, der sdlbst nichts Snnliches in
sch enthdt, ene Empfindung der Lust oder Unlust
hervorbringe; denn das ist ene besondere Art von
Kausalitét, von der, wie von dler Kausalitat, wir gar
nichts a priori bestimmen konnen, sondern darum al-
lein die Erfahrung befragen miissen. Da diese aber
kein Verhdtnis der Ursache zur Wirkung, as zwi-
schen zwa Gegenstanden der Erfahrung, an die Hand
geben kann, hier aber reine Vernunft durch blofe
|deen (die gar keinen Gegenstand flr Erfahrung aboge-
ben) die Ursache von ener Wirkung, die frelich in
der Erfahrung liegt, sein soll, so ist die Erklarung, wie
und warum uns die Allgemeinheit der Maxime als
Gesetzes, mithin die Sttlichkat, interessere, uns
Menschen ganzlich unmdglich. So vid ist nur gewils:
dal? es nicht darum fir uns Gultigkeit hat, well esin-
teressert (denn das ist Heteronomie und Abhangig-
keit der praktischen Vernunft von Snnlichkeit, nam-
lich enem zum Grunde liegenden Gefthl, woba sie
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niemas dgttlich gesetzgebend sain konnte), sondern
dal? es interessert, weall es fur uns as Menschen qilt,
da es aus unserem Willen as Intelligenz, mithin aus
unserem elgentlichen Salbst, entsporungen ist; was
aber zur blof3en Erscheinung genort, wird von der
Vernunft notwendig der Beschaffenheit der Sache an
sich selbst untergeordnet.

Die Frage aso: wie en kategorischer Imperativ
moglich sa, kann zwar so welt beantwortet werden,
as man die anzige Voraussetzung angeben kann,
unter der er alein moglich ist, namlich die Idee der
Frethat, imgleichen als man die Notwendigkelt dieser
Voraussetzung einsehen kann, welches zum prakti-
schen Gebrauche der Vernunft, d.i. zur Uberzeugung
von der Gultigkeit dieses Imperativs, mithin auch des
gttlichen Gesetzes, hinreichend i, aber wie diese
Voraussetzung selbst moglich sa, |ad sich durch
keine menschliche Vernunft jemas ensehen. Unter
Voraussetzung der Freiheit des Willens ener Intdli-
genz aber ist die Autonomie dessdben, als die forma
le Bedingung, unter der e dlein besimmt werden
kann, ene notwendige Folge. Diese Frethet des Wil-
lens vorauszusetzen, i1t auch nicht allein (ohne in Wi-
derspruch mit dem Prinzip der Naturnotwendigkeit in
der Verknupfung der Erscheinungen der Sinnenwelt
ZU geraten) ganz wohl mdglich (wie die spekulative
Pnilosophie zeigen kann), sondern auch, sie praktisch,
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d.i. in der Idee dlen satnen willkdrlichen Handlungen,
als Bedingung, unterzulegen, it enem verntnftigen
Wesen, das sch seiner Kausdlitét durch Vernunft,
mithin eines Willens (der von Begierden unterschie-
den ist) bewuld ist, ohne weitere Bedingung notwen-
dig. Wie nun aber reine Vernunft, ohne andere Trieb-
federn, die irgend woher sonsten genommen sain
mogen, fir sch salbst praktisch san, d.i. wie das
blole Prinzap der Allgemeingultigkeit aller ihrer
Maximen als Gesetze (welches frellich die Formener
reinen praktischen Vernunft sein wirde), ohne dle
Materie (Gegengand) des Willens, woran man zum
voraus irgend en Interesse nehmen dirfe, fir sich
selbst eine Triebfeder abgeben, und en Interesse, wdl-
ches rein moralisch hell¥en wirde, bewirken, oder mit
anderen Worten: wie reine Vernunft praktisch sain
konne, das zu erklaren, dazu ist alle menschliche Ver-
nunft ganzlich unvermodgend, und alle Mihe und Ar-
beit, hievon Erklarung zu suchen, ist verloren.

Es ist eben dasselbe, a's ob ich zu ergriinden such-
te, wie Frehat sdbst as Kausditat eines Willens
moglich sa. Denn da verlasse ich den philosophi-
schen Erklarungsgrund, und habe keinen anderen.
Zwa konnte ich nun in der intdligibelen Wdlt, die
mir noch dbrig blaelbt, in der Welt der Inteligenzen
herumschwarmen; aber, ob ich gleich davon ene Idee
habe, die ihren guten Grund hat, so habe ich doch von
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Ihr nicht die mindeste Kenntnis, und kann auch zu
dieser durch alle Bestrebung meines natlrlichen Ver-
nunftvermogens niemas gdangen. Sie bedeutet nur
ein Etwas, das da Ubrig blalbt, wenn ich alles, was
zur Snnenwet gehoret, von den Bestimmungsgrin-
den manes Willens ausgeschlossen habe, blof3 um
das Prinzip der Bewegursachen aus dem Felde der
Snnlichket enzuschranken, dadurch, dal3 ich es be-
grenze, und zeige, dald es nicht ales in alem in sich
fasse, sondern dal’ aul¥er ihm noch mehr sai; dieses
Mehrere aber kenne ich nicht weiter. Von der reinen
Vernunft, die dieses |ded denkt, bleibt nach Abson-
derung aler Materie, d.i. Erkenntnis der Objekte, mir
nichts, als die Form Ubrig, namlich das praktische
Gesetz der Allgemengultigkeit der Maximen, und,
diesem gemdy, die Venunft in Beziehung auf eine
reine Verdandeswdt as mogliche wirkende, d.i. as
den Willen betimmende, Ursache zu denken; die
Triebfeder muld hier ganzlich fehlen; es mifde denn
diese Idee ener intdligibden Wt selbst die Triebfe-
der, oder dagenige san, woran die Vernunft ur-
gortnglich en Interesse nahme;, welches aber begraif-
lich zu machen gerade die Aufgabe ist, die wir nicht
aufl 6sen konnen.

Hier ist nun die oberste Grenze aller moralischen
Nachforschung;, welche aber zu bestimmen auch
schon darum von grof3er Wichtigkealt ist, damit die
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Vernunft nicht enersats in der Snnenwdt, auf ene
den Sitten schadliche Art, nach der obersten Bewegur-
sache und einem begreiflichen aber empirischen Inte-
resse herumsuche, anderer Saits aber, damit sie auch
nicht in dem fUr se leeren Raum transzendenter Be-
griffe, unter dem Namen der intdligibeen Welt, kraft-
los ihre Flligd schwinge, ohne von der Stelle zu kom-
men, und sich unter Hirngespinsten verliere, dbrigens
bleibt die Idee ener reinen Versandeswelt, als eines
Ganzen dler Inteligenzen, wozu wir selbst, as ver-
nunftige Wesen (obgleich anderersaits zugleich Glie-
der der Snnenwelt) gehdren, immer ene brauchbare
und erlaubte ldee zum Behufe enes verntnftigen
Glaubens, wenn gleich alles Wissen an der Grenze
derselben ein Ende hat, um durch das herrliche Ided
eines dlgemeanen Rachs der Zwecke an sich selbst
(vernunftiger Wesen), zu welchen wir nur alsdann als
Glieder gehdren konnen, wenn wir uns nach Maximen
der Fraihait, als ob sie Gesetze der Natur waren, sorg-
fatig vernalten, ein lebhaftes Interesse an dem mordli-
schen Gesetze in uns zu bewirken.
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Schlufanmerkung

Der spekulative Gebrauch der Vernunft, in Anse-
hung der Natur, fuhrt auf absolute Notwendigkelt ir-
gend ener obersten Ursache der WElt; der praktische
Gebrauch der Vernunft, in Absicht auf die Frehat,
fuhrt auch auf absolute Notwendigkelt, aber nur der
Gesetze der Handlungen enes vernlnftigen \Wesens,
als enes solchen. Nun ist es en wesentliches Prinap
dles Gebrauchs unserer Vernunft, ihr Erkenntnis bis
zum Bewul¥sain ihrer Notwendigkelt zu treiben (denn
ohne diese wére sie nicht Erkenntnis der Vernunft).
Es ist aber auch eine eben so wesentliche Einschran-
kung eben derselben Vernunft, dal? sie weder die Not-
wendigkelit dessen, was da ist, oder was geschient,
noch dessen, was geschehen soll, ensehen kann,
wenn nicht eine Bedingung, unter der es da ist, oder
geschient, oder geschehen soll, zum Grunde gelegt
wird. Auf diese Weise aber wird, durch die bestandige
Nachfrage nach der Bedingung, die Befriedigung der
Vernunft nur immer welter aufgeschoben. Daher sucht
se ragtlos das Unbedingtnotwendige, und sent sich
gendtigt, es anzunehmen, ohne irgend ein Mitte, es
sich begreiflich zu machen; glucklich gnug, wenn sie
nur den Begriff ausfindig machen kann, der sch mit
dieser Voraussetzung vertragt. Es ist also kein Tadd
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flr unsere Deduktion des obersten Prinzips der Mora
litét, sondern ein VVorwurf, den man der menschlichen
Vernunft Uberhaupt machen mulde, dal3 sie en unbe-
dingtes praktisches Gesetz (dergleichen der kategori-
sche Imperativ sein muld) seiner absoluten Notwen-
digkeit nach nicht begreflich machen kann; denn, dal3
se diesss nicht durch eine Bedingung, namlich ver-
mittels irgend enes zum Grunde gdlegten Interesse,
tun will, kann ihr nicht verdacht werden, well es as-
denn kein moraisches, d.i. oberstes Gesetz der Fra-
heit, sein wirde. Und so begreifen wir zwar nicht die
praktische unbedingte Notwendigkeit des moralischen
Imperativs, wir begreifen aber doch saine Unbegreif-
lichkeit, welches ales ist, was hilligermal3en von
ener Pnilosophie, die bis zur Grenze der menschli-
chen Vernunft in Prinzipien strebt, gefodert werden
kann.
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Fuldhoten

1 Maxime ist das subjektive Prinzip des Wollens, das
objektive Prinzip (d.i. dagenige, was alen vernlnfti-
gen Wesen auch subjektiv zum praktischen Prinzip
dienen wlrde, wenn Vernunft volle Gewalt Uber das
Begehrungsvermogen hétte) ist das praktische Gesetz.

2 Man konnte mir vorwerfen, as suchte ich hinter
dem Worte Achtung nur Zuflucht in einem dunkelen
Geflhle, angtatt durch enen Begriff der Vernunft in
der Frage deutliche Auskunft zu geben. Allein wenn
Achtung gleich ein Gefunl ist, so ist es doch kein
durch Einflud empfangenes, sondern durch enen
Vernunftbegriff selbstgewirktes Geftihl und daher von
alen Geflhlen der ersteren Art, die sch auf Nelgung
oder Furcht bringen lassen, spezifisch unterschieden.
Was ich unmittelbar als Gesetz fur mich erkenne, er-
kenne ich mit Achtung, welche blof3 das Bewuldsain
der Unterordnung menes Willens unter einem Geset-
ze, ohne Vemittedung anderer Einfltsse auf menen
Snn, bedeutet. Die unmittelbare Besimmung des
Willens durchs Gesetz und das Bewuldsain derselben
heil¥ Achtung, so dal? diese als Wirkung des Gesetzes
aufs Subjekt und nicht als Ursache desselben angese-
hen wird. Eigentlich ist Achtung die Vorstellung von
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enem Werte, dar mana Selbstliebe Abbruch tut.
Als0 igt es etwas, was weder as Gegenstand der Nai-
gung, noch der Furcht, betrachtet wird, obgleich es
mit beiden zugleich etwas Anaogisches hat. Der Ge-
genstand der Achtung ist also lediglich das Gesetz,
und zwar dagenige, das wir uns selbst und doch als
an sich notwendig auferlegen. Als Gesetz sind wir
Ihm unterworfen, ohne die Selbstliebe zu befragen;
als uns von uns selbst auferlegt ist es doch eine Folge
unsers Willens, und hat in der ersten Rickscht Ana
logie mit Furcht, in der zweten mit Neigung. Alle
Achtung flr ene Person ist eigentlich nur Achtung
flrs Gesatz (der Rechtschaffenhat etc.), wovon jene
uns das Beispid gibt. Well wir Erweterung unserer
Talente auch als Fflicht ansehen, so stellen wir uns an
ener Person von Taenten auch gleichsam das Bel-
spiel eines Gesetzes vor (ihr durch Ubung hierin dhn-
lich zu werden) und das macht unsere Achtung aus.
Alles moralische so genannte Interesse besteht ledig-
lich in der Achtung flrs Gesetz.

3 Man kann, wenn manwill, (so wie die reine Mathe-
matik von der angewandten, die reine Logik von der
angewandten unterschieden wird, aso) die reine Phi-
losophie der Sitten (Metaphysk) von der angewand-
ten (namlich auf die menschliche Natur) unterschel-
den. Durch diese Benennung wird man auch so fort
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erinnert, dal3 die gttlichen Prinzipien nicht auf die Ei-
genheiten der menschlichen Natur gegriindet, sondern
flr sch a priori bestehend sain missen, aus solchen
aber, wie flr jede vernunftige Natur, also auch fir die
menschliche, praktische Regeln missen abgdeitet
werden konnen.

4 |ch habe einen Brief vom sdl. vortrefflichen Qulzer,
worin e mich fragt: was doch die Ursache sein mdge,
warum die Lehren der Tugend, so viel Uberzeugendes
sie auch fir die Vernunft haben, doch so wenig aus-
richten. Mene Antwort wurde durch die Zurlstung
dazu, um se vollstandig zu geben, vergpatet. Allein
es i1st kelne andere, as dald die Lehrer selbst ihre Be-
griffe nicht ins Reine gebracht haben, und, indem sie
es zu gut machen wollen, dadurch, dald sie allerwarts
Bewegursachen zum Sittlichguten auftretben, um die
Arzna recht kréftig zu machen, sie sie verderben.
Denn die gemeinge Beobachtung zeigt, dal3, wenn
man ene Handlung der Rechtschaffenheat vorstdlt,
wie sie von dler Abscht auf irgend einen Vortel, In
diesr oder e@ner andern Wdt, abgesondert, selbst
unter den grofdten Versuchungen der Not, oder der
Anlockung, mit standhafter Seele ausgelibt worden,
de jede dnliche Handlung, die nur im mindesten
durch eine fremde Triebfeder affiziert war, welt hinter
sch lasse und verdunkle, die Sede erhebe und den
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Wunsch erege, auch so handeln zu konnen. Selbst
Kinder von mittlerem Alter fuhlen diesen Eindruck,
und 1hnen sollte man Pflichten auch niemals anders
vorstelen.

5 Die Abhangigkeit des BegehrungsvermOgens von
Empfindungen hell¥ Negung, und diese bewe st
also jederzeit en Bedurfnis. Die Abhangigkeit enes
zufallig bestimmbaren Willens aber von Prinzipien
der Vernunft helld en Interesse. Dieses findet aso
nur be einem abhangigen Willen statt, der nicht von
selbst jederzat der Vernunft gemds ist; beim gottli-
chen Willen kann man sich kein Interesse gedenken.
Aber auch der menschliche Wille kann woran ein In-
teresse nehmen, ohne darum aus Interesse zu han-
deln. Das erste bedeutet das praktische Interesse an
der Handlung, das zweite das pathologische Interesse
am Gegendande der Handlung. Das erste zeigt nur
Abhangigkeit des Willens von Prinzipien der Ver-
nunft an sch salbst, das zwelte von den Prinzipien
dersalben zum Behuf der Neigung an, da namlich die
Vernunft nur die praktische Regd angibt, wie dem
BedUrfnisse der Neigung abgeholfen werde. Im ersten
Falle interessiert mich die Handlung, im zweiten der
Gegengtand der Handlung (so fern er mir angenehm
Ist). Wir haben im ersten Abschnitte gesehen: dal3 bel
ener Handlung aus Pflicht nicht auf das Interesse am
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Gegengtande, sondern blof3 an der Handlung selbst
und ithrem Prinzip in der Vernunft (dem Gesetz) gese-
hen werden miisse.

6 Das Wort Klugheait wird in zwiefachem Snn ge-
nommean, enma kann es den Namen Wetklughet,
Im zweiten den der Privatklugheat fuhren. Dieersteist
die Geschicklichkeit eines Menschen, auf andere Ein-
fluf3 zu haben, um sie zu seinen Absichten zu georau-
chen. Die zweite die Eingcht, ale diese Absichten zu
seinem elgenen daurenden Vortell zu veranigen. Die
letztere 1t eigentlich digenige, worauf selbst der
Wert der erstern zurtickgefihrt wird, und wer in der
erstern Art klug i, nicht aber in der zweten, von
dem kOnnte man besser sagen: e st gescheut und ver-
schlagen, im ganzen aber doch unklug.

7/ Mich deucht, die eigentliche Bedeutung des Worts
pragmatisch konne so am genauesten bestimmt wer-
den. Denn pragmatisch werden die Sanktionen ge-
nannt, welche eigentlich nicht aus dem Rechte der
Staaten, as notwendige Gesetze, sondern aus der
Vorsorge fur die dlgemeine Wohlfahrt flief3en. Prag-
matisch it eine Geschichte abgefald, wenn sie kiug
macht, d.i. die Wdt belehrt, wie sieihren Vortall bes-
Ser, oder weniggtens eben so gut, als die Vorwelt, be-
sorgen konne.
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8 Ich verknUpfe mit dem Willen, ohne vorausgesetzte
Bedingung aus irgend einer Neigung, die Tat, apriori,
mithin notwendig (obgleich nur objektiv, d.i. unter
der Idee ener Vernunft, die Uber ale subjektive Be-
wegursachen vallige Gewalt héatte). Diesssist also en
praktischer Satz, der das Wollen einer Handlung nicht
aus enem anderen schon vorausgesetzten anaytisch
ablaitet (denn wir haben keinen so vollkommenen
Willen), sondern mit dem Begriffe des Willens as
enes vernunftigen Wesens unmittelbar, als etwas, das
In thm nicht enthaten ist, verknupft.

9 Maxime ist das subjektive Prinzip zu handeln, und
muld vom objektiven Prinzip, namlich dem prakti-
schen Gesetze, unterschieden werden. Jene enthdt die
praktische Regd, die die Vernunft den Bedingungen
des Subjekts gemd? (Ofters der Unwissenhelt oder
auch den Neigungen dessdlben) bestimmit, und ist also
der Grundsatz, nach welchem das Subjekt handelt;
das Gesetz aber igt das objektive Prinzip, gultig flr
jedes vernunftige Wesen, und der Grundsatz, nach
dem es handeln soll, d.i. ein Imperdaiv.

10 Man muf3 hier wohl merken, dal3ich die Eintellung
der Pflichten fir eine kinftige Metaphysik der Stten
mir ganzlich vorbehdte, diese hier aso nur als beie-
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big (um meine Beispide zu ordnen) dastehe. Ubri-
gens vardehe ich hier unter ener vollkommenen
Pflicht digenige, die keine Ausnahme zum Vortell der
Nelgung verstattet, und da habe ich nicht blof3 auf3ere,
sondern auch innere vollkommene Pflichten, welches
dem in Schulen angenommenen Wortgebrauch zuwi-
der |&uft, ich aber hier nicht zu verantworten gemenet
bin, well es zu mener Abscht elnerld ist, ob manes
mir enraumt, oder nicht.

11 Die Tugend in ihrer eigentlichen Gestalt erblicken,
ISt nichts anders, as die Sttlichkeat, von aler Bami-
schung des Sinnlichen und alem unechten Schmuck
des Lohns, oder der Selbstliebe, entkleidet, darzustel -
len. Wie sehr se dsdenn dles Ubrige, was den Nei-
gungen reizend erscheint, verdunkele, kann jeder ver-
mittelst des mindesten Versuchs sainer nicht ganz for
ale Absraktion verdorbenen Vernunft leicht inne
werden.

12 Diesen Satz gdle ich hier ds Pogtulat auf. Im
letzten Abschnitte wird man die Griinde dazu finden.

13 Man denke ja nicht, dal3 hier dastriviale: quod tibi
non vis fierl etc. zur Richtschnur oder Prinzip dienen
konne. Denn es ist, obzwar mit verschiedenen Ein-
schrankungen, nur aus jenem abgelatet; es kann kein
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dlgemanes Gesetz sain, denn es enthdlt nicht den
Grund der Pflichten gegen sich selbst, nicht der Lie-
bespflichten gegen andere (denn mancher wirde es
gerne eingehen, dald andere ihm nicht wohltun sollen,
wenn & es nur Uberhoben sain durfte, ihnen Wohltat
ZU erzeigen), endlich nicht der schuldigen Pflichten
gegen einander; denn der Verbrecher wirde aus die-
sem Grunde gegen saeine strafenden Richter argumen-
tieren, u.sw.

14 Ich kann hier, Baspide zur Erlauterung dieses
Prinzips anzufthren, Uberhoben sain, denn die, so zu-
erst den kategorischen Imperativ und seine Forme er-
|auterten, konnen hier alle zu eben dem Zwecke die-
nen.

15 Die Teleologie erwagt die Natur als ein Reich der
Zwecke, die Mora en mogliches Reich der Zwecke
als en Reich der Natur. Dort ist das Reich der Zwek-
ke elne theoretische Idee, zu Erkl&rung dessen, was da
ISt. Hier ist es ene praktische Idee, um das, was nicht
da ist, aber durch unser Tun und Lassen wirklich wer-
den kann, und zwar eben dieser |dee gemdyd, zu Stan-
de zu bringen.

16 Ich rechne das Prinzip des moraischen Gefuhls zu
dem der Glucksdigkeat, well ein jedes empirisches In-
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teresse durch die Annehmlichkelt, die etwas nur ge-
wahrt, es mag nun unmittelbar und ohne Absicht auf
Vortele, oder in Rickscht auf diesdbe geschehen,
enen Beltrag zum Wohlbefinden verspricht. Imgle-
chen mul3 man das Prinzip der Taelnenmung an ande-
rer Glucksdigket, mit Hutcheson, zu demselben von
|hm angenommenen moralischen Sinne rechnen.

17 Diesen Weg, die Fretheit nur, as von vernunftigen
Wesen ba ihren Handlungen blof3 in der Idee zum
Grunde gelegt, zu unserer Absicht hinreichend anzu-
nehmen, schlage ich deswegen en, damit ich mich
nicht verbindlich machen dlrfte, die Fraetheit auch in
Ihrer theoretischen Abscht zu beweisen. Denn wenn
diesss letztere auch unausgemacht gelassen wird, so
gelten doch diesdlben Gesetze flr en Wesen, das
nicht anders als unter der Idee seiner elgenen Frelhat
handen kann, die en Wesen, das wirklich fral wére,
verbinden worden. Wir kénnen uns hier also von der
Last befreien, die die Theorie drickt.

18 Interesse ist das, wodurch Vernunft praktisch, d.i.
ene den Willen bestsimmende Ursache wird. Daher
sagt man nur von enem, verninftigen Wesen, dal es
woran en Interesse nehme, vernunftiose Geschopfe
fuhlen nur annliche Antriebe. Ein unmittelbares Inte-
resse nmmt die Vernunft nur asdenn an der Hand-
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lung, wenn die Allgemangultigkeit der Maxime
dersalben en gnugsamer Bestimmungsgrund des Wil-
lens ist. Ein solches Interesse g dlein rein. Wenn sie
aber den Willen nur vermittelst eines anderen Objekts
des Begehrens, oder unter Voraussetzung enes be-
sonderen Geflinls des Subjekts bestimmen kann, so
nmmt die Vernunft nur en mittelbares Interesse an
der Handlung, und, da Vernunft fur sich alein weder
Objekte des Willens, noch en besonderes ihm zu
Grunde liegendes Gefunl ohne Erfahrung ausfindig
machen kann, so wirde das letztere Interesse nur em-
pirisch und ketn reines Vernunftinteresse sain. Das |o-
gische Interesse der Vernunft (ihre Eingchten zu be-
fordern) ist niemas unmittelbar, sondern setzt Ab-
schten ihres Gebrauchs voraus.
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