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Bearbeitung, zuletzt am 17. Okt. 2014, durch:

Praambel des Grundgesetzes kommt vor allem politische, aber auch rechtliche Bedeutung zu. Alle

hen Staatsorgane haben die Rechtspflicht, die Einheit Deutschlands mit allen Kraften anzustreben; sie

1 ihre MaBnahmen auf dieses Ziel ausrichten, insbesondere alles unterlassen, was die Wiedervereinigung
h hindert oder faktisch unmoglich macht.

t eine vom Bundesverfassungsgericht nur unter dem Gesichtspunkt des MiBbrauchs nachprifbare Frage
hen Ermessens, ob die Bundesregierung nach Abwéagung aller Umstiande dem Gebot des

ungsschutzes folgend einen Antrag nach § 43 BVerfGG stellen oder die hiernach zulassige MaBnahme w
efahrdung der Wiedervereinigung zurtickstellen will.

erbot der Kommunistischen Partei Deutschlands steht der Wiederzulassung einer kommunistischen Par
samtdeutscher Wahlen rechtlich nicht entgegen.

1 Abs. 2 GG ist unmittelbar anwendbares Recht (Bestatigung von BVerfGE 2, 1 [13 f.]).

Partei ist nicht schon dann verfassungswidrig, wenn sie die obersten Prinzipien einer freiheitlichen
atischen Grundordnung (vgl. BVerfGE 2, 1 [12 {.]) nicht anerkennt; es muB vielmehr eine aktiv kampferis
sive Haltung gegeniiber der bestehenden Ordnung hinzukommen.

1 Abs. 2 GG verlangt nicht wie § 81 StGB ein konkretes Unternehmen; es geniigt, wenn der politische Kt



tei durch eine Absicht bestimmt ist, die grundsatzlich und dauernd tendenziell auf die Bekampfung der
ichen demokratischen Grundordnung gerichtet ist.

indeutig bestimmbare Grenze zwischen wissenschaftlicher Theorie, die durch Art. 5 Abs. 3 GG geschitz
itischen Zielen einer Partei, die der Beurteilung nach Art. 21 Abs. 2 GG unterliegen, ist dort, wo die

tend gewonnenen Erkenntnisse von einer politischen Partei in ihren Willen aufgenommen und zu
mungsgrinden ihres politischen Handelns gemacht werden.

ne Partei ist schon dann verfassungswidrig, wenn sie eine andere soziale und politische Auspragung de
ichen Demokratie als die heutige in der Bundesrepublik deshalb erstrebt, um sie als Durchgangsstadiun
en Beseitigung jeder freiheitlichen demokratischen Grundordnung tGiberhaupt zu benutzen, mag diese
jung auch erst im Zusammenhang mit oder nach der Wiedervereinigung stattfinden sollen.

n Absichten, die eine Partei verfassungswidrig im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG machen, gehéren nicht n
Jen, die sie auf jeden Fall auszufiihren gedenkt, sondern auch diejenigen, die sie nur verwirklichen will, v
ation dafiir guinstig ist.

in es angesichts des grundgesetzlichen Systems der gegenseitigen Hemmung und des Gleichgewichts
her Gewalten und des wirksamen Rechtsschutzes gegen VerfassungsverstoBe und -verfalschungen von
rganen ein dem Grundgesetz immanentes Widerstandsrecht gegen einzelne Rechtswidrigkeiten gibt, so
e Auslibung jedenfalls folgende Anforderungen zu stellen:

derstandsrecht kann nur im konservierenden Sinne benutzt werden, d.h. als Notrecht zur Bewahrung ode
nerstellung der Rechtsordnung.

dem Widerstand bekampfte Unrecht muB offenkundig sein.

1 der Rechtsordnung zur Verfiigung gestellten Rechtsbehelfe miissen so wenig Aussicht auf wirksame A
daB die Ausilibung des Widerstandes das letzte verbleibende Mittel zur Erhaltung oder Wiederherstellung
ist.

Urteil
des Ersten Senats vom 17. August 1956
--1 BvB 2/51 --

n Verfahren Uber den Antrag der Bundesregierung auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Kommunistisc
Partei Deutschlands.

Entscheidungsformel:
Kommunistische Partei Deutschlands ist verfassungswidrig.

e Kommunistische Partei Deutschlands wird aufgelost.

t verboten, Ersatzorganisationen fiir die Kommunistische Partei Deutschlands zu schaffen oder bestehet
sationen als Ersatzorganisationen fortzusetzen.

/ermodgen der Kommunistischen Partei Deutschlands wird zugunsten der Bundesrepublik Deutschland z
nltzigen Zwecken eingezogen.

n Landern werden die Minister (Senatoren) des Innern mit der Durchfiihrung der Entscheidung zu Ziffer |
yeauftragt; insoweit stehen ihnen unmittelbare Weisungsbefugnisse gegeniiber allen Polizeiorganen zu.

ziehung des Vermogens wird dem Bundesminister des Innern libertragen, der sich der Hilfe der Minister
ren) des Innern der Lander bedienen kann.

atzliche Zuwiderhandlung gegen diese Entscheidung oder gegen die im Vollzuge dieser Entscheidung
nen MaBnahmen werden gemaB §§ 47, 42 des Gesetzes Uber das Bundesverfassungsgericht mit Gefang
iter 6 Monaten bestraft.



Griinde:
Erster Abschnitt
Teil A - Die Geschichte der KPD und das Verfahren

l. Die Geschichte der KPD

olitischen Anschauungen, zu denen sich die Kommunistische Partei Deutschlands (KPD) bekennt, lassen sich bi

inge des modernen Sozialismus zurtckverfolgen. Die Industrib@alisierung der europaischen Lander wahrend de
lalfte des 19. Jahrhunderts hatte zu grundlegenden Veranderungen der Wirtschafts- und Sozialstruktur gefiihrt. [
e "industrielle Revolution" rasch anwachsende Stand der abhangigen Lohnarbeiter lie3 neue sozialpolitische Prc
2n; die "soziale Frage" rlickte in das Blickfeld der Denker und Politiker. Fir die Entwicklung in Deutschland wurde
idend, daB hier von Marx und Engels eine Lehre begrindet worden war, die, Uber tagespolitische Forderungen v
reifend, die Stellung der Arbeiterklasse, des "Proletariats”, in der birgerlich-kapitalistischen Wirtschafts- und
“haftsordnung als das Ergebnis historisch-6konomischer Gesetze begriff und von da aus den weiteren Gang des
ntlichen Prozesses und die Rolle des Proletariats in ihm zu bestimmen suchte. Danach soll die gesellschaftliche
lung so verlaufen, daB auf den jetzt bestehenden Klassenstaat der kapitalistischen Bourgeoisie zunachst der
staat des Proletariats folgen werde, aus dem sich dann der Kommunismus entwickeln misse, in dem es keine
unterschiede mehr gibt und "die éffentliche Gewalt den politischen Charakter verliert", der Staat also verschwind
". Dieser "wissenschaftliche Sozialismus" (von seinen Begriindern zum Unterschied von anderen sozialistischen
2n, namentlich dem "utopischen Sozialismus", auch "Kommunismus" genannt) ist theoretisch vor allem von Marx
It worden, im Kern aber als Lehre und als Aufruf des Proletariats zum KlassenbewuBtsein und zur politischen Al
nationaler Basis bereits in dem von Marx und Engels gemeinsam verfaBten "Manifest der Kommunistischen Par
Inistisches Manifest) von 1848 enthalten.

e politische Gedankenwelt der Arbeiterbewegung in Deutschland die marxistische Lehre bestimmend geworden,
die Entwicklung der Organisationsformen neben den Arbeiterbildungsvereinen vor allem die Ideen Lassalles von
gewesen. Starker als Marx auf das praktische Wirken im gegebenen Staate gerichtet, griindete er 1863 den

sinen B¥Deutschen Arbeiterverein” - der erste zielklare Versuch, fur die Arbeiterklasse eine eigene politische
ation, eine "Arbeiterklassenpartei”, zu schaffen. Der Verein verband sich 1875 mit der von Liebknecht und Bebel
leten "Sozialdemokratischen Arbeiterpartei” zur "Sozialistischen Arbeiterpartei Deutschlands”, die sich seit 1890
lemokratische Partei Deutschlands" (SPD) nannte. Damit hatte die Arbeiterbewegung in Deutschland eine feste
e Form gefunden. Die Sozialdemokratische Partei bekannte sich - hierin Marx folgend - von Anfang an zu dem
en eines internationalen Zusammenschlusses der Arbeiterorganisationen; in der 1889 gegriindeten sogenannter
onale spielte sie eine fuhrende Rolle.

schen Reichstag war die neue Arbeiterpartei von Anfang an vertreten. Durch das Sozialistengesetz von 1878 in
lung nur voribergehend gehemmt, steigerte sie ihre Mandatszahlen standig und bildete nach den Wahlen von 1¢
<ste Fraktion des Reichstages. Der organisatorischen Geschlossenheit der Partei tat es keinen Abbruch, dafB3 sie
nern grundsatzliche Meinungsverschiedenheiten zwischen einer radikaleren, "revolutionaren", und einer gemapi
listischen", Richtung auszutragen hatte, die sich aus unterschiedlichen Auffassungen Uber die wirtschaftlichen ul
en Gegebenheiten und damit Uber die Aussichten fur die Verwirklichung des Sozialismus entwickelten. In der
hen Parteipolitik setzten sich die Revisionisten durch, die die Vorstellung von einer bald bevorstehenden "soziale
phe" mit anschlieBender Eroberung der politischen Macht durch das Proletariat als utopisch ansahen und die
tische Umgestaltung der Gesellschaft durch das Mittel demokratischer und wirtschaftlicher Reform" verwirklichet
Am 4. August 1914 stimmte die Fraktion - nicht ohne innere Widerstéande - einmtig far die Bewilligung der von ¢
agierung geforderten Kriegskredite.

> des Krieges verstéarkte sich innerhalb der Sozialdemokratie die "radikale" Richtung, die von vornherein die Polit

2dens" nur widerstrebend mitgemacht hatte. Sie BYehnte den "imperialistischen Krieg" ab, sah deshalb in der
1ung zu den Kriegskrediten einen "Verrat an den elementarsten Grundsatzen des internationalen Sozialismus" u



en Klassenkampf gegen die Bourgeoisie als ein internationales Anliegen der Arbeiterschaft wieder in den Vorder
Am 24. Marz 1916 lehnte der Abg. Haase namens einer Minderheit der sozialdemokratischen Abgeordneten der
ierung vorgelegten "Notetat" im Reichstag ab; er richtete dabei scharfe Angriffe gegen die AuBen- und Innenpoli
ng. Die sich anschlieBenden Auseinandersetzungen in der Partei fihrten zur organisatorischen Trennung der be
nd zur Bildung der Unabhangigen Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (USPD), die nun eine entschieden
onelle Haltung einnahm und sich zum internationalen revolutiondren Kampf und zur Diktatur des Proletariats bek
erte sich dem im Jahre 1916 von Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg ins Leben gerufenen Spartakusbund, ein
avolutiondaren Gruppe.

rste auf Grund der Revolution im November 1918 gebildete provisorische Reichsregierung, der Rat der
auftragten, bestand noch aus Vertretern der beiden sozialistischen Parteien. Schon im Dezember 1918 schieder
reter der USPD aus; deren radikaler ("linker") Fligel schloB sich daraufhin mit dem Spartakusbund zu einer neue
en Partei zusammen. Sie wurde als "Kommunistische Partei Deutschlands (Spartakusbund)" auf einem vom
mber 1918 bis 2. Januar 1919 in Berlin abgehaltenen Kongre3 gegrindet. Das hier angenommene Programm fc
1 Spartakusbund im Dezember 1918 veréffentlichten Grundséatzen. Danach fordert die KPD die Diktatur des

iats als die wahre Demokratie. Auf politischem Gebiet wird eine einheitliche deutsche sozialistische Republik ers
amente und Gemeinderate sollen beseitigt und durch Arbeiter- und Soldatenrate ersetzt werden; der Zentralrat c

- und Soldatenréate soll den Vollzugsrat als das oberste Organ der gesetzgebenden und vollziehenden »YGewal
Weiter wird u. a. gefordert: eine "einschneidende soziale Gesetzgebung" mit sechsstiindigem Hdchstarbeitstag;
> grindliche Umgestaltung des Erndhrungs-, Wohnungs- und Erziehungswesens im Sinn und Geist der proletari
on; die Enteignung aller landwirtschaftlichen GroB3- und Mittelbetriebe, aller Banken, Bergwerke und Hitten sowi
riebe in Industrie und Handel; die Konfiskation aller Vermdgen von einer noch zu bestimmenden H6he an. Endli
die KPD die sofortige Aufnahme der Verbindungen mit den Bruderparteien des Auslands, um die sozialistische
on auf internationale Basis zu stellen und den Frieden durch die internationale Verbriiderung und die revolutioné
1g des Weltproletariats zu gestalten und zu sichern.

Wahlen zur Nationalversammlung im Januar 1919 beteiligte sich die KPD nicht. In auBerparlamentarischen
bungen wandte sie sich gegen die Unterzeichnung des Versailler Friedensvertrages; in einer Proklamation wurd:
lung angegeben, die Ablehnung der Friedensbedingungen werde die deutsche Bourgeoisie beschleunigt hinabw
etzte Krise, in der sie endgultig wird zugrunde gehen".

) vollzog trotz gewisser innerer Widerstande als erste auBerrussische Partei den Beitritt zu der 1919 von Lenin
leten Ill. sogenannten Kommunistischen Internationale (Komintern), die in scharfen Gegensatz zu der 1923 neu
en |l. Internationale trat, der die SPD angehdrte. Die Komintern ist nach ihren Statuten vom 7. August 1920 gegr
)anisierung von gemeinsamen Aktionen der Proletarier der verschiedenen Lander, die das eine Ziel anstreben: S
italismus, Errichtung der Diktatur des Proletariats und einer internationalen Sowjetrepublik zur vollen Beseitigun;
und zur Verwirklichung des Sozialismus, dieser ersten Stufe der kommunistischen Gesellschaft". Die ideologisc
lung der KPD wie auch ihre Taktik im innerpolitischen Kampf in Reich und Landern in den folgenden Jahren sind

Jlich im Rahmen der allgemeinen, von der kommunistischen Partei »¥der Sowjetunion (KPdSU) gesteuerten
rn-Politik; namentlich wirkten die Fihrungs- und Richtungskdmpfe in der Kominternzentrale stets auch in die KP
Bei den innerdeutschen Unruhen und Kéampfen der Jahre 1920-1923 flihrten optimistische Erwartungen der

rn hinsichtlich der Méglichkeiten einer Revolution in Deutschland zu einer Radikalisierung der Auseinandersetzu
mer 1923 schien die Zeit fir einen entscheidenden Schlag gegen den durch Ruhrkampf und Inflation geschwéach
>hen Staat gekommen; es wurden konkrete Aktionspléane erwogen, die mit bewaffneten "proletarischen
schaften" durchgefihrt werden sollten. Im September 1923 verhangte jedoch der Reichspréasident durch eine au
deichsverfassung gestlitzte Verordnung den "militarischen Ausnahmezustand". Da es der KPD nicht gelang, eine
chen gewaltsamen Widerstand gegen die MaBnahmen der militdrischen Befehlshaber zu organisieren, gab die
tung ihre Plane auf; nur in Hamburg kam es zu einem kurzen erfolglosen Aufstand. Der Chef der Heeresleitung,
iehende Gewalt Ubertragen war, I16ste am 23. November 1923 samtliche kommunistischen Organisationen auf. [
yestand bis zur Aufhebung des Ausnahmezustandes am 1. Marz 1924, in Bayern am 14. Februar 1925.

r Stabilisierung der wirtschaftlichen Verhéltnisse Ende 1923 stellte die KPD fur Gegenwart und unmittelbare Zuk
ereitung eines gewaltsamen Umsturzes zurtick. lhr revolutionares Programm hielt sie jedoch voll aufrecht. Scho



ine Beteiligung an der Regierung sowohl im Reich wie in PreuBen aus, obwohl sie dort in den Parlamenten

ich vertreten war. Der Schwerpunkt der Parteiarbeit wurde in die Betriebe verlegt, die "Betriebszelle" zur
‘ganisation der Partei erklart. Das Eintreten der KPD fiir eine "proletarische Einheitsfront" brachte sie immer wiec
1 Gegensatz zur SPD. Der im Jahre 1924 von der KPD gegriindete "Rote Frontkdmpferbund" bekampfte ebenso
chsbanner, in dem die Anhanger der SPD stark vertreten waren, wie die Kampfh@bﬂnde der Rechtsparteien; de
Jrde im Jahre 1929 vom preuBischen Minister des Innern verboten.

b der Partei gab es weiterhin Auseinandersetzungen verschiedener Funktionargruppen tber die Bestimmung de
inen politischen Kurses und Uber die zu wahlenden Kampfmethoden. Der X. Parteitag (Juli 1925) brachte die Pa
irkere, auch organisatorische Abhangigkeit von der Komintern; sie entwickelte sich jetzt zu einer marxistisch-
schen Partei im eigentlichen Sinn. Nach dem auf diesem Parteitag angenommenen Statut der KPD ist die Partei
der Kommunistischen Internationale in Deutschland und heiBt: Kommunistische Partei Deutschlands, Sektion de
nistischen Internationale". Mitglied der Partei kann sein, "wer das Programm und die Statuten der Kommunistiscl
onale und der Kommunistischen Partei anerkennt, ... wer sich allen Beschllissen der Komintern in der Partei
inet ...". Das fur den Aufbau der Partei maBgebende Prinzip des "demokratischen Zentralismus" verlangt u. a. st
5ziplin und schnelle genaue Durchflihrung der Beschllisse des Exekutiv-Komitees der Komintern. Der Parteitag,
Instanz der Partei, kann nur im Einverstandnis mit diesem Exekutiv-Komitee einberufen werden.

re 1925 bis 1929 stehen fir die KPD im Zeichen der Ausschaltung der oppositionellen Richtungen und einer gew
en Stagnation. Erst die Ende des Jahres 1929 einsetzende Weltwirtschaftskrise und die auf ihr beruhende rasch
nde Arbeitslosigkeit hatten wieder eine erhebliche Zunahme der Wahler und Anhanger der KPD zur Folge. Da
itig auch die rechtsradikalen Strdomungen, vor allem die nationalsozialistische Bewegung, stark anwuchsen,
rften sich die innerpolitischen Kampfe. Es kam haufig zu gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen den

ern der KPD und der NSDAP; auch der ideologische Kampf der KPD richtete sich jetzt in erster Linie gegen die
tische Diktatur", deren Anfange sie bereits in der Regierung Briuning erblickte. Im Reichstag freilich ergab »Ysicl
arfen Gegensatz.es zwischen KPD und NSDAP bisweilen eine gemeinsame Front beider Fraktionen im Kampf g
ihnen gleichermaBen abgelehnte Weimarer Republik.

en zeigt die politische Entwicklung der KPD von 1920 bis 1933, in Wé&hlerzahlen und Reichstagsmandaten
uckt, nach dem amtlichen statistischen Material folgendes Bild:
Vahlen zum Reichstag; Stimmen; %; Abg.:

6.1920; 589.454; 2,1; 4

5.1924; 3.693.139; 12,6; 62

112.1924; 2.711.829; 9,0; 45

0.5.1928; 3.262.876; 10,6; 54

4.9.1930; 4.590.453; 13,1, 77

1.7.1932; 5.282.636; 14,3; 89

.11.1932; 5.980.239; 16,9; 100

.3.1933; 4.847.939; 12,3; 81

Reichspréasidentenwahlen im Jahre 1925 erhielt der kommunistische Kandidat Thalmann 13,2 % der abgegeber
n, d.h. fast 5 Millionen.

der nationalsozialistischen "Machtergreifung" wurde am 2. Februar 1933 ein Demonstrationsverbot gegen die Kl
1 und ihr erster Vorsitzender Thalmann verhaftet. Zu Fiihrern der KPD bestimmte das Exekutiv-Komitee der Kom
JIbricht und Wilhelm Pieck. Der Brand des Reichstagsgebaudes am 27. Februar 1933, der ohne Untersuchung d
nisten zur Last gelegt wurde, lieferte den Vorwand zu scharfen MaBnahmen: Durch eine Verordnung des

rasidenten vom 28. Februar 1933 wurden "zur Abwehr kommunistischer staatsgefahrdender Gewaltakte" eine R
ndrechten "bis auf weiteres" auBer Kraft gesetzt; zahlreiche kommunistische Abgeordnete und Funktionére wurc
t, die kommunistische Presse im ganzen und auf unbegrenzte Zeit verboten. Bei den Reichstagswahlen am 5.
zielte die KPD trotzdem noch fast 4,9 Millionen Stimmen. lhre 81 Abgeordneten wurden jedoch zum Reichstag n

gelassen. Auf Grund »Ydes Reichsgesetzes vom 31. Marz 1933 wurden auch aus samtlichen L&nderparlament



listischen Abgeordneten ausgeschlossen. Die Parteiorganisation der KPD wurde aufgeldst, ihr Vermdgen einge:

ar die KPD als Faktor der deutschen Politik zunachst véllig ausgeschaltet. In den Widerstandsbewegungen gege
sozialistische Regime spielten ihre Mitglieder und Anhanger eine groBe Rolle. Tausende von ihnen wurden in de
rationslagern und Strafanstalten gefangengesetzt; viele erlitten fiir ihre politische Uberzeugung den Tod. Doch v
1Bgebenden Parteimitgliedern die Flucht gelungen. Es bildeten sich bedeutende Emigrationszentren, vor allem ir
I, aber auch in den westeuropéischen Landern. So konnten Parteikonferenzen der KPD im Oktober 1935 in Bris
Januar 1939 in Bern abgehalten werden.

olution der Brisseler Parteikonferenz der KPD forderte die Schaffung einer antifaschistischen Volksfront gegen «
sche Diktatur. Sie verweist hierbei
uf die vom VII. WeltkongreB der Kommunistischen Internationale in Betracht gezogene Méglichkeit und Notwendigkeit der oder der

ntifaschistischen Volksfront, die sich aus dem Aufschwung der Massenbewegung unter den Bedingungen der politischen Krise bei den
er Hitlerdiktatur ergeben kann." [Soweit nichts Besonderes vermerkt ist, sind die Hervorhebungen in den Zitaten im Original enthalten.]

t fort:

Die endgdltige Befreiung der werktétigen Massen von der kapitalistischen Ausbeutung und Unterdriickung kann nur durch die erfolgen,
llein die Klassenherrschaft der Ausbeuter stirzt, den Sozialismus aufbaut und dem ganzen Volke Freiheit und wachsenden Wohlstand
ichert."” (Zitiert in Pieck, "Der neue Weg", Berlin, 1947, S. 179 1)

> Resolution der Berner Konferenz der KPD bekennt sich zur Volksfront als dem Weg, der zum Sturze Hitlers fuf
| legt die Grundzlge der Verfassung einer nach dem Sturze ®Hitlers zu schaffenden neuen demokratischen
< fest. Sie fihrt u.a. aus:

n der neuen demokratischen Republik wird, im Gegensatz zu Weimar, nicht die GroBbourgeoisie, gedeckt durch eine Koalition mit eine
rbeiterpartei, ihre wirtschaftlichen und politischen Anschldge gegen das Volk richten kénnen, sondern " (Zur Geschichte der Kommunis
artei Deutschlands, S. 403 f1.)

dem Zusammenbruch der nationalsozialistischen Herrschaft im Jahre 1945 begann die KPD sofort ihren Neuaus
uni wurde die Partei in Berlin offiziell wieder gegriindet. In einem Aufruf vom 11. Juni, der von Pieck, Ulbricht,
ann, Dahlem, Matern u. a. unterzeichnet ist, heiB3t es:

Vit der Vernichtung des Hitlerismus gilt es gleichzeitig, die Sache der Demokratisierung Deutschlands, die Sache der blirgerlich-

emokratischen Umbildung, die 1848 begonnen wurde, zu Ende zu fiihren, die feudalen Uberreste véllig zu beseitigen und den reaktion
ltoreuBischen Militarismus mit allen seinen 6konomischen und politischen Ablegern zu vernichten.

Vir sind der Auffassung, daBB der Weg, Deutschland das Sowjetsystem aufzuzwingen, falsch wére, denn dieser Weg entspricht nicht de
egenwdrtigen Entwicklungsbedingungen in Deutschland.

Vir sind vielmehr der Auffassung, daf3 diese entscheidenden Interessen des deutschen Volkes in der gegenwértigen Lage fiir Deutschle
inen anderen Weg vorschreiben, und zwar den Weg der

ufrichtung eines antifaschistischen, demokratischen Regimes, einer parlamentarisch- demokratischen Republik mit allen demokratisch
echten und Freiheiten fir das Volk."

m der Aufruf die dringendsten Aufgaben der Partei fir die nachste Zukunft genannt hat, fahrt er fort:

Das Zentralkomitee der Kommunistischen Partei Deutschlands ist der Auffassung, dal3 das vorstehende Aktionsprogramm als Grundla
chaffung eines

locks der antifaschistischen demokratischen Parteien
Jer Kommunistischen Partei, der Sozialdemokratischen Partei, der Zentrumspartei und anderer) dienen kann.

Vir sind der Auffassung, daf3 ein solcher Block die feste Grundlage %@im Kampf fiir die véllige Liquidierung der Uberreste des Hitlerrec
nd fiir die Aufrichtung eines demokratischen Regimes bilden kann."

merikanischen, britischen und franzdsischen Besatzungszone Deutschlands wurde die KPD wie andere neu
lete politische Parteien zunéchst fir den Bereich von Stadten und Landkreisen, dann auch auf der Landesebene
sen, "lizenziert".

ten Parteitag, den sogenannten Vereinigungsparteitag, hielt die KPD am 19. und 20. April 1946 in Berlin ab. Auf
die SPD im Bereich der sowjetischen Besatzungszone und die KPD zur Sozialistischen Einheitspartei Deutschla
erschmolzen. Die SPD der anderen Besatzungszonen und Berlins lehnte die Vereinigung ab.

> KPD der westlichen Besatzungszonen blieb nur kurze Zeit mit der SED der sowjetischen Besatzungszone vere



/estlichen Besatzungsmachte die Schaffung einer sozialistischen Einheitspartei fir ganz Deutschland verboten. |
rikanischen, britischen und franzésischen Besatzungszone lizenzierte KPD trennte sich deshalb von der SED ur
erte sich am 3. Januar 1949 wieder als selbstédndige Partei mit dem Namen "Kommunistische Partei Deutschlan:
eikonferenz der SED erklarte mit BeschluB vom 24. Januar 1949 ihr Einverstandnis mit der Trennung des
atorischen Verhaltnisses zwischen SED und KPD.

rer Neuorganisation hat die KPD bis jetzt zwei Parteitage abgehalten: den "Minchner" Parteitag, der vom 3. bis !
51 in Weimar abgehalten wurde, und den Hamburger Parteitag vom 28. bis 30. Dezember 1954. Auf beiden
gen wurden programmatische Verlautbarungen ("EntschlieBung" des "MlUnchner" Parteitages, "Thesen des

ger Parteitages") beschlossen, die sich ausflihrlich Uber die aktuellen politischen Probleme, die nachsten Aufgak
ei und ihre innere Situation aussprechen; auf dem "Minchner" Parteitag wurde auch das jetzt noch geltende Sta
oschlossen. AuBerdem B&fanden haufiger Tagungen des Parteivorstandes statt, auf denen bedeutsame Beschl
vurden. Besonders wichtig sind Beschlisse vom Herbst 1949 und Frihjahr 1950, in denen der Parteivorstand zu
ung einer Aktionseinheit aller Werktatigen in der "Nationalen Front" aufrief und das von deren Nationalrat verkin
mm der Nationalen Front des demokratischen Deutschland" Gbernahm. Im Jahre 1951 versuchte die KPD teils u
ing bestehender Organisationen, teils durch Grindung besonderer Ausschlsse eine "Volksbefragung gegen
risierung und fur FriedensschluB im Jahre 1951" durchzufihren. Auf der Tagung des Parteivorstandes im Noven
irde das sogenannte "Programm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands" beschlossen.

dem Statut der KPD beruht der organisatorische Aufbau der Partei auf dem Betriebs- und Gebietsprinzip. Minde
jlieder in einem Betrieb, in einer anderen Arbeitsstatte oder einem Wohngebiet bilden eine "Grundorganisation”
szelle". Zu ihren Aufgaben gehéren

1) die Massenaufkldrungs- und Organisationsarbeit unter den Arbeitern und anderen werktatigen Schichten in Stadt und Land zur
lurchfiihrung der Beschliisse und Losungen der Partei;

) die Durchfiihrung einer systematischen marxistisch-leninistischen Schulung der Mitglieder;
) die Gewinnung neuer Mitglieder fir die Partei und ihre politische Erziehung;
) die sorgféltige und fristgerechte Erflillung der von den Parteileitungen beschlossenen praktischen Aufgaben;
) die Mobilisierung der Massen zur Durchfiihrung der von der Partei gestellten Aufgaben;
die Wachsamkeit gegentiber Partei- und Volksfeinden;

) der tdgliche Kampf fiir die Verbesserung der kulturellen und materiellen Lebensverhéalinisse der Arbeiter, Angestellten, werktétigen B:
nd der Intelligenz." (Ziff. 54 des Statuts)

n Grundorganisationen stehen Stadt-, Orts- oder Stadtbezirksleitungen, Kreis- und Landesorganisationen (als hc
ine die Kreis- und Landesdelegiertenkonferenz) und schlieBlich der Parteitag als héchstes Organ der gesamten

teitag beschlieBt Gber das Programm und das Statut der Partei; er wahlt den Parteivorstand und aus seinen

ern den Vorsitzenden des Parteivorstandes. Der Parteivorstand ist zwischen den Parteitagen das hdchste Partei
-aus den Reihen seiner Mitglieder fir die operative politische und organisatorische Fiihrung der Partei das Sekre
leivorstandes, fuhrt die BeschllUsse des Parteitages durch, leitet zwischen den Parteitagen die gesamte Téatigkeit
nd ebenso auch die Arbeit der Parteimitglieder in den zentralen Leitungen der Massenorganisationen. Der
rstand hat das Recht, zwischen den Parteitagen Parteikonferenzen einzuberufen, die Uber dringende Fragen de
nd Taktik der Partei beschlieBen; ihre Beschllsse bedtrfen der Bestatigung durch den Parteivorstand.

m Statut werden die Parteiorgane von den jeweils ndchsten unter ihnen stehenden Organen gewahlt; die gewar
gane sind zur regelméaBigen Berichterstattung Uber ihre Tatigkeit gegeniber den Organisationen verpflichtet, vor
ie gewahlt wurden. Alle Beschlisse der héheren Parteiorgane sind fir jede untere Organisation verbindlich, vor
lie Entscheidungen des Parteitages, der Parteikonferenz und des Parteivorstandes alle Parteiorganisationen unc
tglieder, es ist straffe Parteidisziplin zu Gben, und die Minderheit hat sich der Mehrheit "unterzuordnen". Die

heit dieser Grundsatze bildet das Prinzip des "demokratischen Zentralismus", auf dem nach dem Statut der
ationsaufbau der KPD beruht.

) verfligt Uber eine eigene Presse; Zeitungen und Zeitschriften werden teils vom Parteivorstand selbst, teils in se
herausgegeben. Nach dem Parteistatut gibt der Parteivorstand das Organ des Parteivorstandes sowie die
sche Zeitschrift und das Funktionarorgan des Parteivorstandes heraus; er bestimmt die Redaktionen dieser Orge



desrepublik Deutschland erscheinen etwa ein Dutzend kommunistischer hQTageszeitungen; auBerdem gibt es
listische Wochen-, Halbmonats- und Monatszeitschriften, daneben zahlreiche Betriebszeitungen.

1 ersten Jahren nach Kriegsende besal3 die KPD einen Uber die zahlenmaBige Starke ihrer Anhanger weit
ehenden EinfluB im staatlichen Leben Westdeutschlands. Sie war in allen Landesregierungen - mit Ausnahme d
Schleswig-Holstein und Wirttemberg-Hohenzollern - bis zum Jahre 1947, teilweise bis zum Frihjahr 1948 vertre
 hat bei den Wahlen in den Landern und spater im Bund die Zahl der flir sie abgegebenen Stimmen und damit d
r Vertreter in den parlamentarischen Kérperschaften stdndig abgenommen. Im einzelnen ergibt sich nach amtlic
“hem Material folgendes Bild:

en in den Landern:

atum der Wahl; Stimmen; %; Abg.:

. Baden; 18.5.1947; 31.703; 7,4, 4

. Baden-Wiirttemberg; 9.3.1952; 119.604; 4,4, 4

.3.1956; 104.648; 3,2; 0

. Bayern; 30.6.1946; 144.676; 5,3; 8

.12.1946; 185.023; 6,1; 0

6.11.1950; 177.768; 1,9; 0

8.11.1954; 205.206; 2,1; 0

. Bremen; 13.10.1946; 88.458; 11,4; 4

2.10.1947; 19.290; 8,8; 10

.10.1951; 21.244; 6,4; 6

.10.1955; 18.229; 5,0; 4

. Hamburg; 13.10.1946; 76.500; 10,4; 4

.10.1949; 58.134; 7,4; 5

.11.1953; 32.433; 3,2; 0

. Hessen; 30.6.1946; 144.272; 9,8; 7

.12.1946; 171.592; 10,7; 10

9.11.1950; 87.878; 4,7; 0

8.11.1954; 84.013; 3,4; 0

9@17. Niedersachsen; 20.4.1947; 138.977; 5,6; 8
.5.1951;61.364; 1,8, 2

4.4.1955; 44.783; 1,3; 2

. Nordrhein- Westfalen; 20.4.1947; 702.410; 14,0; 28
8.6.1950; 338.862; 5,5; 12

7.6.1954; 264.083; 3,8; 0

. Rheinland- Pfalz; 18.5.1947; 100.819; 8,7; 8
9.4.1951; 62.483; 4,3; 0

5.5.1955; 50.896; 3,2; 0

0. Schleswig- Holstein; 20.4.1947; 50.398; 4,7; 0
.7.1950; 28.319; 2,2; 0

2.9.1954; 24.731; 2,1; 0

1. Wiirttemberg- Baden; 30.6.1946; 116.521; 10,0, 10
4.11.1946; 130.253; 10,2; 10

9.11.1950; 70.368; 4,9; 0

2. Wiirttemberg- Hohenzollern; 18.5.1947; 27.571; 7,3; 5



en in der Bundesrepublik:

. Bundestagswahlen

4.8.1949; 1.361.706; 5,7; 15

. Bundestagswahl (Erststimmen)
.9.1953; 611.317
‘weitstimmen); 607 860; 2,2; 0

PD hat die Bestrebungen zum ZusammenschluB der drei westlichen Besatzungszonen von Anfang an bekampft
ntarischen Rat stimmten ihre Vertreter gegen das Grundgesetz, nachdem sie wahrend der Beratungen immer w
gt hatten, die Verfassungsarbeiten einzustellen. Nach der Griindung der Bundesrepublik Deutschland trat die KF
lag sofort in scharfe Opposition zur Politik der Bundesregierung, distanzierte sich aber auch von den tbrigen

ionsgruppen. Der Gegensatz zur Bundesregierung verscharfte sich in der Periode des "Kalten Krieges" seit Som

2 die BYKPD hier bedingungslos auf der Seite der Sowjetunion stand. Die Bundesregierung erklarte bereits in ei
B vom 19. September 1950 (GMBI. S. 93), daB3 die Zugehdérigkeit eines Beamten, Angestellten oder Arbeiters im
dienst zur KPD mit der Treuepflicht gegeniiber dem Staat nicht vereinbar sei, da die KPD zu den Organisationen
die darauf ausgingen, die freiheitliche demokratische Grundordnung zu untergraben. Durch BeschluB vom 24. A
Anz. Nr. 82) stellte die Bundesregierung fest, dal3 die Vereinigungen, die eine Volksbefragung gegen die
risierung und fur den AbschluB eines Friedensvertrages mit Deutschland durchfihrten, sich gegen die
IngsmanBige Ordnung richteten und daher geman Art. 9 Abs. 2 GG kraft Gesetzes verboten seien; die sog.
fragung sei ein Glied in einer planmé&Bigen, von der KPD unterstitzten Aktion, die den aktiven Widerstand geger
IngsmanBige Ordnung des Bundes und deren Beseitigung zum wahren Ziel habe. Die Landesregierungen wurder
jede Betatigung solcher Vereinigungen fur die Volksbefragung zu unterbinden.

Il. - Die Antrage und ihre Begriindung

>m am 28. November 1951 beim Bundesverfassungsgericht eingegangenen Antrag vom 22. November 1951
entarwerk zu dem Verfahren Uber den Antrag der Bundesregierung auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit d
nistischen Partei Deutschlands vor dem Ersten Senat des Bundesverfassungsgerichts, 3 Bande, Karlsruhe 1955
Seite 2; im folgenden zitiert: Prot. |, Il oder Il [Band] und Seitenzahl) begehrt die Bundesregierung die Feststellul
KPD im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG verfassungswidrig ist.

auptet, die KPD gehe nach ihren Zielen und dem Verhalten ihrer Anhanger darauf aus, die freiheitliche demokrat
dnung zu beeintrachtigen, ja sogar zu beseitigen, und den Bestand der Bundesrepublik zu gefahrden. Das ergel

»8wohl aus der von der KPD als verbindlich angesehenen marxistisch-leninistischen Lehre als auch aus ihrer

N Zielsetzung. Als marxistisch-leninistische Kampfpartei sei die KPD eine revolutiondre Partei, die durch gewalt:
on unter Aufruf der Massen zum Aufstand die Macht in der Bundesrepublik Deutschland zu ergreifen strebe; mit
greifung versuche sie die Staatsform der Diktatur des Proletariats zu errichten und sie in permanenter Revolutiol
ichung des Endzieles zu festigen. Die KPD bekréftige ihr Bekenntnis zu diesen Zielen durch die statutarische

ng nach der Errichtung der politischen Herrschaft der Arbeiterklasse, durch programmatische Erklarungen und d
n ihrer Anhanger. Sie modifiziere lediglich die Phasen der politischen Revolution dahin, daB3 sie nach AbschluB ¢
naren Machtergreifung auf den Trimmern der zerstdrten staatlichen Ordnung der Bundesrepublik Deutschland
ng einer Revolutionsregierung plane, die die Einfihrung eines ganz Deutschland umfassenden, der sowjetischer
ngszone entsprechenden Herrschaftssystems vorbereiten solle. Dieses Herrschaftssystem sei als ein totalitdres
der Gewalt und Willktr unvereinbar mit den Grundwerten der freiheitlichen demokratischen Grundordnung.

Erlangung dieses Zieles miBBbrauche die KPD den Gedanken der Wiedervereinigung. Das ergebe sich insbesonc
1 Programm der Nationalen Front, das von der KPD statutarisch Gbernommen worden sei; die Nationale Front wi
SED organisatorisch beherrscht. Das folge auch aus dem Programm der nationalen Wiedervereinigung. Danact
die KPD den Sturz des "Adenauer-Regimes" durch Mittel revolutionaren gewaltsamen Kampfes, wobei sie unter
" nicht nur die Regierung, sondern den gesamten Staatsapparat verstehe. In diesem Kampfe vertraue sie auch
Itzung durch die sog. Deutsche Demokratische Republik (im folgenden abgekilrzt: DDR), die Volksdemokratien t
jetunion.

desregierung hat fur ihre Behauptung Beweis durch Urkunden, Zeugen und Sachverstandige angeboten.



yeantragt zu erkennen:
/. Die Kommunistische Partei Deutschlands ist verfassungswidrig.
. Die Kommunistische Partei Deutschlands wird aufgeldst.

. Es wird verboten, Ersatzorganisationen fiir die Kommunistische Partei Deutschlands zu schaffen oder bestehende Organisationen als
rsatzorganisationen fortzusetzen.

. Das Vermégen der Kommunistischen Partei Deutschlands wird zugunsten der Bundesrepublik Deutschland zu gemeinniitzigen Zwec
ingezogen.”

Prot. 1ll, 117)

PD tritt dem Vorbringen der Bundesregierung entgegen.

er Auffassung, die Durchfihrung dieses Verfahrens sei unzulassig. Zunachst sei Art. 21 Abs. 2 GG vor ErlaB ein
1gesetzes kein anwendbares Recht, zumindest nicht gegenlber den klassischen demokratischen Parteien, zu de
 gehore.

niBbrauche die Bundesregierung Art. 21 Abs. 2 GG. Die KPD bekampfe die in der Bundesrepublik Deutschland
tene politische Entwicklung, die im Widerspruch zu entscheidenden, auch im Grundgesetz enthaltenen freiheitlic
1okratischen Prinzipien stehe. Da die Bundesregierung diese politische Tatigkeit verhindern wolle, unternehme s
, die KPD als Oppositionspartei aus dem politischen Leben auszuschalten.

\bs. 2 GG miisse in Ubereinstimmung mit dem Potsdamer Abkommen ausgelegt werden. Im Sinne dieses
nens sei die KPD eine demokratische Partei; sie kdnne daher begrifflich nicht die freiheitliche demokratische
dnung beeintrachtigen. Ihr demokratischer Charakter sei formal dadurch festgestellt, daB sie auf Grund des
ner Abkommens von den Besatzungsmachten lizenziert worden sei.

verhindere ein Verbot der KPD auch die Wiedervereinigung Deutschlands. Es mache freie gesamtdeutsche Wat

unerlaBliche Voraussetzung der Wiedervereinigung seien, b@unméglich, da das Verbot unter der Herrschaft de
>setzes nicht wieder beseitigt werden kdnne.

en hélt die KPD den Antrag der Bundesregierung auch fir unbegriindet.

st kbnne die marxistisch-leninistisch Theorie nicht zum Gegenstand der Beweisaufnahme gemacht werden, weil
Wissenschaft der Beurteilung durch ein Gericht entziehe. Das Bekenntnis der KPD zur Weltanschauung des
wus-Leninismus sei grundrechtlich geschitzt. AuBerdem verkenne die Bundesregierung die Lehre des Marxismu:
nus, entstelle und verfélsche sie. Das Endziel im Sinne dieser Lehre sei zwar die durch sozialistische Revolution
e Herrschaftsordnung des Sozialismus-Kommunismus; aber der Marxismus-Leninismus lehre, da3 man strategi
ht willkdrlich, sondern nur auf Grund einer sorgfaltigen Analyse der objektiven Bedingungen setzen kénne. Fir ¢
republik Deutschland ergebe eine solche Analyse, dafB die sozialistische Revolution und die Errichtung einer
ischen Gesellschaftsordnung zumindest fir die Etappe bis zur Wiedervereinigung Deutschlands nicht auf der
dnung stlnden.

Krete Zielsetzung der KPD sei nicht verfassungswidrig; denn die von ihr verfolgten Ziele stinden im Einklang mit
>setz. Die KPD verfolge namlich unter der Herrschaft des Grundgesetzes nur folgende Ziele:

rhaltung und Sicherung des Friedens durch ein System der kollektiven Sicherheit unter gleichberechtigter Teilnahme Deutschlands bz
eider Teile Deutschlands bis zur Wiedervereinigung,

iedliche Wiedervereinigung Deutschlands auf demokratischer Grundlage,

icherung und Erweiterung der demokratischen Rechte und Freiheiten auf der Grundlage der verfassungsméBigen Ordnung des
irundgesetzes,

Yahrnehmung der sozialen und kulturellen Interessen der bﬁwerktétigen Bevélkerung und Herstellung sozialer Sicherheit fiir sie.

rogrammatischen Erklarungen misse man so nehmen, wie sie formuliert seien; man dirfe keine hintergriindigen
gen. Es gebe kein Parteidokument, in dem zum gewaltsamen Umsturz aufgefordert werde. Die von der KPD
ierten Aktionen (Demonstrationen, Proteste, Streiks usw.) hielten sich im Rahmen der verfassungsmaBigen Ordi
) erstrebe nicht die Ubertragung der Herrschaftsordnung der DDR auf die Bundesrepublik Deutschland. Die Ziele
len Front kénnten der KPD nicht zugerechnet werden. Die Wiedervereinigung werde von ihr nicht miBbraucht, sc
in echtes Anliegen. Da die Politik der Bundesregierung das Grundgesetz dauernd verletze, habe die KPD als



e Partei ein politisches Widerstandsrecht.
tatséchlichen Behauptungen hat die KPD Gegenbeweis durch Urkunden, Zeugen und Sachverstandige angebo

ntragt zu erkennen,
Jas Verfahren als grundgesetzwidrig einzustellen, weil es
) gegen das grundgesetzliche Gebot der Wiedervereinigung Deutschlands in Frieden und Freiheit verstdé3t (Prdambel, Art. 146 GG),

) von der Bundesregierung unter miBBbréduchlicher Anwendung des Art. 21 Abs. 2 GG zum Zwecke der Ausschaltung einer oppositionel
artei betrieben wird",

iifsweise,
lie Antrdge der Bundesregierung vom 5. 7. 1955 als unbegriindet zurlickzuweisen."
Prot. 1ll, 119)

lil. - Der Gang des Verfahrens

3undesverfassungsgericht hat am 24. Januar 1952 (Prot. |, 60) gemaB § 45 BVerfGG die Durchflihrung der
llung beschlossen.

h einen - spater erganzten - BeschluB vom 24. Januar 1952 (Prot. |, 61) und einen BeschluB3 vom 26. Juni 1952
t das Gericht gemaB §§ 38, 47 BVerfGG eine Durchsuchung von Geschaftsraumen der KPD und von Wohnunge
r Funktionére sowie die Beschlagnahme bestimmten Urkundenmaterials der KPD angeordnet. Die Durchsuchur
chlagnahmen sind am 31. Januar und am 12. Juli 1952 durchgefihrt worden.

2gung des Bundesverfassungsgerichts hat der 6. Strafsenat des Bundesgerichtshofs durch Beschlu3 vom 5.

er 1954 (Prot. |, 91 f.) dem Vorsitzenden der KPD Reimann und dem Mitglied des Parteivorstandes Fisch, gegel
hle ergangen waren, zur Teilnahme an der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverfassungsgericht sichere
rteilt. Der Ermittlungsrichter bzw. der Untersuchungsrichter des Bundesgerichtshofs hat durch Verfligungen vom
92) und 20. November 1954 den Mitgliedern des Parteivorstandes Rische und Ledwohn, die sich in

chungshaft befanden, gestattet, im Gebaude des Bundesverfassungsgerichts sich ohne Uberwachung mit Vertre
) zu besprechen und an den Verhandlungen teilzunehmen.

~mandlichen Verhandlung, die in der Zeit vom 23. November 1954 bis 14. Juli 1955 stattfand, waren die
regierung und die KPD ordnungsmaBig vertreten.

Dezember 1951 hatte die KPD die Mitglieder ihres Parteivorstandes Rische, Renner und Fisch sowie am 17.

er 1954 das Mitglied des Parteivorstandes Ledwohn zu ihren Bevollmé&chtigten bestellt.

KPD nahmen die Mitglieder des Parteivorstandes Fisch vom 26. November 1954 bis 5. Juli 1955 sowie Rische |
n ab 2. Marz 1955 an der Verhandlung teil. Ihnen wurde Gelegenheit gegeben, sich vor allem zu parteiamtlichen
1gen zu aubBern.

e Beweis erhoben durch Vernehmung des Parteisekretérs Emil Sander als Zeugen (Prot. I, 510) und durch Verl
r Reihe von Urkunden, im wesentlichen von Zitaten aus der marxistisch- leninistischen Literatur und von

1tlichen Erklarungen. Die SPD hat die Echtheit der "Methodischen Anleitung" Nr. 1/53 und den Beweiswert des
rs" Nr. 2/53 bestritten.

Inen wurden u. a. aus folgenden Werken des Marxismus-Leninismus Zitate verlesen:

. Marx-Engels, Manifest der Kommunistischen Partei (1848), zitiert nach Marx-Engels, Ausgewdhlte Schriften in zwei Bdnden, Dietz Ve
erlin, 1953, Band I, S. 15 ff., [im folgenden zitiert: AS]

. Marx und Engels, Die deutsche Ideologie (1845), Marx-Engels, Gesamtausgabe, Erste Abteilung, Band 5, Berlin, 1932,

. Marx, Die Klassenkdmpfe in Frankreich 1848 bis 1850 (1850), zitiert nach Marx-Engels, AS I, 104 ff.,

. Marx, Der Biirgerkrieg in Frankreich (1871), zitiert nach Marx-Engels, AS I, 446 ff.,

. Engels, Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft (1877), zitiert nach Marx-Engels, AS II, 83 ff.,

. Engels, Marx und die "Neue Rheinische Zeitung" (1884), zitiert nach Marx-Engels, AS Il, 305 ff.,

. Lenin, Was tun? (1902), zitiert nach Ausgewéhite Werke, Dietz Verlag, Berlin, 1954, Band I, S. 175 ff., [im folgenden zitiert: AW]
. Lenin, Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokratischen Revolution (1905), AW I, 419 ff.,



. Lenin, Drei Quellen und drei Bestandteile des Marxismus (1913), AW [, 63 ff.,

0. Lenin, Uber das Recht der Nationen auf Selbstbestimmung (1914), AW I, 671 ff.,

1. Lenin, Der Imperialismus als héchstes Stadium des Kapitalismus (1917), AW I, 767 ff.,
2. Lenin, Staat und Revolution (1917) - veréffentlicht 1918 -, AW I, 158 ff.,

3. Lenin, Die proletarische Revolution und der Renegat Kautsky (1918), AW II, 411 ff.,

PGJ 14. Lenin, Thesen (ber die blrgerliche Demokratie und die Diktatur des Proletariats, zitiert nach Werke (russisch), 4. Auflage, Band

5. Lenin, Wie das Volk mit den Losungen der Freiheit und Gleichheit betrogen wird - Rede vom 19. 5. 1919 - zitiert nach Werke (russis
uflage, Band 29, S. 311 ff.,

6. Lenin, Der "linke Radikalismus", die Kinderkrankheit im Kommunismus (1970), AW II, 669 ff.,
7. Lenin, Marx-Engels-Marxismus, Zweite erweiterte deutsche Ausgabe, Moskau 1947,
8. Stalin, Anarchismus oder Sozialismus? (1906), zitiert nach Werke, Dietz Verlag, Berlin, 1951-1955, Band 1, S. 257 ff.,

9. Stalin, Uber die Grundlagen des Leninismus, Vorlesungen an der Swerdlow-Universitét (1924), zitiert nach Stalin, Fragen des Lenini
loskau 1947, S. 9 ff., [im folgenden zitiert: "Fragen"]

0. Stalin, Zu den Fragen des Leninismus (1926), zitiert nach Stalin, "Fragen", S. 134 ff.,

1. Stalin, Unterredung mit der ersten amerikanischen Arbeiterdelegation (1927), zitiert nach Werke, Band 10, S. 81 ff.,

2. Stalin, Uber den Entwurf der Verfassung der Union der SSR (1936), zitiert nach Stalin, "Fragen", S. 613 ff.,

3. Stalin, Der Marxismus und die nationale und koloniale Frage, Dietz Verlag, Berlin, 1950,

4. Stalin, Der Marxismus und die Fragen der Sprachwissenschaft (1950), Dietz Verlag, Berlin, 1952,

5. Stalin, Okonomische Probleme des Sozialismus in der UISSR (1957), 4. Auflage, Dietz Verlag, Berlin, 1953,

6. Geschichte der Kommunistischen Partei der Sowjetunion (Bolschewiki) - kurzer Lehrgang - (1938), 10. Auflage, Dietz Verlag, Berlin,
m folgenden zitiert: "Kurzer Lehrgang']

on mehrfach wahrend des Verfahrens hat die KPD auch nach SchluB der miindlichen Verhandlung am 11. Nove
rot. 1ll, 550) beantragt, das Verfahren einzustellen, weil seine Durchfihrung oder Weiterfihrung gegen das

>setz verstoBe. In Ergénzung ihrer Ausfihrungen hat die KPD am »Y16. Januar 1956 (Prot. Ill, 556) den Antrag
die mdndliche Verhandlung zum Zwecke der Beweisaufnahme Uber die programmatische Erklarung des
rstandes der KPD vom 16. Oktober 1955 wieder zu eréffnen. Am 14. Méarz 1956 (Prot. 1ll, 562) und am 5. April 1
, 567) hat die KPD diesen Antrag wiederholt. Zur Begriindung hat sie auf die veranderte auBen- und innenpolitis
rwiesen und sich auf eine Reihe eigener Dokumente und solcher von auslandischen kommunistischen Parteien
1, namentlich auf Reden und Aufséatze, die im Zusammenhang mit dem XX. Parteitag der KPdSU stehen. Am 26.
rot. 111, 564) hat die KPD beantragt, der Bundesregierung durch eine einstweilige Anordnung zu untersagen, vor
ils MaBnahmen der Polizei oder sonstiger Exekutivorgane gegen sie zu veranlassen oder zu dulden.

desregierung hat gebeten, die Antrage der KPD abzulehnen (Prot. Ill, 554, 561, 566, 573).

Juli 1956 hat die KPD unter Hinweis auf die von dem Bundesgerichtshof in dem Strafverfahren gegen Rische un
- StE 20/54 - getroffenen Feststellungen erneut beantragt, wieder in die mindliche Verhandlung einzutreten.

Teil B - Die Einwendungen gegen die Durchfiihrung des Verfahrens

Verfahren ist der Erste Senat des Bundesverfassungsgerichts nach § 14 Abs. 1, § 13 Ziff. 2 BVerfGG in Verbind
4 Satz 2 des Gesetzes zur Anderung des Gesetzes Uber das Bundesverfassungsgericht vom 21. Juli 1956 (BGE
standig. Das Verfahren richtet sich nach den Vorschriften der §§ 43 ff. BVerfGG.

) hat gegen das Verfahren eine Reihe grundsatzlicher Einwendungen erhoben. Es mag dahinstehen, ob es sich

ssigkeitsfragen im eigentlichen Sinne handelt. Jedenfalls »wirden diese Einwendungen, wenn sie berechtigt v
Durchflihrung eines Verfahrens nach Art. 21 Abs. 2 GG Uberhaupt unméglich machen, teils die Feststellung der
ungswidrigkeit der KPD ohne Riicksicht auf das Vorliegen des materiellen Tatbestandes des Art. 21 Abs. 2 GG v
2in ausschlieBen. Sie missen daher vorweg geprift werden.

l. - Die Anwendbarkeit des Art. 21 Abs. 2 GG



vand der KPD, Art. 21 Abs. 2 GG sei vor ErlaBB eines materiellen Ausfihrungsgesetzes geman Abs. 3 (also eine:
-Parteiengesetzes) kein unmitteloar anwendbares Recht, ist nicht begrindet.

Bundesverfassungsgericht bereits im Urteil vom 23. Oktober 1952 (BVerfGE 2, 1 [13 f.]) entschieden hat, kann
3G schon jetzt angewendet werden, obwohl Abs. 3 eine "nahere Regelung" durch Bundesgesetze vorsieht. Die
ungsgeschichte des Art. 21 Abs. 2 GG zeigt, daB man im Parlamentarischen Rat mit der Notwendigkeit eines
itens gegen "subversive Gruppen" schon vor ErlaB des Parteiengesetzes gerechnet hat (vgl. die Ausfiihrungen
Katz in der 6. Sitzung des Organisationsausschusses). Aber auch die Prifung des objektiven Sinngehalts des /
bt nichts anderes. Es zeigt sich dabei, daB es nicht, wie die KPD meint, willkirlich ist, die einzelnen in Art. 21 GC
nen Rechtssatze hinsichtlich ihrer "Praktikabilitat" verschieden zu bewerten. Fir die Entscheidung der Frage, ob
atze unmittelbar angewendet werden kénnen oder nicht, kommt es allein auf ihren Inhalt an.

n Art. 21 GG Wesen und verfassungsmaBige Stellung, Aufgaben und Pflichten der politischen Parteien allgemei
n werden, mag das néherer Ausgestaltung und Prazisierung in einem Parteiengesetz fahig und in gewissem Um

darftig sein. Soweit dagegen Art. 21 Abs. 2 GG die Moglichkeit fb@vorsieht, politische Parteien beim Vorliegen
iter Voraussetzungen fir verfassungswidrig zu erklaren, kann die Anwendbarkeit dieser Bestimmung lediglich dz
>N, ob einmal die materiellen Voraussetzungen einer solchen Feststellung rechtsstaatlich einwandfrei bestimmt,
n eines far die richterliche Anwendung geeigneten gesetzlichen Tatbestandes gekleidet, und ob weiter Zustandic
fahren klar geordnet sind. Beides ist in Art. 21 Abs. 2 GG und in dem - insoweit bereits ein Ausflihrungsgesetz in
on Abs. 3 darstellenden - Gesetz liber das Bundesverfassungsgericht geschehen. Die hier verwendeten

egriffe sind ausreichend bestimmt, um einem Gericht die Feststellung der Voraussetzungen zu erméglichen, an
assung die Kennzeichnung einer Partei als verfassungswidrig knlpft. Sie sind nicht unbestimmter als viele andel
egriffe, unter die der Richter tatsachliches Verhalten von Personen oder Gruppen zu subsumieren hat. Das gilt
ich von dem Begriff der "freiheitlichen demokratischen Grundordnung", dessen wesentliche Elemente das
verfassungsgericht im Urteil vom 23.0ktober 1952 (BVerfGE 2, 1 [12 {.]) aus einer Gesamtinterpretation des
>setzes und seiner Einordnung in die moderne Verfassungsgeschichte heraus entwickelt hat. Die Bestimmung d
2 GG Uberschreitet somit inrem Inhalt nach nicht die Grenze des Justiziablen.

besondere den Begriff der "Partei" anlangt, so ist auf zweierlei hinzuweisen:

in Grenzfallen streitig sein kénnen, ob eine mit politischer Zielsetzung auftretende Gruppe als Partei anzusehen
ht. Das hindert aber nicht ein Einschreiten nach Art. 21 Abs. 2 GG gegen eine Vereinigung, bei der - wie bei der
m auBeren Erscheinungsbild der Charakter als politische Partei im Sinne des Grundgesetzes unzweifelhaft ist.

\bs. 2 GG unterscheidet nicht zwischen den Parteien. Auch "klassische demokratische Parteien" sind vor einem
2n nach dieser Bestimmung nicht schlechthin geschiitzt. Das ergibt sich schon daraus, daB die Ziele und der

er einer poliﬁbﬁtischen Partei nicht notwendig immer dieselben bleiben missen; deshalb kénnte die etwa ursprr
ene demokratische Eigenschaft einer Partei niemals ein Freibrief flr die Zukunft sein. Es kann also hier offenble
PD - wie sie behauptet - als eine "klassische demokratische Partei" anzuerkennen ware.

) hat eingewendet, die Bundesregierung habe ihr Antragsrecht in diesem Verfahren miBbraucht, um eine ihr
>me Oppositionspartei aus dem politischen Leben auszuschalten. Dieser Einwand kann einem formell zulassigel
1ach § 43 BVerfGG nicht entgegengehalten werden. Ob die Bundesregierung diesen Antrag stellen will, steht in |
aBigen Ermessen, flr das sie und sie allein politisch verantwortlich ist. Das Bundesverfassungsgericht hat nur di
Zulassigkeit des Antrages zu prifen. Lage ein MiBbrauch des Antragsrechts in dem von der KPD gemeinten Sin
«dnnte das nicht zur Abweisung des Antrages als unzulassig fihren; die Sachprifung wiirde ergeben, daf3 er
indet ist.

Il. - Die Bedeutung des Potsdamer Abkommens und der Lizenzierung

) beruft sich weiter zur Rechtfertigung ihrer Auffassung von der Unzulassigkeit des Verfahrens auf das Potsdame
nen (PA) und auf ihre Lizenzierung durch die Besatzungsmachte im Jahre 1945. Sie macht damit geltend, Art. 2
)nne jedenfalls auf die vor Inkrafttreten des Grundgesetzes nach dem PA als "demokratische Parteien" lizenziertt
| nicht angewendet werden.

’A - als "Mitteilung Uber die Dreiméchtekonferenz von Berlin" im Amtsblatt des Kontrollrats in Deutschland,
iIngsheft Nr. 1, S. 13 ff., veréffentlicht - ist am 2. August 1945 von den leitenden Staatsméannern der Alliierten, J. !



larry S. Truman und C. R. Attlee, unterzeichnet worden. Die »franzosische Regierung hat den hier interessiere
es Abkommens nach einer Note des AuBenministers der Provisorischen Regierung der Franzésischen Republik
st 1945 im wesentlichen zugestimmt (vgl. Europa- Archiv 1954 S. 6745).

e Abschnitt des PA handelt von Deutschland. In der Einleitung dieses Abschnittes wird festgestellt, daB auf der
nz eine Ubereinkunft erzielt wurde

iber die politischen und wirtschaftlichen Grundsétze der gleichgeschalteten Politik der Alliierten in bezug auf das besiegte Deutschland
eriode der alliierten Kontrolle.

as Ziel dieser Ubereinkunft bildet die Durchfiihrung der Krim-Deklaration (iber Deutschland."

1-Deklaration tiber Deutschland ist die von Churchill, Roosevelt und Stalin unterzeichnete Verlautbarung vom 11
1945 (abgedruckt im ABI. KR, ErgHeft Nr. 1 S. 4 f.) Gber die in Jalta getroffenen Abmachungen GroBbritanniens
ten Staaten und der Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken. Dort war vorgesehen, daB die Streitkrafte der ¢
je eine besondere, bereits festgelegte Zone Deutschlands besetzen wirden. "Der Plan sieht", so fahrt die
yarung fort, "eine koordinierte Verwaltung und Kontrolle durch eine Zentralkontrollkommission mit Sitz in Berlin vc
Oberbefehlshabern der drei Machte besteht." Frankreich ist dieser Vereinbarung am 1. Mai 1945 beigetreten un
bereits in der Jalta-Erklarung vorgesehen war, eine eigene Besatzungszone erhalten; demgemas ist der franzd
ehlshaber als viertes Mitglied in den Kontrollrat eingetreten.

’lan wurde durch die erste und zweite der drei Berliner "Feststellungen" der vier alliierten Machte vom 5. Juni 19
cht (abgedruckt im ABI. KR, ErgHeft Nr. 1 S. 10 f.): Deutschland wurde in vier Besatzungszonen aufgeteilt, und «
estimmt, daB die Besatzungsgewalt von den Oberbefehlshabern auf Anweisung ihrer Regierungen, und zwar "v«
1 seiner eigenen Besatzungszone und gemeinsam in allen Deutschland als ein Ganzes betreffenden Angelegent

st DYwerde. Fir eine "angemessene Einheitlichkeit" des Vorgehens der einzelnen Oberbefehlshaber in ihren Zo
r aus den vier Oberbefehlshabern gebildete Kontrollrat Sorge tragen, der nur einstimmig beschlieBen konnte.

e Regelung nimmt das PA Bezug, wenn es im Teil A des Deutschland betreffenden dritten Abschnittes "Politisct
itze" flr die Behandlung Deutschlands in der Anfangsperiode der Kontrolle aufstellt. Es heiBt da:

1. Entsprechend der Ubereinkuntt (iber das Kontrollsystem in Deutschland wird die héchste Regierungsgewalt in Deutschland durch dlie
)berbefehlshaber der Streitkréfte der Vereinigten Staaten von Amerika, des Vereinigten Kénigreichs, der Union der Sozialistischen
owjetrepubliken und der Franzdsischen Republik nach den Weisungen ihrer entsprechenden Regierungen ausgelibt und zwar von jede
einer Besatzungszone, sowie gemeinsam in ihrer Eigenschaft als Mitglieder des Kontrollrates in den Deutschland als Ganzes betreffen
ragen.”

Verwaltung Deutschlands wird in Ziff. 9 der Grundsatz der "Dezentralisation der politischen Struktur" festgelegt. |
timmt:

n ganz Deutschland sind alle demokratischen politischen Parteien zu erlauben und zu férdern, mit der Einrdumung des Rechtes,
ersammliungen einzuberufen und bffentliche Diskussionen durchzufihren."”

‘Ubernommenen Verpflichtung entsprechend, haben die drei westlichen Militarregierungen in den Jahren 1945/4
e Parteien zun&chst auf Stadt- und Kreisebene, spater auf Landesebene - unter Vorbehalt des Widerrufs - gene
rt". Auch die KPD ist damals auf Grund der in allen drei Besatzungszonen und in Berlin gleichartigen Bestimmur
t worden.

PD vertritt die Ansicht, daB die Signatarméachte des PA infolge der vollstdndigen Niederlage Deutschlands und

5 einer zu seiner Vertretung autorisierten Regierung das Recht gehabt hatten, dem deutschen Volke flr die kiinft
Ing seines politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Lebens bei¥stimmte "Auflagen” zu machen. Zu den im P
nen Auflagen gehére u. a. die Zulassung und Férderung aller demokratischen Parteien. Obwohl das PA weitgeh
e Entwicklung Uberholt sei, gelte diese Auflage auch noch heute, weil die Demokratisierung Deutschlands zu de
len Zielen des PA gehore. Der im Art. 21 Abs. 2 GG enthaltene Begriff der freiheitlichen demokratischen

dnung darfe daher nur in Ubereinstimmung mit dem PA interpretiert werden.

gebe der Sache nach eine prazise Umschreibung der Begriffsmerkmale eines kiinftigen demokratischen deutscl
~wenn es folgende Forderungen aufstelle:

. Vernichtung nationalsozialistischer Organisationen und Verhinderung nationalsozialistischer und militaristischer Propaganda (Il A 3 [l
. Abschaffung aller nationalsozialistischen, die Rasse, die Religion und die politische Uberzeugung diskriminierenden Gesetze (lll A 4),



. Entfernung aller Nationalsozialisten aus dem &ffentlichen Leben (Il A 6),

. die Reinigung des Erziehungswesens von nationalsozialistischen und militaristischen Ideen (Il A 7),

. Neuordnung des Gerichtswesens, insbesondere die Herstellung von Gesetzlichkeit und Gleichheit (Il A 8),
. die Errichtung demokratischer lokaler Selbstverwaltung (Il A 9 [l]),

. Dezentralisation der Wirtschaft (Ill A 12).

(PD sich diese Ziele zu eigen gemacht habe, diesen "inhaltlichen Festlegungen" des Begriffes der Demokratie in
spreche, kdnne sie begrifflich den Tatbestand des Art. 21 Abs. 2 GG nicht erflllen.

ringe das PA allgemeine Regeln des Vdlkerrechts zum Ausdruck, namlich die Prinzipien
er nationalen Selbstbestimmung,

b@des Aggressions- und Interventionsverbotes und
er Achtung des Angriffskrieges.

Igemeinen Regeln seien gemaB Art. 25 GG Bestandteil des Bundesrechts geworden. Da die Politik der KPD auf
kénne sie auch aus diesem Grunde nicht gegen Art. 21 Abs. 2 GG verstoBen.

stelle die Lizenzierung der KPD autoritativ fest, daB sie die vom PA aufgestellten Voraussetzungen erfillt habe,
sie wie flr die anderen "alten" Parteien, die schon bestanden, als das Grundgesetz geschaffen wurde, eine Imm
arteiverbote mindestens bis zum Tage der Wiedervereinigung begriindet worden sei. Jedenfalls erbringe die
rung ein "auBerordentlich eindringliches Beweismittel" flir inren demokratischen Charakter.

~Volkerrechtslehre ist umstritten, ob unter besonderen Voraussetzungen durch vélkerrechtliche Abmachungen e
ragsabschluB nicht beteiligten Staat verbindliche Auflagen gemacht werden kénnen. Diese Frage bedarf hier
venig einer Erérterung wie die weiteren Fragen, ob bei dem PA diese besonderen Voraussetzungen vorlagen, ol
1 Uberhaupt beabsichtigten, dem deutschen Volk und seinen zukilnftigen staatlichen Organen unmittelbar verbint
n zu machen und welchen EinfluB etwa die Pariser Vertrage auf solche Auflagen haben wirden. Denn das hier il
ehende, vom PA aufgestellte Prinzip der Zulassung aller demokratischen Parteien in Deutschland ist flir die Ausl
21 Abs. 2 GG nicht von entscheidender Bedeutung.

en Sinn der hier in Betracht kommenden Bestimmungen des PA zu verstehen, missen vor allem die Zeit und dic
ine politische Lage, in der das Abkommen entstand, bedacht werden. Die Alliierten hatten soeben den Krieg bee
Ziel es gewesen war, "die nationalsozialistische Tyrannei zu vernichten" (Atlantik-Charta vom 14. August 1941 Z

utschen Militarismus und Nationalsozialismus zu zerstéren" b@i(Bericht Uber die Krim-Konferenz Abschn. 2), jed
Bedrohung des Weltfriedens durch Deutschland auszuschalten (PA Abschn. Il Einleitung). Nach dem

1enbruch des deutschen Staatsapparates hatten die alliierten Regierungen zunachst die oberste Regierungsgew
tgehend auch die Befugnisse der mittleren und unteren Verwaltungsbehdrden bernommen (Viermachte-Erklaru
Juni 1945); sie Ubten sie durch ihre Besatzungsbehérden zunachst noch ohne organisierte Mitwirkung des deuts
US.

geht von der Aufrechterhaltung der politischen und wirtschaftlichen Einheit Deutschlands aus und sieht den Auft
uen deutschen Staatswesens von unten nach oben vor, flr das jedoch bis auf weiteres keine zentrale deutsche
ng errichtet werden soll. Die neue Ordnung wird an vielen Stellen des Abkommens als eine "demokratische" Ord
zeichnet; Uber den konkreten Inhalt einer deutschen Verfassung sagt das PA jedoch nichts. In der Einleitung des
tts Il heiBt es lediglich programmatisch, daB dem deutschen Volk die Méglichkeit gegeben werden solle, sich da
reiten, sein Leben auf einer demokratischen und friedlichen Grundlage von neuem wieder aufzubauen. Unter de
er Besetzung Deutschlands (Abschn. Il A 3) wird die endgultige Umgestaltung des deutschen politischen Leben
atischer Grundlage genannt. Als Richtlinie wird dabei angegeben, lokale Selbstverwaltung nach demokratischen
itzen einzurichten und in ganz Deutschland alle demokratischen politischen Parteien zu erlauben und zu férdern
ollen in die maBgebenden Stellen des 6ffentlichen Lebens statt der Anhanger des nationalsozialistischen Syster
n eingesetzt werden, die nach ihren politischen und moralischen Eigenschaften fahig erscheinen, an der Entwicl
t demokratischer Einrichtungen in Deutschland mitzuwirken. Das Erziehungswesen soll so Gberwacht werden, d:
seitigung der nazistischen und militaristischen Lehren eine erfolgreiche Entwicklung der demokratischen Ideen

gemacht wird. Das Gerichtswesen soll entsprechend den Grundsath&zen der Demokratie reorganisiert werden



estimmt die Proklamation Nr. 3 des Kontrollrats vom 20. Oktober 1945, daB an die Stelle des terroristischen Sys
igerichte eine Rechtspflege treten misse, die sich auf die Errungenschaften der Demokratie, Zivilisation und
igkeit griinde; weiter wird in der Proklamation von Rechten des Angeklagten gesprochen, "wie sie die demokrati
uffassung anerkennt"; der Zugang zum Richteramt soll allen Personen offenstehen, sofern sie die Grundsatze d
atie anerkennen.

tet man alle diese Bestimmungen im Zusammenhang und halt man sie mit der uniibersehbaren Zahl von AuBert
er alliierter Politiker und maBgebender Persdnlichkeiten der Militarregierungen zusammen, die immer wieder von
digkeit des Aufbaus eines demokratischen Staatslebens in Deutschland sprechen, ohne im einzelnen anzugeber
yeschaffen sein soll, so zeigt sich, daB die Begriffe "Demokratie” und "demokratisch" damals im wesentlichen da:
das Bild des kinftigen deutschen Staates mit einer Formel zu kennzeichnen, die es deutlich von dem eben

ten nationalsozialistischen System abhob.

5 diesen Inhalt kann man den Begriffen "Demokratie” und "demokratisch" auch im PA nicht entnehmen. Das ergil
aus den angefihrten Stellen des Abkommens, wo durchweg im AnschluB an die Forderung nach Beseitigung ei
sozialistischen Entartungserscheinung auf einem bestimmten Gebiet staatlicher Betatigung das Gegenbild mit d
inen Bezeichnung "demokratisch" eingefihrt wird.

Unterzeichner des PA eine Einigung Gber den weiteren Inhalt der Begriffe "Demokratie” und "demokratisch" nicl
n konnten, kann nicht wundernehmen. Die westlichen Alliierten einerseits, SowjetruBland andererseits traten ein
rasentanten ganz verschiedenartiger staatlicher Ordnungen gegentber, die sich zwar jeweils selbst als Demokra
neten, von ihren besonderen geistigen und geschichtlichen Voraussetzungen aus sich aber gegenseitig den Che

licher" demokratischer Ordnung nicht zuerkennen konnten. Die westlichen M&chte gingen vom Begriff der libera
“hen Demokratie aus, die Vertreter SowjetruBlands konnten von ihrer kommunistischen Auffassung aus nur dan
laat "demokratisch" nennen, wenn in ihm auch gewisse materielle - wirtschaftliche und gesellschaftliche -
etzungen erfillt waren. Daraus ergab sich die Schwierigkeit, fir die Kennzeichnung des kiinftigen deutschen St:
‘mel zu finden, der alle Unterzeichner des Abkommens zustimmen konnten. Wenn man die Begriffe "Demokratie
atisch" gewahlt hat, so offenbar darum, weil man sich wenigstens dartber einig war, daf3 diese Begriffe mindest
=hr vom nationalsozialistischen System entschieden bezeichneten, im Ubrigen es der kiinftigen Entwicklung

sen wollte, die Demokratie in Deutschland schrittweise "von unten nach oben" zu verwirklichen.

Iso auch etwa die einzelnen Unterzeichner des PA je flr sich bestimmtere, ndmlich aus dem Bereich ihres eigen
bens herrihrende Vorstellungen mit dem Begriff "Demokratie" verbunden haben, so haben sie sich Uber den Int
3egriffes nur insoweit geeinigt, als er den Charakter einer negativen, gegen den Nationalsozialismus gerichteten
nat. Der Gesamtinhalt des PA und die Umsténde seiner Entstehung zeigen klar, daB die Alliierten dem Begriff
ratie" einen prazisen, positiven politisch-rechtlichen Inhalt nicht geben wollten. Sie haben ihn so verwendet, wie
gene Wirdigung der einzelnen Bestimmungen in ihrem Zusammenhang ergibt: als eine KompromiBformel fir ei
altigtes, nach Lage der Dinge auch nicht zu bewéltigendes Sachproblem.

se Deutung des Begriffes "demokratisch" im PA richtig ist, ergibt sich daraus, daB es den Alliierten auch spéter r
n ist, ber das PA hinaus zu einer Einigung Uber den positiven demokratischen Wiederaufbau des politischen Le
chland zu gelangen. Auf der Moskauer Konferenz der AuBenminister im Marz und April 1947 bestanden zwische

1 Uber den Begriff der Demokratie solche Meinungsverrbﬁschiedenheiten, daB es nicht einmal zu der von allen S
rendig erkannten Einigung auch nur Uber die Grundprinzipien einer demokratischen Verfassung fir Deutschland

atement by Secretary Marshall, Moscow Session of Council of Foreign Ministers, abgedruckt in Germany 1947-4
Documents, S. 154 f.; Erklarungen des franzésischen AuBenministers Bidault, abgedruckt: Declarations de M.

5 Bidault, Session de Moscou, Mars/Avril 1947, Paris, Imprimerie Nationale, besonders S. 31 [wo auch das britis
indum erwahnt ist] und S. 54; die Reden Molotows, abgedruckt in: Molotow, Fragen der AuBenpolitik, Reden unc
igen, Moskau 1949, S. 422 [429], 444 f., 475.)

r Kontrollrat hat eine Einigung Uber die Ausgestaltung der Demokratie und tber die Zulassung demokratischer
1 bis zum 20. Méarz 1948, dem Tag, an dem er seine Tatigkeit praktisch einstellte, nicht herbeigeflhrt.

5 einer Einigung der Alliilerten aber galt die allgemeine Regel des PA, wonach die hdchste Regierungsgewalt in
land den Oberbefehlshabern der Streitkrafte, jedem in seiner Besatzungszone, Ubertragen ist. Auch wenn man :



icht der KPD Uber die rechtliche Verbindlichkeit des PA fiir das deutsche Volk folgen wollte, waren nach dieser
1ung flr das deutsche Volk bei der Ausgestaltung seiner Staatsordnung nur etwaige Entscheidungen der zustéan
ofehlshaber daflir maBgebend gewesen, was Uber die Festlegung des PA hinaus als demokratisch zu gelten hat

atsordnung des Grundgesetzes ist in vollem Umfang von den Zonenbefehlshabern der drei westlichen

ngszonen gebilligt worden; im Genehmigungsschreiben vom 12. Mai 1949 an den Présidenten des Parlamentar
orachen sie sich dahin aus, daB das Grundgesetz "sehr glicklich deutsche demokratische Uberlieferung mit den
n reprasentativer Regierung und einer Herrschaft des Rechts, wie sie in der Welt als Erfordernis fir das Leben e
olkes anerkannt worden sind", verbindet (PR Drucks. "S" 71 a). In notwendiger Erganzung und Weiterflhrung de

eilweise bestimmten %@Demokratiebegriffs hat das Grundgesetz eine mit positivem Inhalt erflillte demokratische
rdnung eingefihrt, die dem PA entspricht, indem sie seine Forderungen an die Demokratie voll in sich aufnimmt,
hinaus aber noch weitere Prinzipien aufstellt, deren Gesamtheit im Grundgesetz als "freiheitliche demokratische
dnung" bezeichnet wird. Es ware eine Uberdehnung der Begriffe "Demokratie” und "demokratisch" im PA, wenn
KPD aus ihnen folgern wollte, das Grundgesetz sei nicht berechtigt, diese neue demokratische Ordnung vor den
eindlicher Kréafte zu schitzen, nur weil diese Kréafte sich mit ihm in der Ablehnung der nationalsozialistischen
errschaft einig wissen, also ebenfalls "demokratisch" in dem oben beschriebenen negativ-polemischen Sinn des
s Grundgesetz hat die Behandlung der politischen Parteien im Rahmen der freiheitlichen demokratischen
dnung selbstandig geregelt und regeln kénnen; es kann diese staatliche Ordnung auch gegen Parteien verteidig
negativen Teilinhalt des Begriffes "demokratisch” im Sinne des PA entsprechen mdgen, die dartiber hinausgehe
sen der freiheitlichen demokratischen Ordnung darstellenden Prinzipien aber bek&mpfen.

meine Regeln des Vélkerrechts sind auch ohne das PA Bestandteile des Bundesrechts (Art. 25 GG). Die Behauy
), ihre Politik beruhe auf diesen Regeln, mag in anderem Zusammenhang bedeutsam sein; inwiefern sie der
hrung des Verfahrens entgegenstehen soll, ist nicht ersichtlich.

nsicht der KPD, sie sei auch in den Westzonen lizenziert und damit stehe ihr dem Art. 21 Abs. 2 GG nicht
rechender demokratischer Charakter bis zur Wiedervereinigung Deutschlands fest, ist unrichtig.

rdnungen der westlichen Militérregierungen, auf Grund deren politische Parteien - mit dem Vorbehalt des
tigen Widerrufs - in den einzelnen Besatzungszonen lizenziert werden konnten, sind im Frihjahr 1950 aufgehob:

fur die britische und franzésische Besatzungszone durch Gesetz A-2 »%der Alliierten Hohen Kommission vom
50 - ABI. Nr. 13 S. 138 -, fir die amerikanische Besatzungszone am 18. Januar 1950 (Mitteilung des Generalsek
rten Hohen Kommission an die Bundesregierung [Ministerialdirigent Blankenhorn]). Damit haben die alliierten M
teienrecht fr die Zukunft in vollem Umfang zur Disposition der deutschen Organe gestellt. Uberdies bestimmt At
Erster Teil) des Vertrages zur Regelung aus Krieg und Besatzung entstandener Fragen vom 26. Mai 1952/23. O
GBI. 1954 11 S. 157 /1955 I S. 213), daB alle Rechte und Verpflichtungen, die durch gesetzgeberische, gerichtlic
rwaltungsmaBnahmen der Besatzungsbehdrden begriindet worden sind, denselben kinftigen gesetzgeberischel
chen und VerwaltungsmaBnahmen unterliegen wie gleichartige nach innerstaatlichem deutschem Recht begriinc
und Verpflichtungen. Was hier allgemein bestimmt ist, gilt nach der Natur der Sache ebenso, wenn das
ngsregime auf einem besonderen Rechtsgebiet, wie dem des Parteienrechts, vorbehaltlos durch die deutsche
rdnung abgeldst wird. Die alliierten Lizenzierungsnormen sind in Kenntnis des Art. 21 GG und ohne Vorbehalt w
eren Lizenzen aufgehoben worden; damit sind die auf diesem System beruhenden Lizenzen ebenso gegenstanc
n, wie wenn sie auf Grund aufgehobenen deutschen Rechts von deutschen Stellen erteilt worden wéren.

m unter a) Gesagten geht es auch zu weit, wenn die KPD die Lizenzierung als "auBerordentlich eindringliches
nittel" fir den demokratischen Charakter der KPD im Sinne des Grundgesetzes ansieht. Die Lizenzierung ist viel
orer Beweis fur die Richtigkeit der oben gegebenen Deutung der Begriffe "Demokratie" und "demokratisch" im P,
il diese Begriffe damals nur im Sinne der polemischen Absetzung gegentiber dem Nationalsozialismus einen klz
nalt hatten, war es mdéglich, neue politische Parteien ohne weiteres zuzulassen, wenn nur feststand, daB sie jede
ionalsozialismus und sein Staatssystem voéllig ablehnten. Das war bei der »4KPD nach ihrer ganzen Vergangen
h der bisherigen Haltung der fir sie handelnden Personen selbstverstandlich. Daher ist sie folgerichtig sofort, ja
als erste aller neuen Parteien lizenziert worden; sie war eben eine "antifaschistische" und damit im Sinne der
nkten Konkretisierung des Begriffs im PA eine "demokratische" Partei.



Mt aber noch ein anderer Gesichtspunkt in Betracht. Die flr die Lizenzierung zustédndigen Stellen der westlichen
gierungen konnten nach den ersten Verlautbarungen der KPD zu der Auffassung gelangen, daB die Partei aus ¢
in die besonders gelagerten deutschen Verhaltnisse heraus eine Politik treiben werde, die es ermégliche, sie als
atische" Partei auch im Sinne der liberalen westlichen Demokratien anzuerkennen. In diesem Zusammenhang ¢
If hinzuweisen, daB die KPD sich in ihrem ersten Aufruf vom 11. Juni 1945 nachdrlcklich zur parlamentarisch-
atischen Staatsform "mit allen demokratischen Rechten und Freiheiten fir das Volk" bekannte und erklarte, daf3
r Sowjetisierung Deutschlands "nicht den gegenwartigen Entwicklungsbedingungen in Deutschland" entspreche.
esem Aufruf auch die Sozialdemokratische Partei und die Zentrumspartei als demokratische Parteien anerkannt
inten Nationen geriihmt, auf deren Seite - mit der Sowjetunion, England und den Vereinigten Staaten an der Spi
1e der Gerechtigkeit, der Freiheit und des Fortschritts gestanden habe. Im Zusammenhang mit diesem Aufruf ist
Mitgliedern der KPD bis zu den héheren Funktionaren die Theorie eines "besonderen deutschen Weges" im Sini
edlichen Hineinwachsens in den Sozialismus entstanden, eine Auffassung, die erst am 6./7. Oktober 1948 durch
rstand verworfen wurde. Die KPD hat sich allerdings darauf berufen, daB in dem Aufruf vom 11. Juni 1945 von €
thin parlamentarischen besonderen deutschen Weg zum Sozialismus nicht die Rede sei, sondern nur von der

ung einer parlamentarisch-demokratischen Republik, mit allen Rechten und Pflichten fur das Volk, als dem BYUde
en Entwicklungsbedingungen gemaBen Nahziel. Im Zusammenhang mit der Lizenzierung jedoch kommt es alleil
n, daB die damals bis weit in die Kreise der Partei hineinreichende Ansicht, es gebe in Deutschland ein "friedlick
achsen" in den Sozialismus auf dem Wege der parlamentarischen Demokratie, erst recht in nichtkommunistische
als Meinung der KPD angesehen werden konnte; bei ihnen konnte das nachdrickliche Bekenntnis der KPD zur
ntarischen Demokratie als Bekenntnis zur Evolution mit den Mitteln der westlichen Demokratie und als Absage &
on und Diktatur des Proletariats verstanden werden.

rwagungen erklaren es ohne weiteres, daB die KPD im Jahre 1945 auch in den westlichen Besatzungszonen die
rung erhalten hat. FUr ihre Einstellung zur freiheitlichen demokratischen Grundordnung des Grundgesetzes kant
izenzierung aber ein entscheidender Beweiswert nicht zukommen.

lll. - Die Bedeutung der Wiedervereinigung

PD hat den Antrag gestellt, das Verfahren gegen sie als grundgesetzwidrig und daher unzulassig einzustellen, w
rigen grundgesetzlichen Vorschriften gegenlber vorrangige Verfassungsgrundsatz der Verpflichtung zur
ereinigung Deutschlands die von der Bundesregierung begehrte Feststellung der Verfassungswidrigkeit hindere
ler KPD mache freie gesamtdeutsche Wahlen, die eine unerlaBliche Voraussetzung der Wiedervereinigung
lands seien, unmdglich, da ein solches Verbot unter der Herrschaft des Grundgesetzes nicht wieder beseitigt we
Die Bindungswirkung des § 31 Abs. 1 BVerfGG schlieBe die Aufhebung der Entscheidung des
verfassungsgerichts tber die Verfassungswidrigkeit der KPD durch andere Bundesorgane aus. Diese Feststellur
ur durch ein verfassungsanderndes Gesetz wieder beseitigt werden. Ein solches Gesetz sei aber unzuldssig, we

)Mﬁstrakt-generelle Regelung, sondern eine "individuell-generelle” Norm sein wiirde. AuBerdem verletze ein Ge:
lts, daB die KPD zwar verfassungswidrig sei, aber fir die gesamtdeutschen Wahlen zugelassen werde, den Art.
n die in diesem Artikel enthaltenen Merkmale der freiheitlichen demokratischen Grundordnung seien nach Art. 7
3G der Verfassungsanderung entzogen. Auch bilde ein vblkerrechtlicher Vertrag der Besatzungsmachte Uber die
ulassung der KPD keine geeignete Rechtsgrundlage, da er vor allem den Grundsatz der nationalen

>stimmung verletze. Uberdies werde auch bei einer etwaigen Wiederzulassung der KPD zu gesamtdeutschen fre
das Recht der KPD auf Chancengleichheit verletzt; durch ein zuvor ergangenes Verbot sei sie namlich 6ffentlich
rt, zudem kénne sie wahrend der Dauer des Verbotes auf die Wahlerschaft nicht einwirken.

/iederherstellung der staatlichen Einheit Deutschlands ist ein vordringliches nationales Ziel; das ist politisch
rstandlich, folgt aber auch aus dem rechtlichen Gesichtspunkt, daB das Deutsche Reich durch den Zusammenb
ire 1945 als Staats- und Vélkerrechtssubjekt nicht untergegangen ist. Das Grundgesetz tragt dem Rechnung. Sc
irbeiten zum Grundgesetz waren von dem Gedanken beherrscht, daB alles vermieden werden miisse, was geei
Spaltung zwischen Westdeutschland und der sowjetischen Besatzungszone zu vertiefen (Stellungnahme der
prasidenten vom 10. Juli 1948 zu den sog. Frankfurter Dokumenten), und daB es sich nicht darum handele, eine
yestdeutschen Staat zu errichten, sondern lediglich darum, einen Teil des einheitlichen deutschen Staates neu zi
eren (Abg. Dr. C. Schmid in 6. Sitzung des Parlamentarischen Rates - StenBer. S. 70). Immer wieder ist wahren



llungen des Parlamentarischen Rates auf den Ubergangscharakter der grundgesetzlichen Ordnung hingewieser

des Grundgesetzes wird die Wiedervereinigung Deutschlands als politisches Ziel sichtbar in den Vordergrund ge
er Vorspruch bringt den Willen des deutschen Volkes zum Ausdruck, "seine nationale und staatliche Einheit zu w
gleichberechtigtes Glied in einem vereinten Europa dem Frieden der Welt zu dienen”. Das deutsche Volk in den
 der westlichen Besatzungszonen habe, um dem staatlichen Leben fiir eine Ubergangszeit eine neue Ordnung z
<raft seiner verfassunggebenden Gewalt das Grundgesetz beschlossen und dabei auch fir jene Deutschen gehe
abei mitzuwirken versagt gewesen sei. Die Praambel schlieBt mit dem Satz: "Das gesamte deutsche Volk bleibt
dert, in freier Selbstbestimmung die Einheit und Freiheit Deutschlands zu vollenden." Art. 146 GG beschrankt di
des Grundgesetzes auf die Zeit bis zum Inkrafttreten einer Verfassung, "die von dem deutschen Volke in freier
idung beschlossen worden ist", bringt also klar zum Ausdruck, dafB erst diese Verfassung als die endgultige
idung des deutschen Volkes Uber seine staatliche Zukunft angesehen wird.

rspruch des Grundgesetzes kommt naturgeman vor allem politische Bedeutung zu. Er geht von der Vorstellung
2henden gesamtdeutschen Staates aus und betrachtet die von ihm aufgerichtete Staatsordnung als eine Auslbt
Jeutscher Staatsgewalt auf einem rdumlich zunachst beschrankten Gebiet. Er ist daher politisches Bekenntnis,
er Aufruf des Volkes zu einem Programm der Gesamtpolitik, das als wesentlichsten Punkt die Vollendung der
en Einheit in freier Selbstbestimmung enthalt. Darlber hinaus hat aber der Vorspruch auch rechtlichen Gehalt. E
nkt sich nicht auf gewisse rechtlich erhebliche Feststellungen und Rechtsverwahrungen, die bei der Auslegung c
>setzes beachtet werden missen. Vielmehr ist aus dem Vorspruch fir alle politischen Staatsorgane der

republik Deutschland die Rechtspflicht abzuleiten, die Einheit Deutschlands mit allen Kraften anzustreben, ihre
men auf dieses Ziel auszurichten und die Tauglichkeit fir dieses Ziel jeweils als einen MaBstab ihrer politischen

1gen gelten zu lassen. Dabei ist offensichtlich, daB3 auf dieMYses Gebot nicht das Verlangen gestitzt werden kar
der Bundesrepublik miBten bestimmte Handlungen zum Zwecke der Wiedervereinigung Deutschlands vornehm
n zu politischem Handeln berufenen Organen der Bundesrepublik muf3 es Uiberlassen bleiben zu entscheiden, v
e zur Herbeifihrung der Wiedervereinigung als politisch richtig und zweckmaBig ansehen.

r negativen Seite hin bedeutet das Wiedervereinigungsgebot, daB die staatlichen Organe alle MaBnahmen zu
sen haben, die die Wiedervereinigung rechtlich hindern oder faktisch unmdéglich machen. Das fuhrt aber zu der
ng, daB die MaBnahmen der politischen Organe verfassungsgerichtlich auch darauf geprift werden kénnen, ob ¢
edervereinigungsgebot vereinbar sind. Die politische Ermessensfreiheit dieser Organe beschrankt sich damit ins
h auf den allerdings immer noch weiten Bereich der hinsichtlich ihrer Wirkung auf die Wiedervereinigung zweifelt
imen. Denn der Richter kdnnte eine MaBnahme der politischen Organe nur dann als verfassungswidrig
nden,wenn die Verletzung des Verfassungsgebots der Wiedervereinigung durch sie evident und die MaBnahme
Gesichtspunkt zu rechtfertigen ware.

) meint, daB eine auf den Antrag der Bundesregierung ergehende Entscheidung, die die Verfassungswidrigkeit o
tstellt und ihre Auflésung anordnet, die Wiedervereinigung praktisch verhindern wirde. Daher sei schon die Einl
chflihrung eines Verfahrens mit diesem Ziel verfassungswidrig, denn das Wiedervereinigungsgebot gehe allen
 Verfassungsnormen, also auch dem Art. 21 GG, vor.

yjenliber kann zunachst, allgemein und abstrakt, eine Spannung zwischen Art. 146 und Art. 21 Abs. 2 GG nicht
nt werden. Denn bis zum Inkrafttreten der in freier Entscheidung des deutschen Volkes beschlossenen
Jeutschen Verfassung bleibt das Grundgesetz in vollem Umfang in Kraft. So lange muB die Tatigkeit der von ihm
tzten Verfassungsorgane in Ubereinstimmung mit den in ihm festgelegten Prinzi%Qpien der freiheitlichen
atischen Grundordnung stehen; dazu gehdrt auch, daB diese Organe die Schutzbestimmungen anwenden, die d
terhaltung dieser verfassungsmaBigen Ordnung zu dienen bestimmt sind. Von dieser Verpflichtung kann sie auc
ereinigungsgebot nicht entbinden - dies um so weniger, als nach Art. 146 GG das Grundgesetz erst auBer Kraft
nn eine gesamtdeutsche Verfassung "in freier Entscheidung" beschlossen ist, so daB also Einrichtungen freiheit
atie, die eine solche "freie Entscheidung" ermdglichen, dort, wo sie bereits bestehen, unter allen Umstanden ger
ter dem Gesichtspunkt der Wiedervereinigung aufrechterhalten werden miissen.

erstreit zwischen den Verfassungsgeboten des Schutzes fir die freiheitliche demokratische Grundordnung und ¢



ereinigung ist nur in konkreten Fallen denkbar, indem etwa behauptet wird, eine nach Art. 21 Abs. 2 GG an sich
e MaBnahme misse unterbleiben, weil sie im Hinblick auf die besondere Gestaltung des Einzelfalles die
ereinigung behindere. Dies behauptet die KPD von dem gegen sie eingeleiteten Verfahren.

\bs. 2 GG gibt der Bundesregierung die Mdglichkeit, die freiheitliche demokratische Grundordnung gegen
Ingswidrige Parteien zu schitzen. Halt sie die Voraussetzungen flr den Antrag auf Feststellung der
ungswidrigkeit einer Partei flr gegeben, so ist es, auch wenn von der Durchfihrung des Verfahrens eine ungiins
ung auf die Wiedervereinigung beflirchtet werden muf3, zunachst immer noch eine Frage des politischen Ermess
ach Abwagung aller Umstédnde dem Gebot des Verfassungsschutzes nachkommen oder die hiernach zulassige
me wegen einer Gefahrdung der Wiedervereinigung zurickstellen will. EntschlieBt sie sich zur Antragstellung, st
das zur Entscheidung berufene Bundesverfassungsgericht die Frage, ob die Bundesregierung damit die Grenze

olitischen Ermessens eindeutig Uberschritten hat. Dazu ist aber zunachst die Feststellung erforderlich, da der
ler Regierung und das durch ihn in Gang gesetzte Verfahren die Wiedervereinigung rechtlich oder tatsachlich
>rn wird, denn nur dann kénnte der von der KPD vorgetragene Gesichtspunkt gegentber der Ausibung einer de
regierung ohne Zweifel zustehenden verfassungsrechtlichen Kompetenz tberhaupt Bedeutung gewinnen.

edarf es keiner Untersuchung, ob durch ein Urteil nach dem Antrag der Bundesregierung jeder denkbare Weg zL
ereinigung verschlossen wirde. Es gentgt zu prifen, ob der Weg, der nach dem gegenwartigen Stand der Erke
yeifiihrung der Wiedervereinigung voraussichtlich eingeschlagen werden wird, durch das Urteil rechtlich verbaut
aktisch ungangbar gemacht werden wird.

dervereinigung Deutschlands ist nicht nur ein innerstaatlicher, nationaler Akt, der durch Aufrichtung einer
Jeutschen Ordnung zu vollziehen ware, sondern zugleich eine internationale Frage. Nach dem derzeitigen Stanc
en Entwicklung ist nicht damit zu rechnen, daB die Wiedervereinigung ohne eine vélkerrechtliche Vereinbarung
n den bisherigen Besatzungsméachten erreicht werden kann. Dementsprechend behalten nach Art. 2 des Vertrac
 Beziehungen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und den Drei Machten vom 26. Mai 1952/23. Oktober
achte die bisher von ihnen ausgeubten oder innegehabten Rechte und Verantwortlichkeiten in bezug auf Berlin
tschland als Ganzes einschlieBlich der Wiedervereinigung Deutschlands und einer friedensvertraglichen Regelut
erantwortung obliegt diesen Drei Machten gemeinsam mit der Sowjetunion auf Grund der Viermachteerklarung v
15. Da die Besatzungsmachte in diesen Fragen kraft ihrer - insoweit weiterbestehenden - Gbergeordneten
ngsgewalt handeln wiirden, kénnte keine MaBnahme, die sie zur Wiedervereinigung Deutschlands fir geboten t
1geman unter sich vereinbaren, von einem Urteil, das die Verfassungswidrigkeit der KPD feststellt, behindert we

nn nicht, wenn diese MaBBnahme von »¥den Staatsorganen der Bundesrepublik Deutschland durchgefiihrt werd

- Prifung bedarf jedoch die Frage, ob das Verbot der KPD dann als rechtliches Hindernis der Wiedervereinigung
1en ware, wenn MaBnahmen zur Vorbereitung der Wiedervereinigung, insbesondere etwa der ErlaB und die
hrung eines Wahlgesetzes flr gesamtdeutsche Wahlen, von den deutschen Verfassungsorganen selbstandig zu
varen, ohne daf bindende Auflagen der Besatzungsmachte bestlinden. Die Auffassung der KPD, daB in einem
Fall ein ihre Verfassungswidrigkeit feststellendes Urteil des Bundesverfassungsgerichts eine untibersteigbare

e fir die Zulassung der KPD zu solchen Wahlen sei und damit die Abhaltung solcher Wahlen, also auch die
ereinigung selbst, unmdglich mache, ist nicht richtig. Ein Urteil des Bundesverfassungsgerichts wirde vielmehr i
1 Grundgesetz zeitlich und sachlich beherrschten Raum wirken. Wird festgestellt, daB die KPD verfassungswidrig
sie sich im so bestimmten Geltungsbereich des Grundgesetzes nicht mehr betéatigen.

amtdeutschen Wahlen dienen aber der Vorbereitung eines Aktes des pouvoir constituant des ganzen deutschen
der die BeschluBfassung Uber eine gesamtdeutsche Verfassung zum Gegenstand hat, also gerade darlber

iden soll, ob die Ordnung des Grundgesetzes auch flir Gesamtdeutschland fortbestehen oder durch eine andere
ungsordnung abgeldst werden soll. Die Legitimitat der gesamtdeutschen Verfassung kann nicht daran gemesser
ob sie in einem Verfahren zustande gekommen ist, das seine Legalitat aus der Ordnung des Grundgesetzes he
r ist nach der in die Zukunft gerichteten Uberleitungsnorm des Art. 146 GG die kiinftige gesamtdeutsche Verfass
ann ordnungsgeman zustande gekommen, wenn sie "von dem deutschen Volke in freier Entscheidung beschlos
ist". Dies bedeutet, daB die Entscheidung des deutschen Volkes Uber eine gesamtdeutsche Verfassung frei von

n und innerem Zwang gefallt werden B¥mu B, und das heiBt allerdings, daB ein gewisser Mindeststandard freihe



atischer Garantien auch beim Zustandekommen der neuen gesamtdeutschen Verfassung zu wahren ist. Das in ¢
3G zum Ausdruck kommende Prinzip, daB verfassungswidrige Parteien aus dem politischen Leben ausgeschlos:
kénnen, sowie der Grundsatz der Bindung aller staatlichen Organe an Entscheidungen des

verfassungsgerichts sind jedoch diesem Mindeststandard nicht zuzurechnen. Es sind freiheitlich- demokratische.
er geschaffene Verfassungen denkbar und Wirklichkeit, die eine Verfassungsgerichtsbarkeit und die rechtliche
keit eines Parteiverbots nicht kennen. Ist dies aber so, so wére es nicht gerechtfertigt, in den von Art. 146 GG
en Mindeststandard freiheitlicher Garantien beim Zustandekommen der neuen gesamtdeutschen Verfassung die
indgesetz eigentimlichen, aber nicht vom Wesen einer freiheitlichen Ordnung her schlechthin geforderten Grunt
jJung an verfassungsgerichtliche Entscheidungen Uber den AusschlufB3 verfassungswidriger Parteien aus dem

en Leben einzubeziehen. Dies bedeutet aber: fir die gesetzgeberische Vorbereitung gesamtdeutscher Wahlen :
itungsakt zur Schaffung einer gesamtdeutschen Verfassung wére eine Entscheidung des Bundesverfassungsge
die KPD fur verfassungswidrig erklart und auflést, nicht hinderlich. Dem ErlaB eines Wahlgesetzes, das allen

en Parteien die Teilnahme an den gesamtdeutschen Wahlen erméglicht, wie es der Wahlgesetzentwurf des

en Bundestages vom 6. Februar 1952 vorsieht, wirde also ein Urteil dcs Bundesverfassungsgerichts nicht
nstehen.

cht zu verkennen, daB die KPD nach einem Verbot sich im Stadium der Vorbereitung gesamtdeutscher Wahlen
ber anderen Parteien praktisch politisch in der Bundesrepublik Deutschland in einer ungtinstigeren Position befin
as Ausma@B dieser Behinderung ist aber heute noch nicht zu Ubersehen; es héngt von der im Zeitpunkt der

ssung einer kommunistischen Partei gegebenen allgemeinen Situation ab und ®¥kann insbesondere durch gee
imen beeinfluBt, also auch verringert werden. AuBerdem besteht diese "Ungleichheit der politischen Chancen" in
it nur gegenlber den in der Bundesrepublik bereits bestehenden Parteien; sie besteht weder gegentiber den
nmunistischen Parteien der Sowjetzone, die infolge des dort bestehenden "Blocksystems™ ebenfalls keine wirklic
ngleichheit mit der herrschenden SED besitzen, noch gegenlber politischen Parteien, die sich etwa zum Zwecke
ne an den gesamtdeutschen Wahlen erst neu bilden werden.

'dem kann das Bundesverfassungsgericht nicht feststellen, daB ein Verbot der KPD ein rechtliches oder ein
vindliches tatsachliches Hindernis flr die Durchflhrung freier gesamtdeutscher Wahlen ware und damit diesen W
dervereinigung Deutschlands verschlésse. Damit steht aber auch fest, daB die Ricksicht auf die Wiedervereinigt
hfihrung dieses Verfahrens nicht hindert.

Teil C - Die Rechtsgrundlagen des Verfahrens
l. - Die Stellung der politischen Parteien nach dem Grundgesetz

> Stellung des Grundgesetzes zu den politischen Parteien hat sich das Bundesverfassungsgericht bereits im SR
m 23 . Oktober 1952 (BVerfGE 2, 1 [10 ff., 73]) ausgesprochen. Dort ist ausgefihrt, daB Art. 21 Abs. 1 GG die

1 aus dem Bereich des Politisch-Soziologischen in den Rang einer verfassungsrechtlichen Institution erhebt. Sch
heren Entscheidung hatte das Gericht die Parteien als "integrierende Bestandteile des Verfassungsaufbaus und
Ingsrechtlich geordneten politischen Lebens" bezeichnet (BVerfGE 1, 208 [225]). SchlieBlich nennt die Entscheic

ums des Bunb‘ﬁdesverfassungsgerichts vom 20. Juli 1954 (BVerfGE 4, 27 [30]) die Parteien "notwendige
teile des Verfassungsaufbaus”, die durch ihre Mitwirkung bei der politischen Willensbildung "Funktionen eines
ungsorgans austben".

an mit diesen Entscheidungen in Art. 21 Abs. 1 Satz 1 GG nicht die beschreibende Feststellung eines Tatbestan
lIschaftlich-politischen Wirklichkeit, gibt man der Bestimmung vielmehr den normativen Sinn, daB sie den Partei
le in der Ordnung des Staatsaufbaus anweist, dann wird deutlich, daB an der "Inkorporation" der Parteien in das
ungsgeftige "politisch sinnvoll" nur die Parteien teilhaben kénnen, die auf dem Boden der freiheitlichen demokrat
dnung stehen (BVerfGE 2, 1 [73]). Wenn die Vielfalt der Weltanschauungen und Interessen nicht die Bildung eir
chen Staatswillens Uberhaupt unmdglich machen soll, dann muB bei denen, die zur Mitwirkung an dieser

ildung berufen sind, wenigstens Einmudtigkeit in der Bejahung der verfassungsrechtlichen Grundwerte bestehen.
, daB eine politische Partei, die diese Grundwerte verwirft und bekampft, als gesellschaftlich-politische Gruppe b
| betatigt; es ist aber nicht denkbar, daf3 ihr die verantwortliche, rechtlich maBgebliche Mitwirkung bei der Bildung
illens verfassungsrechtlich garantiert werden kdnnte.



>nn man es als eine notwendige Folge dieser verfassungsrechtlichen Garantie der Parteien ansieht, daB
Ingswidrige Parteien von der politischen Willensbildung des Volkes ausgeschlossen werden missen, so 1aBt sicl
rkennen, dafB3 eine gewisse Spannung zwischen der Vorschrift des Art. 21 Abs. 2 GG und der politischen
ysfreiheit, ohne Frage einem der vornehmsten Rechtsgiter jeder freiheitlichen Demokratie, besteht. Ein Staat, de
rfassungsrechtliche Ordnung als freiheitlich- demokratisch bezeichnet und sie damit in die groBe
Ingsgeschichtliche Entwicklungslinie der liberalen rechtsstaatlichen Demokratie einordnet, muf3 aus dem Grundr

heit der MeinungsauBerung ein grundsatzliches BYRecht der freien politischen Betatigung und damit auch der fr
politischer Parteien entwickeln, wie in Art. 21 Abs. 1 Satz 2 GG geschehen ist. Denn es ist eine der
1schauungen der freiheitlichen Demokratie, daB3 nur die standige geistige Auseinandersetzung zwischen den ein
>nden sozialen Kréaften und Interessen, den politischen Ideen und damit auch den sie vertretenden politischen P;
ige Weg zur Bildung des Staatswillens ist - nicht in dem Sinne, daB er immer objektiv richtige Ergebnisse liefere.
Veg ist a process of trial and error (I. B. Talmon), aber doch so, dafB3 er durch die standige gegenseitige Kontrolle
> beste Gewahr flir eine (relativ) richtige politische Linie als Resultante und Ausgleich zwischen den im Staat

en politischen Kraften gibt. Bei konsequenter Durchfihrung dieses Gedankens miifBte den Vertretern jeder politi
ion die Méglichkeit erdffnet werden, sich in der Form einer politischen Partei zu organisieren und flir die Durchse
itischen Auffassungen zu werben. Es ist nicht zu verkennen, daB die nicht durch den Wahlerwillen im ProzeB de
en Willensbildung, sondern durch staatlichen Eingriff sich vollziehende Ausschaltung einer politischen Partei aus
en Leben zu dieser Konsequenz jedenfalls theoretisch in Widerspruch steht.

so kein Zufall, daB die liberalen Demokratien des Westens ein Parteiverbot entsprechend Art. 21 Abs. 2 GG nick
wie es auch der deutschen Reichsverfassung von 1919 und den damaligen Landerverfassungen fremd war. Da
dieser Verfassungen, die freilich auch noch nicht zu einer so eindeutigen rechtlichen Institutionalisierung und Ge
eien gelangt sind wie das Grundgesetz, besteht darin, daB den Biirgern der freie ZusammenschluB zu politische
1 ohne Einschrankung freigestellt oder sogar - wie in der italienischen Verfassung von 1947 - ausdricklich

eistet ist, und daB das Risiko einer selbst grundsatzlich gegnerischen Einstellung einer Partei zur geltenden

rdnung bewuBt in Kauf genommen wird; fiir auBerste Félle der Staatsgefahrdung werden gegenliber »%den
ortlichen Personen die Sanktionen des Strafrechts bereitgehalten. Dem mag die optimistische Auffassung zugru
JaB die beste Garantie des freiheitlichen demokratischen Staates in der Gesinnung seiner Birger liegt; da freies
ht besteht, kann und soll die Abwehr staatsfeindlicher Parteien sich in der Versagung der Wahlerstimmen ausdri
en sie in "systemkonformer" Weise von der politischen Willensbildung des Staates ausgeschlossen. In der Zeit d
er Republik hat sich in Deutschland das Bild ergeben, daB Parteien unangefochten bestehen und die Einrichtung
ates in jeder Form bekampfen konnten, denen oberste Gerichte bescheinigt hatten, daB sie das Ziel verfolgten, c
nde Staatsordnung gewaltsam durch eine andere zu ersetzen.

zeigt die neueste Entwicklung, daB auch die freiheitlichen Demokratien an dem praktisch-politischen Problem de
ltung verfassungsfeindlicher Parteien aus dem politischen Leben nicht vortbergehen kénnen, sobald die
efahrlichkeit einen bestimmten Grad erreicht hat. Der Weg zur Lésung ist nicht Uberall derselbe. Bisweilen wird e
ite Partei, von der nach der geschichtlichen Erfahrung eine feindliche Einstellung zu einer freiheitlichen Staatsor:
iteres vorausgesetzt werden darf, in bewuBter Ausnahmeregelung schon in der Verfassung selbst verboten (so
ie Faschistische Partei); haufiger wird - neben dem auf auBerste Falle beschrankten strafrechtlichen Einschreitel
pezialgesetze oder in Benutzung allgemeiner verfassungsrechtlicher Ermachtigungen auch administrativen Insta
riff auf verfassungsfeindliche politische Parteien eréffnet. So ist die Kommunistische Partei in den Jahren 1939 u
Frankreich und in der Schweiz durch Regierungsverordnung verboten worden. In den Vereinigten Staaten von

| ist sie zur besseren Uberwachung ihrer Tatigkeit als umstirzlerische Organisation einer Registrierungspflicht
rfen. Je nach der gewéhlten gesetzestechnischen Methode gestaltet sich auch die gerichtliche Nachprifung solc
men verschieden.

Jas Grundgesetz war mit der Erhebung der politischen Parteien in den Rang verfassungsrechtlicher Institutionen
| der Behandlung verfassungswidriger Parteien besonders klargestellt. Bereits der Herrenchiemsee-Entwurf (Art.
hat die Lésung vorgeschlagen, daB solche Parteien durch ein Urteil des Bundesverfassungsgerichts férmlich fr
Ingswidrig erklart werden sollten und daB dies das gerichtliche Verbot der Partei bedeute. Das Grundgesetz und
(ber das Bundesverfassungsgericht sind dem gefolgt. In der Ebene der Verfassung stehen somit Art. 21 Abs. 2 |



Grundrecht der politischen Meinungsfreiheit (Art. 5 Abs. 1 GG) gleichwertig nebeneinander, so daB von einem f
 Rang einer der beiden Bestimmungen nicht die Rede sein kann. Fir das Bundesverfassungsgericht stellt sich &
e, ob die fundamentale Bedeutung des Grundrechts der politischen Meinungsfreiheit in der freiheitlichen
atischen Grundordnung eine Bestimmung wie Art. 21 Abs. 2 GG Uberhaupt zulaBt, ob mit anderen Worten eine
ch-demokratische Verfassung, die zu ihnrem Schutz einen ihrer eigenen Grundwerte, die politische Meinungsfreir
em MaBe beschrankt, nicht damit in einen so unertraglichen Selbstwiderspruch verfallt, daB3 die beschrankende
1ung selbst als "verfassungswidrig" angesehen werden miBte, d.h. als einem Grundprinzip der Verfassung
rechend, an dem auch die einzelnen positiven Verfassungsbestimmungen gemessen werden kdnnen und musse

desverfassungsgericht ist zu der Uberzeugung gelangt. daB Art. 21 Abs. 2 GG verfassungsrechtlich unangreifb:
r das Bundesverfassungsgericht bindend ist.

alen Verfassungen hatten bis in die Anféange des 20. Jahrhunderts hinein mit politischen Parteien, die die Grund
iheitlichen Staatsordnung bek&mpften, kaum zu rechnen; so war ihnen die Haltung unbedingter Toleranz und
tat gegeniber allen Parteien angemessen. Das andert sich mit dem Aufkommen der "totalitdren" Parteien nach ¢

Veltkrieg, die das nattrliche innere Bewegungsprinzip der freib¥heitlichen Demokratie, das freie Spiel der politis
blehnen und an seine Stelle eine starre, von der Parteifihrung festgelegte und politische Doktrin setzen, an die
er in strenger Disziplin gebunden sind. Das natlrliche Streben jeder politischen Partei nach Einflu auf den staat
parat wird bei diesen Parteien zum Anspruch auf eine "Machtergreifung”, die, wenn sie erreicht wird, ihrem Wes
f Ausschaltung aller anderen politischen Richtungen ausgehen muB und - jedenfalls dem Grundsatz nach - eine
ssphére des Einzelnen gegenilber dem Staat nicht mehr anerkennt. Gegeniber solchen Parteien ist der freiheitli
atie, die die Wirde des Menschen zu verteidigen und zu sichern hat, eine neutrale Haltung nicht mehr méglich, t
verfassungspolitisches Problem, welche rechtlichen Mittel sie einsetzen will, um die sich nun fir sie ergebende

ng "keine unbedingte Freiheit fir die Feinde der Freiheit" zu I16sen. Die Weimarer Verfassung hat auf eine Lésun
et, ihre politische Indifferenz beibehalten und ist deshalb der aggressivsten dieser "totalitdren" Parteien erlegen.

assungsgeschichtliche Standort des Grundgesetzes ergibt sich daraus, daB es unmittelbar nach der - zudem nu
inwirkung auBerer Gewalten ermdglichten - Vernichtung eines totalitdren Staatssystems eine freiheitliche Ordnur
inzurichten hatte. Die Haltung des Grundgesetzes zu den politischen Parteien - wie Uberhaupt die von ihm

chte spezifische Ausformung der freiheitlichen Demokratie - ist nur verstandlich auf dem Hintergrund der Erfahrt
npfes mit diesem totalitdren System. Der Einbau wirksamer rechtlicher Sicherungen dagegen, daB solche politist
gen jemals wieder EinfluB auf den Staat gewinnen kénnten, beherrschte das Denken des Verfassungsgebers. W
ndgesetz so einerseits noch der traditionellen freiheitlich-demokratischen Linie folgt, die den politischen Parteier
ber grundsatzliche Toleranz fordert, so geht es doch nicht mehr so weit, aus bloBer Unparteilichkeit auf die Aufst

 Schutz eines eigeﬁb@nen Wertsystems Uberhaupt zu verzichten. Es nimmt aus dem Pluralismus von Zielen und
Jen, die in den politischen Parteien Gestalt gewonnen haben, gewisse Grundprinzipien der Staatsgestaltung her:
In sie einmal auf demokratische Weise gebilligt sind, als absolute Werte anerkannt und deshalb entschlossen ge
riffe verteidigt werden sollen; soweit zum Zwecke dieser Verteidigung Einschrankungen der politischen
ingsfreiheit der Gegner erforderlich sind, werden sie in Kauf genommen. Das Grundgesetz hat also bewufBt den
 einer Synthese zwischen dem Prinzip der Toleranz gegenlber allen politischen Auffassungen und dem Bekenn
ssen unantastbaren Grundwerten der Staatsordnung unternommen. Art. 21 Abs. 2 GG steht somit nicht mit einei
inzip der Verfassung in Widerspruch; er ist Ausdruck des bewuBten verfassungspolitischen Willens zur Losung e
oblems der freiheitlichen demokratischen Staatsordnung, Niederschlag der Erfahrungen eines Verfassungsgebe
ner bestimmten historischen Situation das Prinzip der Neutralitat des Staates gegeniber den politischen Parteie
in verwirklichen zu dirfen glaubte, Bekenntnis zu einer - in diesem Sinne - "streitbaren Demokratie". Diese
Ingsrechtliche Entscheidung ist fir das Bundesverfassungsgericht bindend.

e vom Grundgesetz erdffnete Méglichkeit der Ausschaltung verfassungsfeindlicher politischer Parteien nicht zu
nden, so bietet auch das vorgesehene Verfahren die in einem Rechtsstaat erforderlichen Garantien gegen einer
ch dieser Méglichkeit. In der Ordnung dieses Verfahrens wird ein anderer, dem Grundgesetz eigentimlicher Zug
aus dem Kreise der liberal- demokratischen Verfassungen charakteristisch heraushebt, deutlich sichtbar: Die st:
g der "dritten”, der richterlichen Gewalt, das Bestreben, auch Vorgange des politischen Bereichs, Handlungen
er Organe in ungewdhnlich weitem MaBe der Kontrolle durch unabhéngige Gerichte zu unterwerfen und damit d



e des Rechtsstaates auch verfahrensmaBig zu realisieren. So ist im Grunde die Stellung der staats®%feindliche
1 nach dem Grundgesetz gesicherter als in Staaten, deren Verfassungen ein férmliches Verbotsverfahren nicht

Denn wie die oben angeflhrten Beispiele zeigen, 1aBt das Schweigen der Verfassung praktisch ein Einschreiter
/e aus Griinden der politischen ZweckmaBigkeit jederzeit zu - sei es auf Grund allgemeiner Ermé&chtigungen ode
on ad hoc erlassenen einfachen Gesetzen. Das nach dem Grundgesetz bestehende Entscheidungsmonopol de:
verfassungsgerichts fir die Feststellung der Verfassungswidrigkeit einer Partei schlie 3t dagegen administratives
iten gegen den Bestand einer politischen Partei schlechthin aus, mag sie sich der freiheitlichen demokratischen
‘dnung gegenulber noch so feindlich verhalten.

Il. - Die Auslegung des Art. 21 Abs. 2 GG

igehen ist davon, daB eine politische Partei nur dann aus dem politischen Leben ausgeschaltet werden darf, we
Bundesverfassungsgericht in dem SRP-Urteil vom 23. Oktober 1952 (BVerfGE 2, 1 [14]) ausgefihrt hat, "die ob
itze der freiheitlichen Demokratie ablehnt". Diese grundlegenden Prinzipien, die das Grundgesetz unter dem Beg
eitlichen demokratischen Grundordnung zusammenfaft, sind nach dem erwahnten Urteil (a.a.O. S. 13) mindest
nden:

Jie Achtung vor den im Grundgesetz konkretisierten Menschenrechten, vor allem vor dem Recht der Persénlichkeit auf Leben und freie
ntfaltung, die Volkssouveréanitat, die Gewaltenteilung, die Verantwortlichkeit der Regierung, die GesetzmdaBigkeit der Verwaltung, die

Inabhdngigkeit der Gerichte, das Mehrparteienprinzip und die Chancengleichheit fiir alle politischen Parteien mit dem Recht auf
erfassungsméBige Bildung und Ausibung einer Opposition.”

rtei ist nicht schon dann verfassungswidrig, wenn sie einzelne Bestimmungen, ja ganze Institutionen des

ssetzes B¥ablehnt. Sie muB vielmehr die obersten Werte der Verfassungsordnung verwerfen, die elementaren
ungsgrundsatze, die die Verfassungsordnung zu einer freiheitlichen demokratischen machen, Grundsatze, tber
destens alle Parteien einig sein missen, wenn dieser Typus der Demokratie Gberhaupt sinnvoll funktionieren so

Partei ist auch nicht schon dann verfassungswidrig, wenn sie diese obersten Prinzipien einer freiheitlichen
atischen Grundordnung nicht anerkennt, sie ablehnt, ihnen andere entgegensetzt. Es muB vielmehr eine aktiv
ische, aggressive Haltung gegenlber der bestehenden Ordnung hinzukommen; sie mufB planvoll das Funktionie
)rdnung beeintrachtigen, im weiteren Verlauf diese Ordnung selbst beseitigen wollen. Das bedeutet, daB der
ch-demokratische Staat gegen Parteien mit einer ihm feindlichen Zielrichtung nicht von sich aus vorgeht; er verh
mehr defensiv, er wehrt lediglich Angriffe auf seine Grundordnung ab. Schon diese gesetzliche Konstruktion des
andes schlieBt einen MiBbrauch der Bestimmung im Dienste eifernder Verfolgung unbequemer Oppositionsparte

1 Abs. 2 GG verlangt, daB die Partei "darauf ausgeht", die freiheitliche demokratische Grundordnung zu

chtigen oder zu beseitigen. Die KPD meint, dieses Téatigkeitsmerkmal erfordere mehr als nur eine Absicht, namli
rden; damit mlsse aber praktisch der Tatbestand des § 81 StGB (Vorbereitung eines hochverraterischen
hmens) verwirklicht sein, ehe gegen eine politische Partei nach Art. 21 Abs. 2 GG eingeschritten werden kénne.
richtig. Im Strafrecht handelt es sich darum, fiir eine bestimmt abgrenzbare, in der Vergangenheit liegende Hanc
nzelperson eine Strafe zu verhdngen, die Sthne flr begangenes Unrecht ist. Daher muB sich im Falle des § 81 ¢
ereitung eines konkreten ("bestimmten") verfassungsfeindlichen Unternehmens erweisen lassen, und es ist zu

daB von der Rechtsprechung an das Begriffsmerkmal der Bestimmtheit strenge Anforderungen gestellt »%werd
ch dann vorliegen, wenn bei dem Tater eine grundsatzlich verfassungsfeindliche Einstellung nicht gegeben ist.

der verfassungsrechtliche Tatbestand der Verfassungswidrigkeit einer Partei: Hier wird ein konkretes Unternehm
es § 81 StGB nicht erfordert, dagegen muf der politische Kurs der Partei durch eine Absicht bestimmt sein, die
tzlich und dauernd tendenziell auf die Bek&mpfung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung gerichtet ist
Berdem so weit in Handlungen (das sind u. U. auch programmatische Reden verantwortlicher Persénlichkeiten) :
k kommen, daB sie als planvoll verfolgtes politisches Vorgehen der Partei erkennbar wird. Es fehlt ganz der
olle” Charakter der strafrechtlichen Sanktion; ebensowenig brauchen die Tatsachen, aus denen die
Ingsfeindliche Planung erschlossen wird, Versuchs- oder Vorbereitungshandlungen in strafrechtlichem Sinne zu
schreiten gegen eine Partei auf Grund des Art. 21 Abs. 2 GG ist seinem Wesen nach PraventivmaBnahme, Vors
ukunft. Sie soll Gefahren rechtzeitig abwehren, mit deren Eintreten nach der bisher in Reden und Handlungen si
nen allgemeinen Haltung der Partei gegenlber der freiheitlichen demokratischen Grundordnung gerechnet werc



> solche Auslegung, die auch dem Urteil des Gerichts vom 23. Oktober 1952 (BVerfGE 2, 1 [22, 23, 47, 48, 50, 6
e liegt, wird dem Grundgedanken und der Entstehungsgeschichte dieser Vorschrift gerecht. Es ist der Zweck de
2 GG, das Aufkommen von Parteien mit antidemokratischer Zielsetzung zu verhindern. Art. 47 Abs. 4 des
hiemsee-Entwurfs (Bericht S. 66) sprach daher auch vom "zum Ziel gesetzt haben", und erst der Allgemeine
onsausschufB des Parlamentarischen Rates (Drucksache 267, 279, sowie 11. Sitzung d. OrgAus. StenProt., S. 5
Sitzung d. OrgAus., a.a.0., S. 21) ersetzte diese Worte durch das "Daraufausgehen”, ohne daB3 damit, wie die
ungsgeschichte zeigt, der Begriff einen anderen Inhalt erhalten sollte.

diesen Grinden ist auch der von der KPD erhobene Vorwurf unbegriindet, Art. 21 Abs. 2 GG verfolge bereits eir
ite politische Gesinnung.

Partei kann nach dem Gesagten auch dann verfassungswidrig im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG sein, wenn nach

lichem Ermessen keine Aussicht darauf besteht, daB sie ihre verfassungswidrige Absicht in absehbarer Zukunft
chen kénnen. Ebensowenig ist die Anwendung des Art. 21 Abs. 2 GG deshalb ausgeschlossen, weil eine Partei
lisierung ihrer verfassungswidrigen Ziele zurlickstellt, da sie im Augenblick keine Aussicht auf Verwirklichung sie
e verfassungsfeindliche Absicht Gberhaupt nachweisbar ist, braucht nicht abgewartet zu werden, ob sich die poli
dert und die Partei nun die Verwirklichung ihrer verfassungswidrigen Ziele tatsachlich in Angriff nimmt.

rerseits kdnnen politische Aktionen, die mit der Absicht unternommen werden, die freiheitliche demokratische
dnung zu beeintrachtigen, noch nicht zur Anwendung des Art. 21 Abs. 2 GG gegen politische Parteien flihren, w
um Einzelfalle, namentlich um "Entgleisungen" einzelner Mitglieder oder Anhanger bei sonst loyaler Haltung der
en Partei selbst handelt. Auch darin kommt zum Ausdruck, daB die Vorschrift nicht eine Sanktion fir Vergangen
'eine Sicherung vor zuklnftigen Gefahren bezweckt. Erst wenn die politischen Aktionen aus einer Grundtenden:
en, die der freiheitlichen demokratischen Grundordnung ablehnend oder sogar feindlich gegeniibersteht, kann e
arfassungswidrig sein. Es kommt darauf an, ob bewiesen werden kann, dafB3 die politische Partei selbst von einer
on Grundtendenz beherrscht wird.

en Nachweis der verfassungsfeindlichen Absicht sollen nach Art. 21 Abs. 2 GG die Ziele der Partei das wichtigst
nismittel sein ("nach ihren Zielen"). Entsprechend ihrem praventiven Charakter unterscheidet die Bestimmung de

{zwischen (erheblichen) Nah- und (unerheblichen) Fernzielen. Entscheidend ist allein, ob eine Partei nach ihren
Inc beabsichtigt, die freiheitliche demokratische Grundordnung zu beeintrachtigen oder zu beseitigen. Ist aus ihr
iese Absicht in der Gegenwart nachweisbar, dann ist der Zeitpunkt, in dem nach ihrer Vorstellung ein Erfolg der
eintreten soll oder wird, ohne rechtliche Bedeutung. Der Wille des Verfassungsgebers war es, keine Partei sich
2ln zu lassen, die wahrend der Geltungsdauer des Grundgesetzes darauf ausgeht, die freiheitliche demokratisch
dnung zu verletzen.

setzungen einer Partei werden sich in der Regel ergeben: aus dem Programm und den sonstigen parteiamtlichet
Igen, aus den Schriften der von ihr als maBgebend anerkannten Autoren Uber die politische Ideologie der Partei,
len der fihrenden Funktionare, aus dem in der Partei verwendeten Schulungs- und Propagandamaterial, sowie :

ihr herausgegebenen oder beeinfluBten Zeitungen und Zeitschriften. Das Verhalten der Parteiorgane und der
er kann Schllsse auf die Zielsetzung zulassen.

kumentation der Zielsetzung in dem Sinne, daB alle Ziele schriftlich niedergelegt oder sonstwie fixiert sein muiBte
Art. 21 Abs. 2 GG nicht. Eine Verstandigung innerhalb der Filhrungsgremien einer Partei ist auch ohne solche
ing moglich und - der Natur der Sache nach - nicht selten. Daher sind auch geheime Zielsetzungen und nachtré
iche Anderungen urspringlich schriftlich verlautbarter Zielsetzungen rechtserheblich, sofern sie nachweisbar sin
N mag es schwierig sein, den wahren Inhalt der offenen und das Bestehen verborgener Ziele zu erkennen. Ohn
 leuchtet es ein, daB Ziele, aus denen sich die Verfassungswidrigkeit einer Partei ergeben kénnte, niemals offen
et werden (BVerfGE 2, 1 [20]). Die politischen Erfahrungen der vergangenen Jahrzehnte geben gentigende Hinv
der Art. der von einer Partei verwendeten politischen Mittel, aus dem "Stil" ihrer Aktionen, B%hre echten Ziele z
n und sie von den vorgetauschten richtig zu unterscheiden.

PD ist der Ansicht, daB die Theorie des Marxismus-Leninismus, von der sie sich in ihrer gesamten Tatigkeit leite
1 Vorspruch des Parteistatuts), als Ziel im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG nicht angesehen werden kénne, da sie "¢



5 100 Jahre alte und Uber die ganze Welt verbreitete wissenschaftliche Lehre (sei), auf deren Grundsatzen heute
ie gesellschaftliche Organisation von Uber einem Drittel der Welt beruht" (Prot. I, 876). Eine solche wissenschaftl
entziehe sich der rechtlichen Wertung, da eine Rechtsnorm kein adaquater MaBstab zur Beurteilung einer
chaftlichen Weltanschauung sei; andernfalls ware Art. 5 Abs. 3 GG, der die Freiheit der wissenschaftlichen Fors
re garantiere, verletzt; das gegen die KPD anhangige Verfahren sei dann in Wahrheit ein "Hexenproze3", ein
ionsverfahren".

inwendungen sind gegenstandslos; denn das Bekenntnis zu einer wissenschaftlichen Lehre wird der KPD nicht :
gemacht. Es handelt sich in diesem Verfahren nicht darum, die Theorie des Marxismus-Leninismus als eine
iche Wissenschaft" fur verfassungswidrig zu erklaren.

ann ganz dahingestellt bleiben, ob, wie die KPD behauptet, die Lehren der von ihr als maBgebend angesehenen
en Schriftsteller in ihrer Gesamtheit ein einheitliches geschlossenes Lehrgebaude von den die Entwicklung von !
“haft und Wirtschaft beherrschenden Gesetzen darstellen. Soweit es sich hierbei um wissenschaftliche Erkenntn
senschaft im Sinne des Art. 5 Abs. 3 GG handelt, ist diese Wissenschaft als solche selbstverstandlich frei, sie ka
gen, gelehrt, weiterentwickelt, allerdings auch diskutiert und bekampft werden. Sie ist nicht Gegenstand dieses

ns; ihr wissenschaftlicher Wahrheitsgehalt kann der Beurteilung eines Gerichts nicht unterliegen. Es ist aber au
stellung des Vortrages der Bundesregierung, wenn die KPD behauptet, die Regierung sehe die marxistische Thi

der Partei im Sinne des Art. 21 ®¥Abs. 2 GG an. Den Darlegungen der Bundesregierung liegt die véllig zutreffer
ibrigen selbstverstandliche Auffassung zugrunde, daB Wissenschaft und Lehre die Erarbeitung und Darstellung
nissen ist. Sie kann, auch wenn sie zu einer Prognose kinftiger Entwicklungen fihrt, als solche niemals gegen d
che demokratische Grundordnung verstoBen. Andererseits kénnen allerdings die festgestellten praktisch-politisc
1er Partei nicht deshalb eine Sonderbeurteilung erfahren, weil sie auf dem Boden einer bestimmten wissenschaf
altung erwachsen und nicht bloB von wechselnden ZweckméaBigkeitserwadgungen oder affektiven Haltungen best
r das Gericht jedenfalls bleiben maBgebend immer die Ziele, d.h. die Vorstellungsbilder von dem, was die Partei
bolitischen Wirksamkeit im Staate zu erreichen vorgenommen hat. Nur sie kdnnen, da sie sich letztlich in praktisc
1 niederschlagen sollen, zu planmaBiger Bekampfung der bestehenden Staatsordnung im dargelegten Sinne fih
L es gleichgultig, ob sie von einer wissenschaftlichen Grundlage her verstandesmaBig entwickelt werden oder lec
ntscheidungen sind. Die eindeutig bestimmbare Grenze zwischen wissenschaftlicher Theorie und politischem Z
t, wo die betrachtend gewonnenen Erkenntnisse von einer politischen Partei, also einer ihrem Wesen nach zu al
1 im staatlichen Leben entschlossenen Gruppe, in ihren Willen aufgenommen, zu Bestimmungsgriinden ihres
en Handelns gemacht werden. Dann kann allerdings auch die Theorie Bedeutung gewinnen, nicht aber als solct
'weil sie zur Ermittlung und Deutung der Ziele der politischen Partei maBgebende Anhaltspunkte liefern kann. D:
so mehr der Fall sein, je enger sich die Partei an diese wissenschaftliche Lehre bindet und je konkreter das von
htete Lehrgebaude ist. Im Ubrigen aber ist klar zu betonen, daB die Tatbestadnde des Art. 5 Abs. 3 und des Art. 2
ch Gberhaupt nicht berlhren.

bQZweiter Abschnitt

s Ziel der KPD, die sozialistisch-kommunistische Gesellschaftsordnung auf dem Wege Uber die proletarische
tische) Revolution und die Diktatur des Proletariats herbeizuflihren. Sowohl die proletarische Revolution als aucl
r Diktatur des Proletariats sind mit der freiheitlichen demokratischen Ordnung unvereinbar - Teil A-. Auch wenn
bei nicht um das aktuelle Ziel der KPD handelt, lassen doch die Art und Weise, wie die KPD die proletarische
on und die Diktatur des Proletariats propagiert, und ihr gesamtes Verhalten als politische Partei erkennen, daB s
tzt darauf ausgeht, die freiheitliche demokratische Grundordnung des Grundgesetzes zu beeintréchtigen - Teil E
> Wirdigung ihrer angeblich allein auf die Wiedervereinigung Deutschlands gerichteten aktuellen Politik ergibt, d
iel als Vorspann benutzt, um die freiheitliche demokratische Grundordnung in der Bundesrepublik Deutschland :
chtigen - Teil C -. SchlieBlich zeigt der gesamte Stil des politischen Kampfes der KPD, daB sie darauf abzielt, die
che demokratische Grundordnung verachtlich zu machen - Teil D-.

Teil A - Die allgemeine Zielsetzung der KPD
l. - Das Bekenntnis der KPD zum Marxismus-Leninismus



tiges Erkenntnismittel flir die Ziele einer Partei ist das als Grundlage der gesamten politischen Tatigkeit der Part
/erlautbarte Programm.

rundziige des Marxismus-Leninismus und seine Anwendung auf die heutige Situation

yesonderer Bedeutung ist im Programm der Satz, daBB die KPD "sich in ihrer gesamten Tatigkeit von der Theorie
ngels, Lenin und Stalin leiten" 1Bt (Prot. Il, 365). Die KPD bringt damit zum Ausdruck, daB sie die Schriften und
n Zeugnisse dieser Denker und Politiker als Bestandteile einer einheitlichen, in sich geschlossenen Lehre ansiel
olche zur Grundlage ihres politischen Denkens und Handelns macht. Wie sich aus dem kommunistischen Schrif
1d wie die mindliche Verhandlung bestétigt hat, ist das Verhaltnis dieser vier "Klassiker" zueinander so zu verste
von Marx und Engels begriindete Lehre von Lenin und Stalin systemgerecht, d.h. unter Beibehaltung ihrer
ichen Grundlagen, weiter entwickelt worden ist, so daB Marx und Engels durch Lenin, dieser durch Stalin richtig
t und schdpferisch ausgelegt werden. Die so verstandene Lehre wird von den Kommunisten zusammenfassend
nus-Leninismus" bezeichnet. In dieser Bedeutung haben auch die Vertreter der KPD in der mindlichen Verhand
riff verwendet; sie haben ihn dahin erlautert, daB3 der "Leninismus" der "Marxismus der Epoche des Imperialismt
otarischen Revolution" sei (Prot. |, 175, 465, 511, 513). Sie haben dabei erklart, "daB sich die KPD, seitdem sie

, stets und unverandert in aller Offenheit zu den Prinzipien des Marxismus-Leninismus bekannt hat" (Prot. I, 899.
ot. I, 175, 451, 505).

 Hauptschriften der Klassiker, dem daran ankntpfenden umfangreichen Schrifttum und den Erérterungen in der
hen Verhandlung (vgl. Prot. |, 453, 465, 503 ff.) ergibt sich, daB der Marxismus-Leninismus - ausgehend von

iten, durchweg von Marx und Engels gepragten geschichtsphilob@sophischen, staatstheoretisch- politischen un
ischen Vorstellungen - eine einheitliche wissenschaftlich begriindete Lehre von den Entwicklungsgesetzen der N
menschlichen Gesellschaft und damit auch von der Entwicklung aller sozialen Gebilde, namentlich des Staates,
ucht die Gesetze darzustellen, nach denen der Gang der Geschichte verlauft, und macht den Anspruch geltend.
schaft von der gesellschaftlichen Entwicklung in den Rang einer exakten Wissenschaft zu erheben, so daf3 die
chaftlich erarbeiteten Entwicklungsgesetze auch fir die kiinftige Entwicklung der menschlichen Gesellschaft gelt
Vorhersage eines Zieles, dem der Geschichtsproze3 unter Einwirkung dieser Gesetze schlieBlich zusteuert,
hen. In den SchluBfolgerungen des "Kurzen Lehrgangs" S. 441 wird dazu gesagt:

Die Kraft der marxistisch-leninistischen Theorie besteht darin, dal3 sie der Partei die Mdglichkeit gibt, sich in der jeweiligen Situation zu
rientieren, den inneren Zusammenhang der rings um sie vor sich gehenden Ereignisse zu verstehen, den Gang der Ereignisse

orauszusehen, und zu erkennen nicht nur, wie und wohin sich die Ereignisse gegenwértig entwickeln, sondern auch wie und wohin sie
(nftig entwickeln miussen."

Neltanschauung der marxistisch-leninistischen Partei" wird als "dialektischer Materialismus", in der Anwendung ¢
wung und Deutung der Entwicklung der menschlichen Gesellschaft als "historischer Materialismus" bezeichnet. Ir
dialektischer Materialismus" liegt, daB alle Naturerscheinungen "materialistisch" aufgefaBt werden und ihre

lung mit "dialektischer" Erkenntnismethode gedeutet wird. Es ist hier nicht erforderlich, den ganzen Inhalt dieser
er theoretisch- philosophischen Seite hin zu behandeln. Als authentisch gilt die Darstellung, die Stalin in seiner S
alektischen und historischen Materialismus" gegeben hat und die als zweiter Teil des V. Kapitels im "Kurzen

9" 1938 erschienen ist; ihr ist auch die KPD in der mindlichen Verhandlung gefolgt (Prot. I, 505 ff.). Hervorzuhel

sor B3¥allem die starke Betonung des Gedankens, daf3 allen Dingen innere Widersprliche eigen sind, daB der Ke
ineren Gegensatzlichkeiten, zwischen Absterbendem und neu Entstehendem, den inneren Gehalt jedes
lungsprozesses ausmacht und daf alle Entwicklung sich nicht zuféllig, sondern gesetzmagig, "als Ergebnis der
nlung unmerklicher und allmahlicher quantitativer Veranderungen" ("Kurzer Lehrgang" S. 134) in Gestalt sprungt
iver" Ubergange von einem zum anderen Zustand vollzieht.

orischer Materialismus" wird diese Anschauungsweise auf die Erforschung und Deutung der Geschichte und del
lung der menschlichen Gesellschaft angewendet. Die Entwicklung der menschlichen Gesellschaft "materialistiscl
eiBt annehmen, daB "das materielle Leben der Gesellschaft ... das Priméare, das Urspriingliche ist, ihr geistiges L
s Sekundare, das Abgeleitete", daB "das materielle Leben der Gesellschaft eine objektive Realitat ist, die unabh:
len der Menschen existiert, das geistige Leben der Gesellschaft aber eine Widerspiegelung dieser objektiven Re
.a.0. S. 144). Die dialektische Deutung besagt, daB auch die Gesellschaft sich auf Grund ihrer eigenen inneren
atze und des Kampfes dieser Gegensatze zu héheren Stufen entwickelt.



materialistischen Weltsicht erhellt die entscheidende Wichtigkeit des "6konomischen Faktors" in der
“haftsentwicklung. Denn das materielle Leben der Gesellschaft wird vor allem bestimmt von der jeweiligen
tionsweise der materiellen Giter"; sie ist gekennzeichnet durch die "Produktivkrafte" - d.h. die Produktionswerkz
Menschen, die sie sachkundig anwenden - und durch die "Produktionsverhaltnisse" d.h. die Beziehungen, in die
en zum Zwecke der gesellschaftlichen Produktion von Gltern zueinander treten. Die Produktionsweise bestimm
chaftliche Gliederung", die Sozialstruktur einer historischen Epoche und damit auch ihr geistig- kulturelles Leben

gels in seinem Vorwort zur deutschen Ausgabe des Kommunistischen Manifestes von 1883, »Yder Grundgedar
lifestes sei, "daB die 6konomische Produktion und die aus ihr mit Notwendigkeit folgende gesellschaftliche Glied
Jen Geschichtsepoche die Grundlage bildet fir die politische und intellektuelle Geschichte dieser Epoche" (AS |,
nifest der Kommunistischen Partei" a.a.O. S. 39 ff.). Im Vorwort seines Buches "Zur Kritik der politischen Okonol
1at Marx diesen Sachverhalt so beschrieben:

n der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens gehen die Menschen bestimmte, notwendige, von ihrem Willen unabhdngige Verhdéltr
in, Produktionsverhéltnisse, die einer bestimmten Entwicklungsstufe ihrer materiellen Produktivkréfte entsprechen. Die Gesamtheit die:
roduktionsverhéltnisse bildet die konomische Struktur der Gesellschaft, die reale Basis, worauf sich ein juristischer und politischer Ub
rhebt und welcher bestimmte gesellschaftliche BewuBtseinsformen entsprechen. Die Produktionsweise des materiellen Lebens beding
ozialen, politischen und geistigen LebensprozeB3 (iberhaupt. Es ist nicht das BewuBtsein der Menschen, das ihr Sein, sondern umgekel
esellschatftliches Sein, das ihr BewuBtsein bestimmt."

AS 1, 337 1)

ist also die jeweilige 6konomische Struktur der Gesellschaft die reale Grundlage, die "Basis", "aus der der gesatr
1 der rechtlichen und politischen Einrichtungen sowie der religiésen, philosophischen und sonstigen Vorstellungs
den geschichtlichen Zeitabschnitts in letzter Instanz zu erklaren sind" (Engels, "Die Entwicklung des Sozialismus
vie zur Wissenschaft" in AS Il, 125). DemgemanB hat jede Basis einen eigenen, ihr entsprechenden Uberbau von
en, rechtlichen, philosophischen und sonstigen Anschauungen und ihnen gemaBen Institutionen. Doch ist das
ische Moment nicht das einzig bestimmende (Engels, Brief an Bloch vom 21./22. September 1890 in AS I, 458),
a nur die 6konomische Basis den Uberbau beeinfluBte. Vielmehr wirken auch umgekehrt die gesellschaftlichen |
n und politischen Einrichtungen, die auf der Basis des gesellschaftlichen Seins entstanden sind, auf das materiel
er Gesellschaft zurlick. Sie tragen aktiv dazu »Ybei, daB die Basis ihre bestimmte Form annimmt und sich festic
hen es, neue durch die Entwicklung des materiellen Lebens der Gesellschaft gestellte Aufgaben zu |6sen, und
so den gesellschaftlichen Fortschritt férdern.

otzte Ursache der gesellschaftlichen Entwicklung in den ékonomischen Verhaltnissen, den Produktivkraften und
jonsverhaltnissen liegt (Prot. I, 510, 915) und da endlich die Gestaltung der Produktionsverhéltnisse davon abha
2ntimer der Produktionsmittel (Boden, Bodenschétze, Produktionswerkzeuge usw.) ist, ergibt sich als entscheidk
and der gesellschaftlichen Entwicklung die Bildung verschiedener "Klassen", die sich als herrschende und unterc
, als Ausbeuter und Ausgebeutete gegentiberstehen. Die herrschende Klasse ist dabei jeweils die, in deren Han
entum an den Produktionsmitteln liegt (Prot. |, 927). Jede menschliche Gesellschaft ist also eine "Klassengesells
schen den "antagonistischen" Klassen bestehende Gegensatz, der "Klassenkampf", ist in seiner Dialektik die trei
r gesellschaftlichen Entwicklung (Prot. |, 509, 926 f.), so daB ein ProzeBbevoliméachtigter der KPD geradezu sags

Der Marxismus-Leninismus griindet seine ganze Gesellschaftswissenschaft auf die Anerkennung der Klassen und des Klassenkampfe:
Prot. 1, 928)

at ist immer ein "Klassenstaat”, denn er ist das Machtinstrument der jeweils herrschenden Klasse zur Niederhaltt
erdrlickung der anderen Klassen (Prot. |, 9211, 953).

wie der "Uberbau" auf die "Basis" zuriickwirkt, so wirken auch innerhalb der Basis die "Produktionsverhéltnisse,
\bhangigkeit von der Entwicklung der Produktivkrafte entwickeln", inrerseits auf die Entwicklung der Produktivkra

"Kurzer Lehrgang" S. 153 f.). Es missen sich Spannungen zwischen den bestehenden Produktionsverhaltnisser
twicklungsstand der Produktivkrafte ergeben; erreichen sie ein unertragliches MaB, so treten Produktionskrisen ¢

eBlich in einer "sozialen Revolution" dazu fahren, "die bQQegenwértigen Produktionsverhaltnisse zu zerstéren u
>m Charakter der Produktivkrafte entsprechende, hervorzubringen" (a.a.0. S. 154).

dieses allgemeine Schema der gesellschaftlichen Entwicklung auf den augenblicklich bestehenden geschichtlich



, die bargerliche, kapitalistische Gesellschaft angewandt, so ergibt sich nach der Lehre folgendes:

ganze Geschichte durchziehende Gegensatz verschiedener "antagonistischer" Klassen hat sich auf die Spaltung
“haft "in zwei groBe feindliche Lager, in zwei groBe einander direkt gegentberstehende Klassen: Bourgeoisie un
iat" vereinfacht ("Manifest der Kommunistischen Partei" in AS |, 24; Prot. I, 798). Die Bourgeoisie ist die Klasse,
e Produktionsmittel besitzt; das Proletariat ist die Klasse der Lohnarbeiter, die ihre Arbeitskraft den Kapitalisten
en" mlssen. Da die Produktionsverhaltnisse auch dafir entscheidend sind, wie die produzierten Giter verteilt w
der kapitalistischen Gesellschaft auch die Produkte der Arbeit in das Eigentum der Kapitalisten. Die Lohnarbeite
apitalisten arbeiten missen, um leben zu kénnen, erhalten fir ihre Arbeit einen Lohn, der unter dem wahren We
yeitsleistung liegt und, als "Reallohn" betrachtet, sogar die Tendenz zeigt, immer weiter zu sinken. Den Gber den
eitsleistung hinausgehenden Wert des Arbeitsprodukts, den "Mehrwert", eignen sich die Kapitalisten an. Dies er
oestand der "Ausbeutung" des Proletariats durch die kapitalistische Bourgeoisie. Die Klasseninteressen der

isie und des Proletariats sind danach unverséhnlich. Zwischen ihnen muB sich notwendig ein "Klassenkampf"
2In; er ist nur der Ausdruck daflr, daB die wesentlichen Produktivkrafte der Gesellschaft, die "werktatigen Masse
tehenden Produktionsverhaltnissen in einen unlésbaren Konflikt geraten sind. Dieser Klassenkampf durchdringt
les gesellschaftlichen Lebens. Er dauert an, solange diese beiden Klassen mit ihnren gegensatzlichen Interessen

n, und vollzieht sich in den vielfaltigsten Forb@men. Er kann nur durch eine "soziale Revolution" beseitigt werde
jJuktionsverhéltnisse andert, indem die Produktionsmittel und damit auch die Arbeitsprodukte in gesellschaftliches
m Ubergeflhrt werden.

-gerliche" Staat, der sich selbst als Uber den Klassen stehend, als "Staat der ,reinen Demokratie" bezeichnet, wir
ieser Gedankengénge als eine "Diktatur der Bourgeoisie", ein "VollzugsausschuB der Kapitalistenklasse" (Prot. |
h "Politische Okonomie" S. 138 f.) angesehen. Er hat nur den Zweck, die den Interessen der Kapitalisten
shenden gesellschaftlichen Zustande zu erhalten und zu festigen, vor allem das Privateigentum an den
jionsmitteln zu schiitzen; die blrgerliche Freiheit ist die Freiheit des Kapitals, fremde Arbeit auszubeuten; die

“he Gleichheit ist eine Fiktion, hinter der sich die tatsachliche Ungleichheit zwischen den Ausbeutern und den
auteten, zwischen den Eigentiimern der Produktionsmittel und dem Proletariat verbirgt. Der blirgerliche Staat
Ickt die werktatigen Massen mit Hilfe seines Machtapparats, aber auch durch "ideologische Einwirkung", d.h. dur
>he Presse, durch Rundfunk und Film, durch die birgerliche Wissenschaft und die Kirche.

<apitalistischen Gesellschaftssystem bestehen innere Widerspriche, die sich in dem jetzt erreichten "imperialisti
und Endstadium dieser Gesellschaftsordnung immer mehr verschérfen; sie sind bestimmt durch den Gegensatz
n den hauptsachlichsten Produktivkraften, den besitzlosen werktatigen Massen, deren Verelendung zunimmt, ur
nden Produktionsverhaltnissen, die durch die fortschreitende Konzentration des Eigentums an den Produktionsn
pitals”, in den Handen einer immer geringer werdenden, aber nach wirtschaftlicher und politischer Beherrschung
ebenden Zahl von "Monopolen™ (Kartellen, Trusts) charakterisiert sind. Diese Spannungen miissen "unvermeidlic
rz des Kapitalismus zum Siege des Proletariats, zur Diktatur des Proletariats fihren" ("Kurzer Lehrgang" S. 15).
iat wird in &Qrevolutionérer Erhebung die Bourgeoisie entmachten und seine eigene Diktatur errichten. Diese wi
fbau eines sozialistischen Gesellschaftssystems flihren, in dem die Klassengegensatze verschwinden, und der S
"abzusterben". Damit wird der Endzustand der klassen- und staatslosen Gesellschaft des Kommunismus als héc
r menschlichen Gesellschaft erreicht. An die Stelle der blrgerlichen Gesellschaft wird eine "Assoziation" treten,
die Klassen und ihren Gegensatz ausschliet, und es wird keine eigentliche politische Gewalt mehr geben, weil
die politische Gewalt der offizielle Ausdruck des Klassengegensatzes innerhalb der blrgerlichen Gesellschaft ist
Das Elend der Philosophie", 1847, in "Die Frihschriften, 1953, S. 524).

-ormel zusammengefaBt wirde also die aus der Lehre des Marxismus-Leninismus zu erschlieBende gesellschaf
lung sein: Errichtung einer sozialistisch-kommunistischen Gesellschaftsordnung auf dem Wege Uber die proletar
on und die Diktatur des Proletariats. Dem entspricht es, wenn Stalin definiert:

Die marxistisch-leninistische Theorie ist die Wissenschaft von der Entwicklung der Gesellschaft, die Wissenschaft von der Arbeiterbewe
ie Wissenschaft von der proletarischen Revolution, die Wissenschaft vom Aufbau der kommunistischen Gesellschaft.”

'Kurzer Lehrgang S. 442; Prot. I, 493)
larxismus-Leninismus als Anleitung zum politischen Handeln
liegt in dieser Lehre ein stark deterministischer Zug; denn die gesellschaftliche Entwicklung verlauft nach ihr



sch, d.h. sie vollzieht sich nach den in ihr selbst angelegten Widerspriichen objektiv gesetzlich mit unentrinnbare
Jigkeit auf einen bestimmten Endzustand hin. Andererseits fihrt aber schon die angenommene Ausgangslage, G
kampf mit dem dabei vorausgesetzten Widerstand der Bourgeoisie gegen die - zwangslaufige, aber ihren Interes

rechende - Entwicklung, zu der Folge, daB das Proletariat als fEQTréger des geschichtlichen Fortschritts sie nich
bwarten kann, sondern sie kdmpfend selbst herbeifiihren und férdern muB. Seine Aktivitat ist das "bewegende
dieser Entwicklung (Prot. I, 509). Der Marxismus-Leninismus hat stets betont, daB sich die objektive historische
naBigkeit nicht im Wege eines Automatismus durchsetzt, sondern daB Vollstrecker dieser GesetzmaBigkeit die
den Menschen, insbesondere die Klassen sind (Prot. I, 931). Dementsprechend hat das Vorstandsmitglied der K
klart, es gebe keine "sozusagen gesetzméaBige und ohne das Zutun der Menschen, ohne das Zutun politischer K
ollziehende Entwicklung ... die Art dieses Ablaufs, ... die Zeitdauer dieses Ablaufs, das ist im Begriff der
naBigkeit keineswegs selbst enthalten ... die Menschheit ist interessiert an einer Verkirzung dieses
lungsganges, an einer Beschrankung der Leiden der Menschen, die mit einer Verlangerung der Dauer des
ismus heraufbeschworen wirde. Darum wird ... gesagt, es wére geféhrlich, es ware eine Bedrohung von Millione
enleben, den Untergang des Imperialismus dem Selbstlauf zu Gberlassen” (Prot. I, 487 f.). Es gilt also, das Prole
yitdt aufzurufen, um die dem historischen Gesetz entsprechende Entwicklung zu beschleunigen. Damit entsteht f
sch-leninistische Theorie die Frage, wer das Proletariat, die zwar "zahlenmaBig gréBte", ihrer Klassenlage und if
» aber noch nicht bewuBte Masse des Volkes, in diesem Kampf fiihren soll. Das kann nur eine politische Partei, i
Uberzeugtesten, "ideologisch klarsten" Anhanger des Marxismus-Leninismus sammeln. Ihre Aufgabe ist es, eine
tigkeit der marxistisch-leninistischen Lehre, namentlich ihrer Prognose, dem Proletariat eindringlich klar zu mack
seits dieses standig zur Aktivitat im Sinne dieser Entwicklung anzuspornen. Das Verhaltnis zwischen Partei und
iat ist dabei ein wechselseitiges Geben und Nehmen. Die Partei kann nicht "ohne aktive Unterstiitzung der Mehr

iterklasse zu ihren Zielen gelangen” (Prot. I, 487). Sie selbst aber muf3 unablassig die Vorfb@aussetzungen far
Itzung schaffen, indem sie der Arbeiterklasse das BewuBtsein ihrer Klassenlage und die Einsicht in die geschich
lung vermittelt, deren Trager sie sein soll.

2shalb folgerichtig ein "klassischer Satz des Marxismus- Leninismus": "Der Marxismus ist kein Dogma, sondern ¢
g zum Handeln (Prot. I, 490). Der Marxismus-Leninismus miBt der Theorie gerade und vor allem deshalb eine
te Bedeutung zu, weil sie das revolutionare Handeln anleiten kann - wie denn Uberhaupt der dialektische

ismus standig die "Einheit von Theorie und Praxis in dem Sinne betont, dafB alle Erkenntnis von der Praxis ausg
er Anwendung auf die Praxis die Prifung auf ihre Richtigkeit abzulegen hat. Deshalb nimmt die revolutionére Th
ngem Zusammenhang mit der Praxis einer wirklichen Massenbewegung und einer wirklich revolutiondren Bewe
ge Gestalt" an; "denn die Theorie soll auf die von der Praxis gestellten Fragen Antwort geben (zitiert von Stalin, '
dlagen des Leninismus in "Fragen" S. 21 f.; Prot. |, 475). Flr diesen Gedanken hat Lenin den haufig zitierten Se
- "Ohne revolutionare Theorie kann es auch keine revolutionare Bewegung geben"(Lenin, "Was tun?" in AW [, 1¢
173). Auch Stalin sagt:

Vattirlich wird die Theorie gegenstandslos, wenn sie nicht mit der revolutiondren Praxis verkniipft wird, genau so wie die Praxis blind wi
renn sie ihren Weg nicht durch die revolutiondre Theorie beleuchtet.”

Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus” in "Fragen" S. 24, Prot. |, 474)

htigste Anliegen fir den Marxismus-Leninismus besteht daher nicht darin, durch die Erkenntnis der
naBigkeiten die Gesellschaft und die Welt folgerichtig zu erklaren, sondern darin, die Erkenntnis der objektiven
naBigkeit zur aktiven Umwandlung der Gesellschaft auszunutzen. In den "Thesen Uber Feuerbach" sagt Marx: "L

shen haben die Welt B&nur verschieden interpretiert, es kommt drauf an, sie zu verdndern" (Marx-Engels, "Die
e ldeologie" [1953] S. 595). Entsprechend heifB3t es bei Stalin, daB "die Verbindung von Wissenschaft und praktis
t, die Verbindung von Theorie und Praxis, ihre Einheit zum Leitstern der Partei des Proletariats werden" muf3 ("K
9" S. 144).

) hat sich in Ziffer 48 der EntschlieBung des Parteitages von 1951 zu den Worten Stalins bekannt, es sei "notwer
Partei, besonders ihre fihrenden Elemente, sich der revolutiondren Theorie des Marxismus, die mit der revolutic
ntrennbar verbunden ist, voll bemé&chtigen" (Prot. |, 476). In der mindlichen Verhandlung hat die KPD vortragen
dafB sie "als marxistisch- leninistische Partei eine auf den gesellschaftswissenschaftlichen Erkenntnissen des
wus-Leninismus beruhende Politik betreibt" (Prot. I, 936). Eine Trennung von Theorie und Praxis ware daher



nig (Prot. 1, 485).

reter der KPD haben nachdricklich betont, daB die marxistisch-leninistische Lehre auch in dem Sinne kein Dogr
nicht mechanisch angewendet werden kdnne, sie schlieBe vielmehr "jeden Dogmatismus, jedes Festhalten an s
vicklung nicht mehr entsprechenden Formeln oder noch nicht der Entwicklung entsprechenden Formeln" aus (Pr
J liefere einer sich zu ihr bekennenden Partei keine allgemein gultigen, in jeder Lage unverandert anwendbaren

en (Prot. |, 454). Es wird auf den Satz von Lenin verwiesen: "Konkrete politische Aufgaben muB man in der konk
1 aufstellen. Alles ist relativ, alles flieBt, alles andert sich ... Es gibt keine abstrakte Wahrheit. Die Wahrheit ist imi
" (Lenin, "Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokratischen Revolution" in AW | S. 485; Prot. I, 510). Au
alin erkennt der Marxismus-Leninismus "keine unveranderlichen SchluBfolgerungen und Formeln an, die fir alle
n und Perioden obligatorisch wéaren"; er betont:

n seiner Entwicklung muB sich der Marxismus selbstverstdndlich &Qjmit neuen Erfahrungen und neuen Kenntnissen bereichern - folgl
issen sich selbstverstandlich seine einzelnen Formein und SchluBfolgerungen im Laufe der Zeit verdndern, missen durch neue Form
chluBBfolgerungen ersetzt werden, die den neuen historischen Aufgaben entsprechen.”

Stalin, "Der Marxismus und die Fragen der Sprachwissenschaft" S. 66)

Sinne des Marxismus-Leninismus richtige Handeln kann danach nur auf Grund einer standigen Analyse der konl
ntlichen Situation, der objektiven und subjektiven Bedingungen der inneren und auBeren Lage und der Anwendu
en Entwicklungsgesetze auf die jeweils gegebene historische Situation bestimmt werden (Prot. |, 890, 921). Nacl
rlangt der Marxismus

/on uns die genaueste, objektiv nachpriifbare Analyse des Wechselverhéltnisses der Klassen und der konkreten Besonderheiten jedes
eschichtlichen Augenblicks".

_enin, "Briefe liber die Taktik" in "Marx-Engels-Marxismus" S. 285; Prot. |, 801)

nalyse der konkreten historischen Situation bezieht sich ausschlieBlich auf die "objektive Seite der Arbeiterbewe:
Proze der gesellschaftlichen Entwicklung, der unabhangig vom Willen der Menschen verlauft. Aus den hier
enen Ergebnissen wird dann im Bereich der "subjektiven Seite der Bewegung" ein System von Regeln und
atzen fUr die Flhrung des Kampfes der Arbeiterklasse in dieser gegebenen Situation entwickelt, durch das der
ntliche ProzeB beschleunigt und erleichtert werden soll (Stalin, "Zur Frage der Strategie und Taktik" in Werke Bd
e Gesamtheit dieser Grundsétze, die flr alle Etappen des Kampfes der Arbeiterklasse gelten (Prot. |, 918), heif3t
wus-Leninismus die "Lehre von Strategie und Taktik".

tegie und Taktik bestimmt nicht die gesellschaftlichen Ziele der Arbeiterbewegung - diese ergeben sich auf Grun
en gesellschaftlichen Bedingungen und Méglichkeiten und aus der Anwendung der gesellschaftlichen
lungsgesetze B¥auf diese -, sie entscheidet vielmehr "nur die Hauptrichtung des jeweiligen Kampfes, die Frage,
Verblndeten die Arbeiterklasse flr den jeweiligen Kampf gewinnen kann, die Frage des Verhéaltnisses der
klasse in jeder Etappe ihres Kampfes zu den Ubrigen Klassen und Schichten der Gesellschaft und die Frage der
und Methoden des jeweiligen Kampfes" (Prot. |, 919). Die Strategie legt dabei die Grundrichtung fest, in der die
ng der Arbeiterklasse wahrend einer ganzen geschichtlichen Periode verlaufen soll. Nach marxistisch- leninistisc
ann

2in strategischer Plan, der flir eine bestimmte historische Periode mit ihren Besonderheiten tauglich ist, nicht fir eine andere historische

eriode mit ganz anderen Besonderheiten taugen. Jeder historischen Wendung entspricht ein fiir sie notwendiger und ihren Aufgaben
ngepabBter strategischer Plan."”

Stalin, a.a.0. S. 153; vgl. Prot. I, 921)
nd der Weisungen des strategischen Planes legt die Taktik die Mittel und Wege, die Formen und Methoden des
s fest, die

Jer konkreten Situation im gegebenen Augenblick am besten entsprechen und den strategischen Erfolg am sichersten vorbereiten. Des
lirfen die taktischen Aktionen, ihre Resultate nicht an und fir sich, nicht vom Standpunkt des unmittelbaren Effekts gewertet werden, sc
om Standpunkt der Aufgaben und Méglichkeiten der Strategie.”

Staling a.a.0. S. 146)

e und Taktik wirken also nur im "subjektiven Bereich", denn nur diese Seite der Arbeiterbewegung kann Uberhau
en Einwirkung der Strategie und Taktik unterliegen. Unbeeinflut davon bleiben die Ziele der Bewegung, und zw



> "konkreten", die "Nah"-ziele. UnbeeinfluBt und unverandert bleibt aber erst recht das allgemeine gesellschaftlicl
el des Marxismus-Leninismus, der Sozialismus-Kommunismus. Dieses Ziel darf auch bei noch so elastischer Fi

npfes der Arbeiterklasse im einzelnen nicht in Frage gestellt werden. Es gehdrt zu den "Prinzipien" des Marxismt

nus, die nach dem Parteistatut fir alle Kommunisten unbedingt verbindlich sind. "Abweichungen von den Prinzip

Xismus-Leninismus und dem Statut der Partei" sind unvereinbar mit der in der Partei herrschenden Einheit des V
Handelns (Vorspruch zum Statut).

-ndziel des Marxismus-Leninismus

r marxistisch-leninistischen Lehre ist das Endstadium der gesellschaftlichen Entwicklung die sozialistisch-
listische Ordnung, die "die volle politische, soziale und kulturelle Befreiung der werktatigen Menschen bringen ut
ren kann" (Beweisantrag der KPD vom 11. Februar 1955, S. 15; Prot. lll, 397), in der "die freie Entwicklung eine:
e Bedingung fiir die freie Entwicklung aller ist" ("Manifest der Kommunistischen Partei" in AS [, 43), in der es keir
, sondern "nur kollektiv arbeitende Schaffende" gibt (Stalin, "Anarchismus oder Sozialismus?" in Werke Bd. 1, 2¢
auch einer politischen Gewalt, eines Staates, nicht mehr bedarf. Dann werden nicht mehr der Klassenkampf, die
widerspriiche die Triebkraft der gesellschaftlichen Entwicklung sein. Die stdndigen Widerspriiche zwischen
endem und sich Entwickelndem, zwischen immer neuen Bedirfnissen der Menschen und dem jeweiligen Stand
ivkrafte, die nach wie vor bestehen bleiben, werden dann nicht mehr in Form der ZusammenstéBe verschiedene
, sondern "bewuft, planmaBig, in Anwendung, in Ausnutzung der Entwicklungsgesetze geldst, ohne Notwendigk
nwendung, vor allem durch die konsequente Anwendung des Prinzips der Kritik und Selbstkritik auf allen Gebiet
ellschaftlichen Lebens" (Prot. I, 930).

ymmunistischen Gesellschaftsordnung - kommunistisch im weiteren Sinne verstanden - werden von der marxisti:
schen Theorie zwei Phasen unterschieden: die erste oder niedere Phase, die gewdhnlich Sozialismus genannt w
zweite, reifere oder h6here Phase, der Kommunismus im engeren Sinne. In der ersten, der sozialistischen Phas

slischaft »¥"noch nicht vollig reif, vollig frei von den Traditionen oder Spuren des Kapitalismus" (Lenin "Staat un
on"in AW I, 234); es besteht noch "strengste Kontrolle seitens der Gesellschaft und seitens des Staates Gber d
- Arbeit und das MaB der Konsumtion". Es gilt der Satz: "Jeder nach seinen Fahigkeiten, jedem nach seiner Leis
576). "Gerechtigkeit und Gleichheit kann also die erste Phase ... noch nicht bringen" (Lenin, a.a.0. S. 229). Docl
r Phase die Vergesellschaftung des Eigentums an den Produktionsmitteln im wesentlichen durchgefihrt, die
gegensatze verschwinden, die Produktion von Bedarfsgttern wird wesentlich gesteigert. Damit sind die

ftlichen und gesellschaftlichen Voraussetzungen fur die zweite Phase - die Endstufe der menschlichen Gesellsc
nmunismus im engeren Sinne, geschaffen, die einen standigen Uberflu an Produktion sichert und dadurch erla
"formalen zur tatsachlichen Gleichheit" Gberzugehen, "d.h. zur Verwirklichung des Satzes "Jeder nach seinen
iten, jedem nach seinen Bedurfnissen" (Lenin, a.a.0. S. 235). Erst dann hért der Staat auf zu bestehen (Lenin, a
f.; Prot. I, 576).

enwartige burgerliche Gesellschaft und der birgerliche Staat kénnen jedoch auch in die erste oder niedere, die
ische Ordnung, nicht mit einem Schritt Gbergeleitet werden: Vorausgehen mufB eine geschichtliche Periode, in d
klasse - das Proletariat -, nachdem sie im Wege der proletarischen Revolution die politische Macht ergriffen hat,
tzten revolutiondren Kampfen die kapitalistische Gesellschaft in die sozialistisch- kommunistische umwandelt. D
wird gemeinhin als "Diktatur des Proletariats" bezeichnet. Schon Marx hatte das betont:

Zwischen der kapitalistischen und der kommunistischen Gesellschaft liegt die Periode der revolutiondren Umwandlung der einen in die
er entspricht auch eine politische Ubergangsperiode, deren Staat nichts andres sein kann als die revolutiondre Diktatur des Proletariat.

'Kritik des Gothaer Programms" in AS Il, 25; Prot. I, 645)

1 Lenin ist die Diktatur des Proletariats "flr die ganze historische Periode" notwendig, "die den Kapitalismus von
losen Gesellschaft', vom Kommunismus trennt" (Lenin, "Staat und Revolution" in AW 11, 183).

roletarische Revolution und die Diktatur des Proletariats als Ziele der KPD

nd des uneingeschrankten Bekenntnisses der KPD zum Marxismus- Leninismus muB nicht nur das sich aus der
sch-leninistischen Lehre ergebende Endstadium der vorausgesagten Entwicklung, es missen auch die nach die
1 seiner Erreichung notwendig zu durchschreitenden Zwischenstadien als ihre "Ziele" im Sinne des Art. 21 Abs. :
et werden. Dies bestatigt Gberdies das Parteiprogramm; denn im Vorspruch des Status wird ausdrtcklich der



smus, der die Errichtung der politischen Herrschaft der Arbeiterklasse zur Voraussetzung hat", als "Ziel der Parte
net. Das ist nichts anderes, als was in der kommunistischen Literatur mit den Worten "Herbeifiihrung des Soziali:
nismus auf dem Wege Uber die proletarische Revolution und die Diktatur des Proletariats" zusammengefaBt wirc
der Verhandlung ist das von der KPD bestatigt worden:

Das Endziel der KPD ist der Sozialismus-Kommunismus, d.h. eine klassenlose Gesellschaft, in der es keine Ausbeutung, Unterdriickur

iewaltanwendung mehr gibt. Der Weg zu diesem Ziel fiihrt nach der Theorie des Marxismus-Leninismus (iber die sozialistische Revolu
ie Diktatur des Proletariats."”

°rot. I, 266)

- Endziel der KPD, die Ordnung des Sozialismus-Kommunismus, sich zur freiheitlichen demokratischen Grundort
kann hier dahinstehen, zumal die marxistisch-leninistischen Theoretiker Gber ihre Ausgestaltung im einzelnen
ismaBig wenig sagen, insbesondere die aus dem Absterben des Staates sich ergebende Strukturverdnderung d

shaft weith&hin im Dunkeln bleibt (Lenin, "Staat und Revolution" in AW 11, 232).

n sind fUr die Beurteilung der KPD nach Art. 21 Abs. 2 GG die auf dem Wege zur sozialistisch-kommunistischen

) nach der marxistisch-leninistischen Lehre notwendig zu durchschreitenden Etappen, die proletarische Revoluti
Diktatur des Proletariats, von entscheidender Bedeutung. Denn nach dem Marxismus- Leninismus ist die blrger

>haftsordnung die Vorstufe von der Diktatur des Proletariats, muB diese also im Kampf gegen jene durchgesetzt
Die Diktatur des Proletariats wird sich Uber eine ganze Periode erstrecken, kann mithin nicht als kurzer Auftakt :
isch-kommunistischen Ordnung bagatellisiert werden. Die Diktatur ist nicht

oine schnell voribergehende Periode mit einer Reihe von 'hochrevolutiondren' Akten und Dekreten..., sondern ... eine ganze historisch

poche”,

Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 41 f.; Prot. 1, 863)

un auch das Gesamtziel "Sozialismus-Kommunismus auf dem Wege (ber proletarische Revolution und Diktatur
jats" als politische Richtlinie klar und eindeutig ist, so IaBt sich doch aus der grundsatzlichen Theorie nicht erken
Vorstellungen sich die KPD im einzelnen dariber macht, wie das auf diesem Wege zunachst zu erreichende Teil
igung der politischen Herrschaft der Arbeiterklasse, im gegebenen Staat erreicht werden soll, und wie der dann
t eintretende Zustand, die Diktatur des Proletariats, im einzelnen aussieht. Es kommt also darauf an, Feststellun
zu treffen, welche Mittel nach der marxistisch-leninistischen Theorie als unerlaBlich fur die Errichtung der Diktatt
iats angesehen werden, welche Merkmale die ihr entsprechende Staatsordnung notwendig aufweist und welche
1en sie notwendig zu erflllen hat. Erst diese Vorstellungen werden zureichende Schlliisse auf die grundsétzliche
Ing der KPD zu der freiheitlichen demokratischen Grundordnung ermdglichen.

»41. - Die Lehre von der proletarischen Revolution

etarische Revolution, "eine Erscheinungsform des die gesamte geschriebene Geschichte der menschlichen
“haft bestimmenden Klassenkampfes" (Prot. |, 653), ist das entscheidende Mittel, mit dessen Hilfe das Proletaria
tische Ordnung stlirzen wird.

Streiks, Boykott, Parlamentarismus, Kundgebungen, Demonstrationen - alle diese Kampfformen sind gut als Mittel, die das Proletariat
nd organisieren. Aber kein einziges dieser Mittel ist imstande, die bestehende Ungleichheit zu beseitigen. Es ist notwendig, daB alle di
littel zu einem entscheidenden Hauptmittel konzentriert werden, das Proletariat muB3 sich erheben und zu einem entschlossenen Angri

jie Bourgeoisie libergehen, um den Kapitalismus bis auf den Grund zu zerstédren. Eben dieses entscheidende Hauptmittel ist die soziali
evolution.”

Stalin, "Anarchismus oder Sozialismus?" in Werke Bd. 1 S. 300; Prot. I, 632)
n und Voraussetzungen der proletarischen Revolution

on im Sinne der marxistisch-leninistischen Theorie bedeutet allgemein nichts anderes, als daB die "Macht der ei
Jjurch die Macht der anderen Klasse" ersetzt wird (Prot. |, 559 f.). Der wesentliche Akt dabei ist der "Ubergang de
acht auf die an der Weiterentwicklung der Gesellschaft interessierte und fiir sie eintretende Klasse" (Prot. I, 931
arx ist die Revolution nicht nur nétig,

veil die herrschende Klasse auf keine andre Weise gestlirzt werden kann, sondern auch, weil die stlirzende Klasse nur in einer Revolu
ahin kommen kann, sich den ganzen alten Dreck vom Halse zu schaffen und zu einer neuen Begrindung der Gesellschaft befdhigt zu
rerden”.

Vlarx-Engels, "Die deutsche Ideologie" S. 70; Prot. |, 654)



volution setzt nach der Lehre voraus, daB eine Reihe von objektiven Veranderungen in der gesellschaftlichen

F:)(ﬂlung eingetreten sind, die zu einer Krise gefluhrt haben; die Revolution ist daher erst dann mdglich, wenn eine
e revolutionadre Situation" gegeben ist (Prot. |, 633 f., 933). lhre drei Hauptmerkmale sind nach Lenin:
. "Die Unméglichkeit fiir die herrschenden Klassen, ihre Herrschaft in unverdnderter Form aufrechtzuerhalten; diese oder jene Krise de

pitzen', Krise der Politik der herrschenden Klasse, die einen Ril3 erzeugt, durch den die Unzufriedenheit und Empdérung der unterdriick
lassen hervorbricht.”

. "Verschérfung der Not und des Elends der unterdriickten Klassen (iber das gewohnte MaB hinaus.”

. "Betrachtliche - aus den angeftihrten Ursachen sich herleitende Steigerung der Aktivitét der Massen, die durch die Verhdltnisse der K
. selbstédndigen historischen Aktion herangezogen werden."

_enin, "Der Zusammenbruch der Il. Internationale”, S. 11 f.; Prot. I, 633; vgl. auch Prot. I, 933)

ktiven Voraussetzungen gerade der proletarischen Revolution liegen im Kapitalismus selbst, in den inneren
riichen, die die kapitalistische Produktionsweise zwangslaufig aus sich hervortreibt. In der Gegenwart, dem
listischen" Héchst- und Endstadium des Kapitalismus, werden nach der marxistisch-leninistischen Lehre diese ir
riiche immer deutlicher sichtbar; damit wachst die Empdérung des Proletariats gegen die Grundlagen der
tischen Ordnung; der Klassenkampf verschérft sich, innerhalb der kapitalistischen Lander hdufen sich die Eleme
volutionaren Explosion und fihren schlieBlich zur Revolution.

nheit der proletarischen Revolution besteht darin, daB3 "die Macht der Bourgeoisie durch die Macht des Proletari
t" wird (Prot. |, 931), daB der "Fihrer aller Werktatigen und Ausgebeuteten, die Klasse der Proletarier", die Mach
(Stalin, "Zu den Fragen des Leninismus" in "Fragen" S. 140).

lutionare Situation kann nicht willkirlich herbeigefiihrt werden; die KPD als marxistisch-leninistische Arbeiterb@j|
er ihren Eintritt férdern und, wenn sie eingetreten ist, "die Frage der Revolution stellen" (Prot. |, 934). Es ist dahe
atenlos auf den Sturz der Bourgeoisie zu warten, vielmehr mufB3 das Proletariat die Lage ausnutzen und die Mac
. Das ist der Sinn des Satzes von Stalin: "Der Sieg der Revolution kommt nie von selbst. Man muB ihn vorbereite
en" (Stalin, "Rechenschaftsbericht an den XVII. Parteitag" in "Fragen" S. 525; Prot. I, 696). Nach den Erfahrunge
hte ist namlich - so lehrt der Marxismus-Leninismus keine herrschende Klasse bereit, freiwillig auf die Macht zu
en, wenn die objektiven historischen Voraussetzungen fir den Ubergang der Macht auf eine andere Klasse gege
 verteidigt die bestehenden Zustande und ihre Macht vielmehr mit allen Mitteln der Gewalt, insbesondere der da
nden Staatsgewalt. Auf die konkrete heutige Situation angewandt heiB3t das: Die Bourgeoisie steht der

laufigen” gesellschaftlichen Entwicklung feindlich gegenlber, weil diese zu ihrer "Entmachtung” fihren wird. Da:
iat bejaht diese Entwicklung, weil es von ihr seine "Befreiung" erwartet. Da also die Bourgeoisie dieser Entwicklu
and entgegensetzen wird, muf3 das Proletariat und seine Fihrerin, die Kommunistische Partei, alles tun, um
kungen der "kleinbirgerlichen Demokraten" auszunutzen, die "feindlichen Kréafte" der Bourgeoisie in Verwirrung
und zu schwéachen, um die "kleinburgerliche Demokratie" in ihrem Versagen vor den Massen zu entlarven, um d
ng des Proletariats zu revolutiondren Aktionen anzufeuern und um so die Zeit reif zu machen fir die sozialistisch
on. Nach Lenin genlgt es deshalb nicht,

infach Revolutiondr und Anhénger des Sozialismus oder Kommunist zu sein. Man mufB es verstehen, in jedem Augenblick jenes beso

ettenglied zu finden, das mit aller Kraft angepackt werden muB, um die ganze Kette festzuhalten und den Ubergang zum néchsten Ket
it fester Hand vorzubereiten, wobei die Ordnung der Glieder, ihre Form, ihre Verbindung, ihr Unterschied voneinander in der historisch

ette der Ereignisse nicht so einfach und %Qnicht so simpel sind wie in einer gewdhnlichen, von einem Schmied hergestellten Kette."
_enin, "Die ndchsten Aufgaben der Sowjetmacht" in AW I, 390)

rdert ausdrlcklich, den "Brand zu entfachen, d.h. die Massen besonders aufzurttteln", weil man nicht wissen kal
r Funke - unter der Unmenge von Funken, die jetzt in allen Landern unter dem EinfluB der 6konomischen und
en Weltkrise umherfliegen - (hierzu) imstande sein wird", und weil die Kommunisten sonst "weder zum Sieg Ube
isie ... noch zur bevorstehenden kommunistischen Reorganisation des gesamten Lebens nach diesem Sieg
tet" sind (Lenin, "Der 'linke Radikalismus', die Kinderkrankheit im Kommunismus" in AW I, 743; Prot. |, 703).

b einer "demokratischen Republik” ist vor allem der parlamentarische Weg fiir den Ubergang zum Sozialismus

itzen. Lenin hat schon im Jahre 1905 in seiner Schrift "Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokratische
on" neben dem unmittelbaren Weg des sozialistischen Umsturzes den mittelbaren Weg aufgezeigt, die blrgerlic
und den burgerlichen Fortschritt "in denkbar bester Weise flr die Zwecke des weiteren erfolgreichen Kampfes d



iats flr den Sozialismus auszunutzen" (Lenin, a.a.O. in AW |, 507 f., 533 f.). In &hnlicher Weise hat Stalin davon
hen, daB die Anhanger des proletarischen Sozialismus nach der Errichtung der demokratischen Republik "als de
Briicke' zum Sozialismus" streben, um so den Weg zum Sozialismus durch die demokratische Republik zu bahn
sem Grunde", so sagt Stalin an der zitierten Stelle,

zerfallt das marxistische Programm unter den gegenwdrtigen Bedingungen in zwei Teile: das Maximalprogramm, das den Sozialismus
iel hat, und das Minimalprogramm, das den Zweck hat, den Weg zum Sozialismus durch die demokratische Republik zu bahnen".

Stalin, "Anarchismus oder Sozialismus?" in Werke Bd. 1, 299; Prot. I, 631)

or hat nach marxistisch-leninistischer Lehre die Arbeiterklasse auch die Aufgabe, sich in den "blrgerlichen
nten" zu betétigen. Lenin appelliert an die Arbeiter:
Solange ihr nicht stark genug seid, das blirgerliche Parlament und alle sonstigen reaktiondren Institutionen auseinanderzujagen, seid it

erpflichtet, innerhalb dieser Institutionen zu arbeiten, gerade weil sich dort noch Arbeiter befinden, die durch die Pfaffen und in den
rdhwinkeln des flachen Landes verdummt worden sind. Sonst lauft ihr Gefahr, einfach zu Schwétzern zu werden."

_enin, "Der 'linke Radikalismus’, die Kinderkrankheit im Kommunismus" in AW II, 705; Prot. 1, 706)
imentarismus kann und muB nach Lenin das Proletariat alle Fragen stets im Hinblick auf sein Endziel |6sen,

im in seinem eigenen Interesse die aus dem Blirgertum kommenden Intellektuellen auszunutzen, um der birgerlich- intelligenzlerische
orurteile und Einfliisse Herr zu werden und den Widerstand des kleinbdrgerlichen Milieus zu schwéchen (im weiteren aber dieses Milie
ollkommen umzugestalten)".

enin a.a.O. in AW Il, 754; Prot. |, 706)

rer Stelle spricht Lenin von der Parlamentstaktik,

Jie den Gegnern keinen FuBbreit abtritt, keine, auch die geringste Méglichkeit verstreichen 148t, um eine, sei es nur geringe Verbesser
ie Arbeiter durchzusetzen, und die gleichzeitig prinzipiell unverséhnlich und stets auf die Verwirklichung des Endzieles gerichtet war".

_enin, "August Bebel" in Lenin-Stalin (iber August Bebel, 1948, S. 9 f.; vgl. auch Prot. |, 758)

alin besteht in der Periode des Parlamentarismus die Aufgabe darin,

alle Wege der legalen Entwicklung zur Formierung und Schulung der proletarischen Armeen auszunutzen, den Parlamentarismus
ntsprechend den Bedingungen auszunutzen".

Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 71; Prot. I, 703)

deutsame Rolle fiir die Vorbereitung und Entwicklung der Revolution spielen die direkten und indirekten revolutic
te. Die marxistisch-leninistische Lehre bezeichnet diese Krafte in Anlehnung an militdrische Begriffe als "Haupt-
sserven” (Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 72), weil sie dazu dienen, die Arbeiterklas
volutionaren Kampf gegen die Ausbeuter zu unterstitzen und den Kapitalismus zu schwachen. Es handelt sich
ebenfalls ausgebeutete stadtische und Iandliche Kleinblrgertum, die Bauernschaft, das Proletariat der benachb:e
und um die nationalen Befreiungsbewegungen der unterdriickten Vélker in den Kolonien und abhangigen Landel
869). "Die Frage der Gewinnung dieser Massen fiir das Proletariat ist eine h6chst wichtige Frage der proletarisc
on" (Stalin, "Die Oktoberrevolution und die Taktik der russischen Kommunisten" in "Fragen" S. 104; Prot. |, 652)
Reserven liegen darin, daB die Arbeiterklasse die Gegensatze und Konflikte zwischen den nichtproletarischen
des eigenen Landes ausnutzt und die Gegensatze, Konflikte und Kriege zwischen den birgerlichen Staaten sic
s zunutze macht (Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 75; Prot. |, 705).

em kann also die konkrete revolutionare Situation zwar nicht willentlich herbeigefihrt werden; alle Umstande, die
hren kénnen, sind aber zu férdern und auszunutzen. Sobald die Zeit zur Revolution reif ist, ist die revolutionare
1g auszulésen. Die Entscheidung darlber, ob diese Situation eingetreten ist, behalt sich naturgeman die
nistische Partei als Vorhut der Arbeiterklasse selbst vor.

ewaltsame oder friedliche Durchflihrung der proletarischen Revolution

n Begriff "Revolution" im Sinne des Marxismus-Leninismus kénnen noch keine SchluBfolgerungen darauf gezoge
wie die Revolution im einzelnen durchgefihrt werden soll, in welchen konkreten Formen sie verlauft (Prot. |, 931
veifelhaft kann nach dem Kommunistischen Manifest die proletarische Revolution nur durch gewaltsamen Umstt
Das wird an mehreren Stellen klar ausgesprochen:

ndem wir die allgemeinsten Phasen der Entwicklung des Proletariats zeichneten, verfolgten wir den mehr oder minder versteckten Blr



inerhalb der bestehenden Gesellschaft bis zu dem Punkt, wo er in eine offene Revolution ausbricht und durch den gewaltsamen Sturz
ourgeoisie das Proletariat seine Herrschaft begriindet.”

AS 1, 34)

Sie (die Kommunisten) erkldren es offen, daB3 ihre Zwecke nur erreicht werden kénnen durch den gewaltsamen Umsturz aller bisherige
iesellschaftsordnung.”

AS |, 54)

m hat Lenin stets mit aller Scharfe betont, daB der birgerliche Staat nur durch eine gewaltsame Revolution bese
kénne und auch Marx und Engels so interpretiert. So sagt er z. B. in "Staat und Revolution":

Nir haben schon oben davon gesprochen und werden in der weiteren Darstellung ausfihrlicher zeigen, daB3 die Lehre von Marx und Ei
on der Unvermeidlichkeit der gewaltsamen Revolution sich auf den blirgerlichen Staat bezieht. Dieser kann durch den proletarischen S
fie Diktatur des Proletariats) nicht auf dem Wege des 'Absterbens' abgeldst werden, sondern, als allgemeine Regel, nur durch eine
ewaltsame Revolution. Der Lobgesang, den Engels auf die gewaltsame Revolution anstimmt und der den vielfachen Erkldrungen von |
urchaus entspricht ... dieser Lobgesang ist durchaus keine 'Schwérmerei', durchaus keine Deklamation, kein polemischer Ausfall. Die
lotwendigkeit, die Massen systematisch in diesen und gerade in diesen Auffassungen (iber die gewaltsame Revolution zu erziehen, lieg
anzen Lehre von Marx und Engels zugrunde." "Die Ablésung des birgerlichen Staates durch den proletarischen ist ohne gewaltsame
evolution unmdéglich. Die Aufhebung des proletarischen Staates, d.h. die Aufthebung jeglichen Staates, ist nicht anders mdglich als auf

rn

Vege des 'Absterbens’.
enin, a.a.0. in AW Il, 172 f.; z. T. zitiert in Prot. I, 530)

alin weist wiederholt darauf hin, daf3 die sozialistische TEQRevolution nicht friedlich verlaufen kann, sondern durc
ung der Gewalt charakterisiert ist. Er erklart:

... das Gesetz von der gewaltsamen Revolution des Proletariats, das Gesetz von der Zertriimmerung der birgerlichen Staatsmaschine
‘orbedingung dieser Revolution ist ein unumgéngliches Gesetz der revolutiondren Bewegung der imperialistischen Ldnder der Welt."

Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 46; Prot. |, 568)
rer Stelle sagt er:

Kann man eine so radikale Umgestaltung der alten, der birgerlichen Verhéltnisse ohne eine gewaltsame Revolution, ohne die Diktatur
roletariats bewerkstelligen?

s ist klar, daBB man das nicht kann. Zu glauben, dal3 man eine solche Revolution friedlich, im Rahmen der blrgerlichen Demokratie, die
lerrschaft der Bourgeoisie angepaft ist, durchfiihren kann, bedeutet, entweder den Verstand verloren und die normalen menschlichen |
ingeblBt zu haben oder sich in grober Weise und offen von der proletarischen Revolution loszusagen.”

Stalin, "Zu den Fragen des Leninismus” in "Fragen" S. 142; Prot. I, 533)
liesem Weg der gewaltsamen Eroberung der Macht hat die marxistisch-leninistische Lehre den gewaltlosen Ube

zialismus, die sogenannte friedliche Entwicklung der Revolution - wenn auch als Ausnahme -, stets fir méglich
1. So hat Marx im Jahre 1872 in Amsterdam erklart:

Der Arbeiter muBB eines Tages die politische Gewalt in der Hand haben, um die neue Organisation der Arbeit zu begriinden. Er muB die
olitik umstiirzen, welche die alten Institutionen aufrechterhélt, wenn er nicht, wie die alten Christen, die solches vernachldssigt und ver:
atten, auf das ,Reich von dieser Welt' verzichten soll.

ber wir haben nicht behauptet, daBB die Wege, um zu diesem Ziel zu gelangen, (berall dieselben seien.
Vir wissen, daBB man die Institutionen, die Sitten und das Herkommen der verschiedenen Gegenden berticksichtigen muB, und wir leugi

icht, daB es Lander gibt wie Amerika, England und, wenn ich Eure Einrichtungen besser kennte, wtirde ich vielleicht hinzqu'J%Qgen Hc
0 die Arbeiter auf friedlichem Weg zu ihrem Ziele gelangen kénnen. Doch nicht in allen Lédndern ist dies der Fall."

Zitiert in Karl Kautsky, "Demokratie oder Diktatur”, Berlin 1920. S. 10)

1at im Jahre 1891 geschrieben:

Vian kann sich vorstellen, die alte Gesellschaft kénne friedlich in die neue hineinwachsen in Ladndern, wo die Volksvertretung alle Mach
onzentriert, wo man verfassungsméBig tun kann, was man will, sobald man die Majoritdt des Volkes hinter sich hat; in demokratischen
epubliken, wie Frankreich und Amerika, in Monarchien wie England, wo die bevorstehende Abkaufung der Dynastie tagtéglich in der P
esprochen wird und wo diese Dynastie gegen den Volkswillen ohnméchtig ist.”

Zitiert a.a.0. S. 10f1.)
hem Sinne wohl sagt Lenin:

Alle Vélker werden zum Sozialismus gelangen, das ist unausbleiblich, aber sie werden dahin nicht auf ganz dem gleichen Wege gelang
des wird dieser oder jener Form der Demokratie, dieser oder jener Abart der Diktatur des Proletariats, diesem oder jenem Tempo der



ozialistischen Umgestaltung der verschiedenen Seiten des gesellschaftlichen Lebens seine Eigenart verleihen."
_enin, "Uber eine Karikatur auf den Marxismus und (ber den 'imperialistischen Okonomismus' in Sdmtliche Werke, Bd. XIX, S. 281)

hlie Bt wenigstens flr die "ferne Zukunft" eine friedliche Entwicklung der Revolution grundsatzlich nicht aus. Er s

n ferner Zukunft, wenn das Proletariat in den wichtigsten kapitalistischen Landern gesiegt und die gegenwdrtige kapitalistische Umwelt
ozialistischen Umwelt Platz gemacht haben wird, ist nattrlich ein ‘friedlicher’ Entwicklungsweg fir manche kapitalistische Lander durch
16glich, deren Kapitalisten infolge der ‘'ungiinstigen’ internationalen Lage es fiir zweckméBig halten werden, ,freiwillig' dem Proletariat
rnsthafte Zugestdndnisse zu machen. Aber diese Annahme betrifft nur eine ferne und mégliche Zukunft. Flr die ndchste Zukunft gibt e.
iese Annahme keinen, rein gar keinen Grund."

Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 46; Prot. I, 568 f.)

friedliche Entwicklungsweg der Revolution" ist nach dem Marxismus-Leninismus freilich nur dort allenfalls méglit
iterklasse stark, organisiert und klassenbewuft ist und wo die Ausbeuterklasse keinen gentigend starken

parat besitzt oder inr der Wille oder die Méglichkeit fehlt, ihn im geeigneten Zeitpunkt einzusetzen. Es kommt de
rauf an, ob und wieweit es der Arbeiterklasse gelingt, Verblindete in den anderen Klassen zu gewinnen. Nicht ot
st die Lage in den benachbarten Landern oder die internationale Lage. Fir einzelne L&dnder kdnnte sich unter sc
etzungen die Mdglichkeit ergeben, auf friedlichem Wege zum Sozialismus zu gelangen, insbesondere den
ntarischen Weg fir den Ubergang zum Sozialismus auszunutzen.

etarische Revolution wird jedoch, ob sie bewaffneter Aufstand, ob sie gewaltsam oder friedlich ist, stets eine

on sein, d.h. die staatliche Leitung der Gesellschaft muB3 an die Arbeiterklasse Ubergehen. Der als mdglich

llte friedliche Entwicklungsweg der Revolution in einzelnen Landern darf nicht mit "Reformismus" verwechselt w
'Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 83 ff.; Prot. |, 705). Der Unterschied liegt darin, daB dieser
nde Gesellschaftsordnung hinnimmt und in ihrem Rahmen Verbesserungen im Sinne einer gerechteren Sozialor
~wahrend die Revolution, selbst wo sie auf friedlichem Wege erfolgt, die Ergreifung der Macht durch die Arbeiter
e der Zertrimmerung der "birgerlichen Staatsmaschine" zum Ziele hat. Reformen, Kompromisse und

digungen mit dem Kapitalismus wirden nach marxistisch-leninistischer Lehre nur seiner Festigung, nicht aber se
ung dienen, sie sind im Grunde "ein Werkzeug zur Zersetzung der Revolution" (Stalin, a.a.0. S. 84) und bedeute
erzicht auf die Machtergreifung des Proletariats und die Revolution. Deshalb kann das Proletariat nicht durch
\wung mit der Bourgeoisie, sondern nur durch unverséhnlichen Kampf gegentiber der kapitalistischen Ordnung zu
smus" gelangen. Der Ubergang vom Kapitalismus »¥zum Sozialismus und die Befreiung der Arbeiterklasse vorr
stischen Joch" kann "nicht auf dem Wege langsamer Veranderungen, nicht auf dem Wege ... von Reformen, sor
nd allein auf dem Wege qualitativer Veranderung der kapitalistischen Ordnung, auf dem Wege der Revolution
cht werden" ("Kurzer Lehrgang" S. 138 f.).

setzt sich auch bei dieser friedlichen Entwicklung der Revolution der unverséhnliche proletarische Klassenkamp
1 die Stelle des Kapitalismus der Sozialismus treten soll.

r marxistisch-leninistischen Lehre ist also die Methode der Machteroberung flir verschiedene Lander, flr verschi
nd verschiedene internationale Situationen nicht notwendig die gleiche (Prot. |, 509). Die Revolution kann danac
sonderen Umstanden auch den Weg einer friedlichen Entwicklung nehmen. In der Regel ist die Anwendung von
gegen die bisher herrschenden Klassen notwendig (Prot. |, 938 f.). Der bewaffnete Aufstand bleibt der Hauptwec
greifung der Arbeiterklasse.

re von den Voraussetzungen und Methoden der proletarischen Revolution ist spater fortentwickelt worden durch
einer Lehre vom Imperialismus und von der nationalen Befreiung der unterdriickten und ausgebeuteten Voélker (\
1a).

lll. - Die Lehre von der Diktatur des Proletariats

—rgreifung der Staatsmacht durch das Proletariat beginnt die Diktatur des Proletariats. Sie ist die staatliche Flhrt
mung der Gesellschaft durch die Arbeiterklasse wahrend der Periode zwischen der kapitalistischen und der
listischen Gesellschaft. Diese Periode endet mit dem Aufbau des "Sozialismus" - der ersten Phase der
listischen Gesellschaft.

e Diktatur des Proletariats im allgemeinen
arxistisch-leninistischer Lehre hat der Begriff "Diktatur" nicht an sich die Bedeutung einer antidemokratischen,



schen Herrschaftsform (Prot. |, 562 f., 941 {.). Da der Marxismus- Leninismus jeden Staat - auch den sozialistisc
Jruck der Diktatur einer bestimmten Klasse ansieht, da der Staat hiernach stets ein Machtapparat in den Handen
1errschenden Klasse ist und der Durchsetzung der Interessen dieser Klasse dient, ist "Diktatur" als technischer
k im Sinne von "staatlicher Herrschaft", von "Staatsmacht" schlechthin zu verstehen. Auch in der "Diktatur" einet
st mehr oder weniger demokratische Machtaustbung mdéglich (Prot. I, 941). Andererseits wird der Begriff "Demo
u als "inhaltsleer" bezeichnet (Prot. |, 563), da stets gefragt werden miisse: Demokratie fir wen? Welche Klasse
er vollen demokratischen Rechte?

r des Proletariats" bedeutet also nach dieser Auffassung zunéachst lediglich objektiv, daB in diesem Staat die
acht in den Handen des Proletariats liegt, daB er ein Instrument zur Unterdriickung der dem Proletariat feindlich
d.h. der "Bourgeoisie", ist.

letariat Gbt die Staatsmacht im Biindnis mit den Bauern und den anderen Werktatigen aus. Dieses Blindnis wird
"héchste Prinzip der Diktatur des Proletariats” bezeichnet (Prot. I, 951). Aber in dem Biindnis hat die "flihrende" |
iterklasse, die "die Macht mit anderen Klassen nicht teilt und nicht teilen kann" (Stalin, "Zu den Fragen des

nus" in "Fragen" S. 144).

\rbeiterklasse und die Gbrigen Werktatigen, insbesondere die Bauern, die Uberwaltigende Mehrheit des Volkes
hen, und da angenommen wird, daB die Partei der Arbeiterklasse als fihrende und lenkende Kraft die Interesser
gen Werktatigen kennt und wahrnimmt (Prot. |, 662), wird gefolgert, daB3 es sich bei der Diktatur des Proletariats

Jiktatur der Mehrheit gegeniber der Minderheit handele statt wie angeblich in der blrgerlichen Demokratie um di
einer Minderheit (der Bourgeoisie) gegentber der Mehrheit (Prot. I, 568). Deshalb sei die Diktatur des Proletaria
atie fir die Masse des Volkes und insofern die héchste Form der Demokratie (Prot. I, 587).

us der Abstufung des Einflusses auf die Staatsgewalt begriindet um der besonderen revolutionaren Aufgaben di
owalt willen - folgt zwingend, daB es in der Diktatur des Proletariats Grundrechte entweder tberhaupt nicht oder
weit geben kann, als sie der Auslibung dieser Staatsgewalt zu ihren Zwecken nicht hinderlich sind.

atur des Proletariats als proletarische Demokratie bedient sich naturgeman anderer staatlicher Erscheinungsforr
ichtungen als die burgerliche Demokratie.

e proletarische Staat kann nicht einfach den Staatsapparat des birgerlichen Staates weiterflihren:

=s wére die gréBte Torheit zu denken, daB3 die tiefgreifendste Revolution in der Geschichte der Menschheit, der erstmalig in der Welt el
Ibergang der Macht von der Minderheit der Ausbeuter an die Mehrheit der Ausgebeuteten, im Inneren des alten Rahmens der alten,
lirgerlichen, parlamentarischen Demokratie vonstatten gehen kénne, ohne die einschneidendsten Umwélzungen, ohne die Schaffung r
ormen der Demokratie, neuer Institutionen, die neue Bedingungen fiir ihre Anwendung verkérpern usw."

_enin, "Thesen uber die birgerliche Demokratie und die Diktatur des Proletariats” in Werke [russisch], Bd. 28, 435 ff. - nicht autorisierte
lbersetzung S. 42 -; Prot. I, 649)

arxistisch-leninistischer Lehre ist die Diktatur des Proletariats ein Staat von neuem Typus. Er ist also "nicht ein
r Personenwechsel in der Regierung, nicht ein ,Kabinettswechsel'..., bei dem die alten ékonomischen und politis
e unangetastet bleiben”, sondern "ein neuer Staat ... , ein Staat des Proletariats, der auf den Trimmern des alte
- des Staates der Bourgeoisie, entstanden ist" (Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 42 f.

ich auBert sich Stalin:
Die Diktatur des Proletariats kann ... nur entstehen im Gefolge der Zertriimmerung der blirgerlichen Staatsmaschine, der blirgerlichen /
es blrgerlichen Beamtenapparates, der blirgerlichen Polizei."

Stalin, a.a.O. S. 45; Prot. I, 5632)

letariat darf sich also nicht auf die "Besitzergreifung" der "fertigen Staatsmaschine" beschranken (Lenin, "Staat L
on" AW lI, 185; Prot. |, 531). Die Erkenntnis, daB der Staat des Proletariats auf den Trimmern des alten Staates
-werden muB, ist nach Lenin "das Wichtigste und Grundlegende in der Lehre des Marxismus vom Staat" (Lenin,
Deshalb zwingt der

3ang der Ereignisse ... die Revolution, alle ihre Kréfte der Zerstérung zu konzentrieren gegen die Staatsgewalt, zwingt sie, sich nicht di
‘erbesserung der Staatsmaschinerie, sondern ihre Zerstérung, ihre Vernichtung zur Aufgabe zu machen."

_enin, a.a.0. S. 180)



rer Stelle sagt Lenin:

Diese Maschinerie zu zerschlagen, sie zu zerbrechen - das verlangt das wirkliche Interesse des 'Volkes', seiner Mehrheit, der Arbeiter
lehrzahl der Bauern, das ist die 'Vorbedingung' fiir ein freies Blindnis der armen Bauern mit den Proletariern, ohne dieses Blindnis abe
lemokratie nicht von Dauer und eine sozialistische Umgestaltung unmdéglich.”

_enin, a.a.0. S. 187; Prot. |, 650 1.)

brechung der burgerlichen Staatsmaschine" soll im wesentlichen folgende Punkte umfassen:"Aufhebung des
zbaren Berufsbeamtentums und dafir die Einsetzung jederzeit wahlbarer und absetzbarer Staatsfunktionare";
yung der Trennung der gewahlten Abgeordneten vom Volk ... Méglichkeit der Abberufbarkeit der Abgeordneten \
ahlern"; Aufhebung der Trennung von Legislative und Exekutive (Prot. |, 564; vgl. Lenin, "Staat und Revolution" i

Allen diesen Forderungen liegt letztlich der Gedanke der absoluten »%Konzentration der Staatsmacht zugrunde
itigung der Gewaltenteilung im Sinne der freiheitlichen Demokratie.

Diktatur des Proletariats ist deshalb ein Parlamentarismus im Sinne der freiheitlichen Demokratie fremd. Zwar k
> Diktatur des Proletariats Vertretungskoérperschaften,
aber der Parlamentarismus als besonderes System, als Trennung der gesetzgebenden von der vollziehenden Tétigkeit, als Vorzugsste
bgeordnete besteht hier nicht. Ohne Vertretungskdérperschaften kénnen wir uns eine Demokratie nicht denken, auch die proletarische

lemokratie nicht; ohne Parlamentarismus kénnen und miissen wir sie uns denken, soll die Kritik an der biirgerlichen Gesellschaft fiir ur
in leeres Gerede sein".

_enin, a.a.0. S. 1931.)

blehnung des Parlamentarismus soll in der Diktatur des Proletariats zur Umwandlung der Vertretungskdérpersche
hwatzbuden in ,arbeitende' Kérperschaften (fihren), ... vollziehend und gesetzgebend zu gleicher Zeit" (Lenin, a.

dnung und Recht unterliegen tiefgreifenden Wandlungen:

.. sittlich ist das, was der Zerstdrung der alten Ausbeutergesellschaft und der Sammliung aller Werktétigen um das Proletariat dient, da:
eue kommunistische Gesellschaft aufbaut.”

_enin, "Rede auf dem 3. allrussischen Kongre3 des Kommunistischen Jugendverbandes RufB3lands am 2. 10. 1920" in Sdmtliche Werke
XV, S. 485; vgl. Prot. I, 538)

es Recht zur Organisation der Diktatur des Proletariats und zur Verwirklichung ihrer Aufgaben wird geschaffen, ¢
k der Interessen der Arbeiterklasse und der von ihr geflihrten werktatigen Massen ist. Nach kommunistischer
lung ist "Recht" stets

Jie Gesamtheit der Verhaltensregeln, die den Willen der herrschenden Klasse ausdriicken und auf gesetzgeberischem Wege festgeleg
owie der Gebrduche und Regeln des Gemeinschaftslebens, die von der Staatsgewalt sanktioniert sind. Die Anwendung dieser Regein

urch die Zwangsgewalt des Staates gewéahrleistet zwecks Sicherung, Festigung und Entwicklung der gese//schafﬂ}/(ﬂlichen Verhéltniss
ustédnde, die " [Hervorhebung vom Gericht]

NMyschinski in "Sowjetische Beitrdge zur Staats- und Rechtstheorie", Berlin 1953, S. 76; vgl. auch S. 124/125)

icht, "daB das héchste Kriterium des Rechts die Gerechtigkeit sei”, wird als generell "fehlerhaft" entschieden
ewiesen (vgl. Wyschinski, a.a.0. S. 14). In der Gesellschaftsordnung der Diktatur des Proletariats stellt daher da
in bestimmtes Kontrollmittel von seiten der Gesellschaft, d.h. von seiten der in der Gesellschaft herrschenden K
s Maf3 der Arbeit und das Maf3 des Verbrauchs dar" (Wyschinski, a.a.O. S. 15). Das neue sozialistische Recht w
el zur Erziehung der Menschen zum sozialistischen BewuBtsein" gekennzeichnet (Prot. I, 954); Stalin spricht vor
naren Gesetzlichkeit als einer besonderen Form oder einer besonderen Methode der proletarischen Diktatur (zit
yschinski, a.a.0. S. 17). Das Gericht bezeichnet Lenin als ein "Organ der Macht des Proletariats und der armen
chaft", als "ein Werkzeug der Erziehung zur Disziplin" (Lenin, "Die nachsten Aufgaben der Sowjetmacht" in AW
lgerichtig wird von den Richtern gefordert, im Sinne des "sozialistischen RechtsbewuBtseins" zu entscheiden. D
r das Recht hat "Klassencharakter", sondern auch "die innere richterliche Uberzeugung, die sich bei dem Richtel
iche im Zusammenhang mit seiner Stellung in der Gesellschaft, seiner klassenmé&Bigen Bindungen und Interess
°rinzipien und seiner ldeologie, seiner Anschauungen und Uberzeugungen und auf Grund aller dieser Momente
nski, "Die Verneinung des Prinzips der inneren richterlichen Uberzeugung und die positivistische Schule des
>hen Rechts", Rechtswissenschaftlicher Informationsdienst, hrsg. vom "Deutschen Institut flir Rechtswissenscha
rlin, 1952, Nr. 5, S. 7 [ 16 2. Sp.]).



1 mit der Umgestaltung des Staatsapparates wird der Lehre vom Primat der Produktionsweise entsprechend vor

it begonnen, die kapitalistische Wirtschaftsform zu beseitigen und die "sozialistische Wirtschaftsordnung" aufzub
st bestehen in der Diktatur des Proletariats neben den sozialistischen Wirtschaftsformen, die auf dem
haftlichen Eigentum an den Produktionsmitteln beruhen, noch Wirtschaftsformen, deren Bestehen sich aus der
Jenheit herleitet und die weiter auf dem Privateigentum an den Produktionsmitteln beruhen, aber allmahlich abge
Bereits zu Beginn der Ubergangsperiode flihrt der proletarische Staat die Nationalisierung der kapitalistischen
duktion durch und nimmt damit den Kapitalisten die herrschende Stellung in der Wirtschaft. Wenn die wesentlict
jonsmittel, namentlich die Industriebetriebe, die Banken, der Handel sowie der Grund und Boden, den Kapitaliste
iIndbesitzern genommen und in das gesellschaftliche Eigentum tbergeflhrt worden sind, ist die 6konomische
aft der Bourgeoisie beseitigt. Die Arbeiterklasse kann aus der unterdrlickten Klasse zur herrschenden Klasse we
Macht in den Handen halt und gemeinsam mit allen Werktatigen zum Eigentimer der vom Staat vergesellschaft
ionsmittel geworden ist" (Lehrbuch "Politische Okonomie", S. 372). Die sozialistischen Produktionsverhéltnisse s
ndlegende Veranderung im Charakter der Arbeit herbeifliihren, so daB sie ausschlieBlich von den Interessen der
“haft bestimmt wird und die Ausbeutung aufhort.

ufgaben der Diktatur des Proletariats, insbesondere die Behandlung der unterdrlickten Klasse

Funktion der Diktatur des Proletariats in der historischen Entwicklung der Gesellschaft im Weiterschreiten zum

mus ergeben sich die staatlichen Aufgaben wéhrend dieser Periode von selbst. Sie bestehen - kurz zusammeng
e Bourgeoisie zu unterdriicken und den Widerstand der gestlrzten Klasse niederzuhalten, den neuen Staat geg
Feinde zu verteidigen und den inneren Aufbau dieses Staates in der Richtung auf die Beseitigung der Klassen u:

ng des so»%zialismus voranzutreiben (Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 40; Prot. |, !
eser Aufgaben darf vernachlassigt werden, namentlich auch nicht "die friedliche und organisatorische, wirtschaft
urelle, administrative und padagogische Arbeit der neuen revolutionaren Macht" (Prot. I, 939), wozu es auch get
rreste des Kapitalismus im BewuBtsein der Menschen zu Uberwinden" (Sowjetische Beitrage zur Staats- und
neorie, 1953, S. 259) und das ideologische, politische und kulturelle Niveau der Werktatigen zu heben.

eristisch flr die Diktatur des Proletariats ist zunachst die Unterdriickung des vorausgesetzten Widerstandes der
en "Ausbeuterklasse" und ihrer Versuche zur Wiederherstellung ihrer Macht. "Die Diktatur des Proletariats ist", w
isfihrt,

Jer aufopferungsvollste und schonungsloseste Krieg der neuen Klasse gegen den méchtigeren Feind, gegen die Bourgeoisie, deren
Viderstand sich durch ihren Sturz (sei es auch nur in einem Lande) verzehnfacht und deren Macht nicht nur in der Stérke des internatio

apitals, in der Stdrke und Festigkeit der internationalen Verbindungen der Bourgeoisie besteht, sondern auch in der Macht der Gewohr
er Starke der Kleinproduktion".

_enin, "Der ,linke Radikalismus’, die Kinderkrankheit im Kommunismus" in AW I, 671 f.)

d der ganzen Dauer der Diktatur des Proletariats besteht daher der schéarfste Klassenkampf fort. Diese Periode i
nin "unvermeidlich eine Periode unerhért erbitterten Klassenkampfes, unerhért scharfer Formen dieses Kampfes
'Staat und Revolution" in AW 11, 183; Prot. |, 562), "ein zdher Kampf, ein blutiger und unblutiger, gewaltsamer un:
er, militdrischer und wirtschaftlicher, padagogischer und administrativer Kampf gegen die Machte und Traditionel
sellschaft"(zitiert von Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 41; Prot. |, 567).

ardrickung der bisherigen "Ausbeuterklasse" vollzieht sich in den verschiedensten politischen, 6konomischen ur

strativen Formen. Gewalt ist dabei nicht zu entbehren. Sie wird gerechtfertigt aus der Notwendigkeit des

kampfes gegen den Klassen- und Staatsfeind, die "Bourgeoisie". Art und AusmaB der ZwangsmaBnahmen hang
Formen ab, in denen die gestirzte Klasse Widerstand leistet, vom Verhalten der gestiirzten "Bourgeoisie", die,

mmen wird, ihre Ausbeuter- und Unterdrlckerposition wiederherstellen will(Prot.1,583).

“rstens kann man den Kapitalismus nicht besiegen und ausrotten ohne schonungslose Unterdriickung des Widerstandes der Ausbeute

enen nicht mit einem Schlage ihre Reichtiimer, die Vorzlige ihrer Organisation und ihres Wissens genommen werden kénnen, die folgl

aufe eines ziemlich langen Zeitraums unvermeidlich versuchen werden, die verhaBBte Macht der Armen zu stiirzen ... Die Diktatur ist eil
iserne Macht, die mit revolutiondrer Kiihnheit und Schnelligkeit handelt, die schonungslos ist bei der Unterdriickung ... der Ausbeuter”.

_enin, "Die ndchsten Aufgaben der Sowjetmacht” in AW II, 380 1.)

als méglich angesehen, daB mit der fortschreitenden Entwicklung sich eine gewisse Anderung und sogar eine
1g der UnterdriickungsmaBnahmen ergeben kann. "In dem MaBe", sagt Lenin in diesem Zusammenhang, "wie d



ifgabe der Staatsmacht nicht die militarische Unterdriickung, sondern die Verwaltung wird, - wird zum typischen
k der Unterdriickung und des Zwanges nicht die ErschieBung an Ort und Stelle, sondern das Gericht" (Lenin, a..

Notwendigkeit, die gestirzte Klasse niederzuhalten, ergibt sich, daB in der Diktatur des Proletariats Rechtsgleic
itsblrger grundsatzlich nicht bestehen kann.
Die Diktatur des Proletariats kann keine ,vollstdndige’ Demokratie, keine Demokratie flir alle, sowohl fir die Reichen als auch fir die Ar

ein - die Diktatur des Proletariats ,muB3 ein Staat sein, auf neue Art demokratisch - fiir die Proletarier und lberhaupt fiir die Besitzlosen
eue Art. diktatorisch - gegen die Bourgeoisie ... (Lenin, "Staat und Revolution", Moskau 1940, S. 25)."

Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 44f.; Prot. |, 532)

Das notwendige Merkmal, die unerldBliche Bedingung der Diktab@tur ist die gewaltsame Niederhaltung der Ausbeuter als Klasse und
ine Verletzung der ,reinen Demokratie', d.h. der Gleichheit und Freiheit, gegeniiber dieser Klasse."

_enin, "Die proletarische Revolution und der Renegat Kautsky" in AW I, 436; vgl. auch Prot. |, 567)

er Form der Demokratie ist es also vereinbar, daB die sogenannten Ausbeuter und Unterdriicker des Volkes von
atie ausgeschlossen sind; auch das Wahlrecht braucht ihnen nicht notwendig gewéahrt zu werden.
Die Diktatur des Proletariats ... kann nicht einfach nur eine Erweiterung der Demokratie ergeben. Zugleich mit der gewaltigen Erweiteru

lemokratismus, der zum erstenmal ein Demokratismus fiir die Armen, fiir das Volk wird und nicht ein Demokratismus fiir die Reichen, b
ie Diktatur des Proletariats eine Reihe von Freiheitsbeschrénkungen fir die Unterdrlicker, die Ausbeuter, die Kapitalisten."

_enin, "Staat und Revolution" in AW Il, 225)

des Volkes, der zu der Klasse der bisherigen "Ausbeuter" gehért, darf deshalb auch nicht im vollen GenuB der
chte stehen, insbesondere gibt es fir ihn weder Versammlungs- noch Pressefreiheit.
Die 'Versammlungsfreiheit' kann als Beispiel flir die Forderungen der 'reinen Demokratie' genommen werden. Jeder bewuBte Arbeiter,

icht mit seiner Klasse gebrochen hat, versteht sofort, daB3 es téricht wére, den Ausbeutern die Versammlungsfreiheit in der Periode unc
en Verhéltnissen zu versprechen, wo die Ausbeuter sich gegen ihren Sturz wehren und ihre Privilegien verteidigen."

_enin, "Thesen dber die birgerliche Demokratie und die Diktatur des Proletariats” in Werke [russisch], Bd. 28, 435 ff. - nicht autorisierte
lbersetzung S. 38 -; Prot. I, 647)

3ei uns gibt es keine Pressefreiheit flir die Bourgeoisie ... Was ist aber daran Verwunderliches? Wir haben niemals die Verpflichtung
bernommen, allen Klassen Pressefreiheit zu geben, alle Klassen glticklich zu machen."

Stalin, "Unterredung mit ausldndischen Arbeiterdelegationen” in Werke Bd. 10, S. 183 f.; Prot. |, 547)

3erufung auf die Grund- und insbesondere Freiheitsrechte wird als offene Gegenrevolution gewertet, wenn dadu
atur des Proletariats bedroht werden kénnte. So erklart Lenin:

Nir sagen jedem, daB3 in dem Augenblick, wo die Sache bis zum Sturz der Macht des Kapitals in der ganzen Welt oder auch nur in eine
inzigen Lande herangereift ist, daB3, wer in diesem historischen Moment, wenn der Kampf der unterdriickten werktatigen Klassen fiir de
ollstdndigen Sturz des Kapitals, fiir die vollstdndige Vernichtung der Warenproduktion an die erste Stelle riickt, alle, die in diesem politi
ugenblick mit den Worten ,Freiheit' an sich um sich werfen, im Namen dieser Freiheit gegen die Diktatur des Proletariats vorgehen - de
en Ausbeutern helfen und sonst gar nichts, daB sie ihre Helfershelfer sind, weil die Freiheit, wenn sie nicht den Interessen der Befreiun
rbeit vom Joch des Kapitals untergeordnet ist, ein Betrug ist, wie wir dies in unserem Parteiprogramm direkt erklért haben. Vielleicht isi
om Standpunkt des duBeren Aufbaus des Programms (berflissig, aber dies ist das Grundlegende vom Standpunkt unserer gesamten
ropaganda und Agitation, vom Standpunkt der Grundlagen des proletarischen Kampfes und der proletarischen Macht."

_enin, "Wie das Volk mit den Losungen der Freiheit und Gleichheit betrogen wird" in Werke [russisch] d. 29, 311 ff. - nicht autorisierte
lbersetzung S. 47 1. -; vgl. Prot. |, 682)

olle der kommunistischen Partei in der Diktatur des Proletariats

chnend fir die Diktatur des Proletariats ist die Rolle, welche die Kommunistische Partei in diesem Staat spielt. D
aatsmacht ausschlieBlich in den Handen der Arbeiterklasse liegt, ergibt sich von selbst, daB die Partei der

klasse, die Kommunistische Partei, in diesem Staat die fihrende und lenkende Kraft ist. Dieser Flihrungsanspru
r marxistisch- leninistischen Theorie deshalb berechtigt, weil diese Partei "in ihren Reihen die fortgeschrittenster
>sten, entschlossensten und opferbereitesten Vorkampfer fir die Rechte des werktatigen Volkes zusammenschli
g ist, eine auf die wissenschaftliche Lehre des Marxismus-Leninismus gegrindete Politik zu betreiben" (Prot. |, €

)n Marx und Engels haben erkannt, "dafB die Arbeiterklasse - die einzig konsequent fortschrittliche Klasse der
lichen Gesellschaft", die zur "Flhrerin der Werktatigen in ihrem Kampf um die Sicherung der sozialen und



atischen Rechte des Volkes und der Befreiung der Menschheit von jeglicher Ausbeutung und Unterdrliickung" be
historische Mission nur dann erfillen kbnne, "wenn sie Uber eine eigene selbstandige politische Partei" verflige
eine "bewuBte Vorhut, die durch ihre Einsicht in die gesellschaftlichen Entwicklungsgesetze der gesamten
klasse aufzeigt, was in ihrem Interesse zu tun ist und wie es zu tun ist" (Prot. I, 966). Schon das Kommunistische
t spricht den Gedanken der "Vorhut", der "Elite", aus:

Die Kommunisten sind also praktisch der entschiedenste, immer weiter treibende Teil der Arbeiterparteien aller Lénder; sie haben theol

or der Ubrigen Masse des Proletariats die Einsicht in die Bedingungen, den Gang und die allgemeinen Resultate der proletarischen Be
oraus”.

AS I, 35: Prot. |, 966)

rundsatze wurden "von Lenin und Stalin auf Grund der Verallgemeinerung der Erfahrung der Arbeiterbewegung,
chaftlichen Analyse der besonderen Bedingungen des Imperialismus weiterentwickelt" (Prot. I, 966). Die Kommt
1en jetzt als "marxistisch-leninistische Kampfpartei der Arbeiterklasse" (Prot. I, 969), als "Partei neuen Typus" (P!
5 die "organisierte Abteilung der Arbeiterklasse" und die "hdchste Form der Klassenorganisation des Proletariats
'meine politische Linie fir die Arbeiterklasse und alle ihre Organisationen bestimmt und die grundséatzlichen polit
6st (Lenin, "Was tun?" in AW |, 239 ff.; Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 87 ff.; Prot.
397 f., 715).

beste Schule zur Heranbildung von Flhrern der Arbeiterklasse" ist die Partei demgeman die einzige Organisatic
, die Leitung des Kampfes des Proletariats zu zentralisie®¥ren und auf diese Weise "alle wie immer gearteten
sen Organisationen der Arbeiterklasse in Hilfsorgane und Transmissionsriemen zu verwandeln, die sie mit der Ki
>n" (Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 93).

s alles durchzuflhren ist unmdglich, "ohne eine Partei, die durch ihre Geschlossenheit und eiserne Disziplin star
t die Bildung von Fraktionen innerhalb der Partei ausgeschlossen. Die Partei ist “eine mit der Existenz von Fraki
bare Einheit des Willens" (a.a.O. S. 95).

imunistische Partei ist das "Instrument der Diktatur des Proletariats ... zur Eroberung der Diktatur, solange diese
bert ist, zur Festigung und zum Ausbau der Diktatur, nachdem sie erobert ist" (a.a.0. S. 93). Wahrend der Peric
atur des Proletariats bleibt die Partei "die grundlegende fihrende Kraft", ohne die "eine einigermaBen dauernde
tatur des Proletariats unmaéglich" ist (Stalin, "Zu den Fragen des Leninismus" in "Fragen" S. 151).

Communistische Partei allein Tragerin der den Massen verborgenen Einsicht in die Natur des Klassenkampfes is
ch weiter: Die Partei kann sich bei ihrer Tatigkeit an einen empirisch feststellbaren Willen des Volkes nicht binde
weit er durch die herrschende Arbeiterklasse reprasentiert wird, fir die diese "Demokratie" bestimmt ist. Die Part
' zu "richtigem" Denken und Handeln. Kraft ihres tGberlegenen politischen Wissens Uberzeugt die Partei das Volk
vahren Interessen, d.h. davon, was es bei richtiger Einsicht in das von der Partei Erkannte wollen muB. Hiertber

Nas heiBt fiihren, wenn die Politik der Partei richtig ist und die richtigen Beziehungen zwischen Avantgarde und Klasse nicht gestort we

Uhren heiBt unter diesen Bedingungen: verstehen, die Massen von der Richtigkeit der Politik der Partei zu liberzeugen, heilBt solche Lc
ufstellen und durchfiihren, die die Massen an die Position der Partei heranflihren und es ihnen erleichtern, an Hand ihrer eigenen Erfal

ie Richtigkeit der Politik der Partei zu erkennen, die Massen auf das Niveau des BewuBtseins der Partei heben b@jund sich somit die
Interstlitzung der Massen, ihre Bereitschaft zum entscheidenden Kampfe sichern.

eshalb ist die Methode der Uberzeugung die Hauptmethode der Fiihrung der Klasse durch die Partei."

Das bedeutet nattrlich nicht, daBB die Partei alle Arbeiter, bis auf den letzten Mann, (berzeugen muB, dal3 man erst, wenn dies erreicht
ktionen schreiten kann, dal3 man erst dann die Aktionen einleiten kann. Keineswegs. Das bedeutet bloB, dal3 die Partei, ehe sie zu
ntscheidenden politischen Aktionen schreitet, sich durch langwierige revolutiondre Arbeit die Unterstltzung der Mehrheit der Arbeiterm
umindest aber die wohlwollende Neutralitdt der Mehrheit der Klasse sichern muB. Andernfalls wére der Leninsche Leitsatz, daB die
iewinnung der Mehrheit der Arbeiterklasse fir die Partei eine unerldBliche Bedingung der siegreichen Revolution ist, jeden Sinnes bar.

Stalin, "Zu den Fragen des Leninismus” in "Fragen" S. 162 f.; Prot. |, 603)
ei kann die Fihrung nicht mit anderen Parteien teilen. Stalin sagt ausdriicklich,

jaBB die Diktatur des Proletariats nur dann vollkommen sein kann, wenn eine einzige Partei, die Partei der Kommunisten, sie fihrt, die c
Uhrung nicht mit anderen Parteien teilt noch teilen darf".

Stalin, "Unterredung mit der ersten amerikanischen Arbeiterdelegation” [9. 9. 1927] in Werke Bd. 10, 87 ff.)



‘in der Diktatur des Proletariats auf die Dauer keine anderen selbstandigen Parteien geben, da es nach der

sch- leninistischen Lehre mehrere Parteien "nur in einer Gesellschaft geben (kann), wo es antagonistische Klass
en Interessen einander feindlich und unverséhnlich sind, wo es, sagen wir, Kapitalisten und Arbeiter, Gutsbesitz
Kulaken und Dorfarmut usw. gibt" (Stalin, "Uber den Entwurf der Verfassung der UdJSSR" in "Fragen" S. 633; Pr

rtragung der der Realitat und der Begriffswelt des birgerlichen Staates entstammenden Begriffe "legale Opposit
hrparteiensystem" auf die politische Herrschaft der Arbeiterklasse ist nicht mdglich (Prot. |, 667).

1ste Form der Klassenorganisation des Proletariats ®¥nimmt die Partei die politische "FUhrung" gegeniber aller
 Organisationen (z. B. Jugendorganisationen, Frauenorganisationen usw.) in Anspruch. Sie bedient sich aber dit
ationen als "Transmissionen" oder "Hebel", um ihre Macht auf die Massen des Proletariats zu tbertragen. Stalin
3ild wie folgt gezeigt:

Also: die Gewerkschaften als Massenorganisation des Proletariats, die die Partei mit der Klasse, vor allem auf dem Gebiete der Produk
erbindet; die Sowjets als Massenorganisation der Werktétigen, die die Partei mit diesen, vor allem auf staatlichem Gebiete verbindet; d
ienossenschaften als Massenorganisation, hauptséchlich der Bauernschaft, die die Partei mit den Bauernmassen, vor allem auf
irtschaftlichem Gebiete, auf dem Gebiete der Einbeziehung der Bauernscharft in den sozialistischen Aufbau, verbindet; der Jugendvert
lassenorganisation der Arbeiter- und Bauernjugend, eine Organisation, die berufen ist, der Avantgarde des Proletariats die sozialistiscl
rziehung der neuen Generation und die Heranbildung der jungen Reserven zu erleichtern, und schlieBlich die Partei als grundlegende
ihrende Kraft im System der Diktatur des Proletariats, die berufen ist, alle diese Massenorganisationen zu leiten - das ist im allgemeine

"

ild des ,Mechanismus' der Diktatur, das Bild des ,Systems der Diktatur des Proletariats"™.
Stalin, "Zu den Fragen des Leninismus” in "Fragen" S. 150 f.; vgl. Prot. I, 5635)

atur des Proletariats ist also ein durch eine echte Revolution, einen grundsatzlichen Umsturz der bestehenden
nd Gesellschaftsordnung, errichteter neuer Staat von eigenem Gepréage, der selbst eine deutliche Zasur zwische
 ihm vorausgehenden biirgerlichen Staat legt; ein Staat, der nicht Herrschaft des Volkes, sondern "politische

aft der Arbeiterklasse im Blundnis mit der werktatigen Bauernschaft" sein will; ein Staat, der nicht gleichmaBige
ng des Wohles aller seiner Blrger erstrebt, sondern Verwirklichung eines "allgemeinen Interesses", das allein vc
>nden Klasse gekannt und bestimmt wird; ein Staat, der ein eindeutig fixiertes materielles Staatsziel verfolgt und

tigkeit in dessen Dienst stellt, daher ein neues Wirtschafts- und Rechtssystem, ja auch neue sitthYiche Vorstell
e Denkweisen einfiihren will; ein Staat, der, um all das zu erreichen, alle Macht an einer Stelle konzentriert - bei
onde Klasse lenkenden kommunistischen Partei.

IV. - Das Bekenntnis der KPD zur proletarischen Revolution und zur Diktatur des Proletariats

us der grundsatzlichen, satzungsmaBigen Bindung der KPD an die Theorie des Marxismus-Leninismus wirde s
, daB sie proletarische Revolution und Diktatur des Proletariats als notwendige Voraussetzung ihres Endzieles
>n muB3. Es liegen Uberdies Zeugnisse dafir vor, daBB die KPD gerade diese Elemente der marxistisch-leninistisc
auch fr ihre gegenwartige politische Arbeit in der Bundesrepublik Deutschland sich voll zu eigen macht.

amtlichen Verlautbarungen und in AuBerungen maBgebender Parteimitglieder tritt deutlich der Gedanke hervor,
, die Stimmung der Massen in der Bundesrepublik Deutschland flr die Revolution vorzubereiten. So hat die KPLC
rteiorgan "Freies Volk" vom 30. Dezember 1953 die zw6lf Grundbedingungen Uber die Partei neuen Typus in

Ing gebracht, die Stalin im Jahre 1925 aufgestellt hatte. In ihnen ist die Forderung enthalten, daB die gesamte Al
ei "auf neue, revolutiondre Art. umgestellt wird, darauf berechnet, daB jeder Schritt der Partei, jede ihrer Aktionel
man zu Revolutionierung der Massen, zur Vorbereitung und Erziehung der breiten Massen der Arbeiterklasse im
ler Revolution fahrt" (Prot. I, 697). Auch in der These 7 des Parteitages von 1954 begriBt die KPD die Verscharf
senkampfe und das Vorhandensein revolutiondrer Potenzen in der Bundesrepublik Deutschland, und in These 2

Die Aufgabe eines jeden Kommunisten, jeder Parteileitung ist es, die Massen von der Notwendigkeit zu (iberzeugen, in den Lauf der b‘
ieschichte durch Aktionen einzugreifen, die Massen zu organisieren und zur Tat zu fihren."

atur des Proletariats wird schon in dem Vorspruch des Statuts der KPD als die Voraussetzung des Sozialismus-
nismus bezeichnet. Der erste Vorsitzende der KPD Reimann hat am 6. Mai 1953 auf einer Veranstaltung des
rstandes unter Berufung auf Lenin und Stalin die Diktatur des Proletariats das "Kernstick" des Marxismus genat

Die rechten sozialdemokratischen Fiihrer richten gerade gegen diesen Teil der Lehre von Marx ihren Hauptangriff. Sie, die im Auftrage



nperialisten die Arbeiterklasse vom Kampf um den Sozialismus abhalten wollen, versuchen, den Marxismus dieses seines Kernstlicks
erauben.”

Prot |, 537 1.)

xhren ist mehrfach (z. B. Prot. |, 451, 537, 566, 589) zum Ausdruck gebracht worden, die KPD mache sich die
ittene" These des Marxismus-Leninismus zu eigen, daB die Errichtung der Diktatur des Proletariats als Vorausst
Sieg des Sozialismus unentbehrlich sei.

1Bpladoyer hat ein Vertreter der KPD betont:

Der Weg zu diesem Ziel (d.h. zum Sozialismus-Kommunismus) fiihrt nach der Theorie des Marxismus-Leninismus (ber die sozialistiscl
evolution und die Diktatur des Proletariats.”

°rot. 1ll, 266)

) bereitet sich bewuBt auf die Rolle vor, die sie als Kampfpartei der Arbeiterklasse und als FlUhrerin des Proletari;
ereitung der Diktatur des Proletariats zu spielen hat (Prot. |, 965). Schon in dem Vorspruch zum Statut nennt sic
e Partei der Arbeiterklasse, ihr bewuBter und organisierter Vortrupp, die héchste Form ihrer Klassenorganisation
iche Kampforganisation"; und an anderer Stelle heiBt es dort:

Die Partei verwirklicht die fihrende Rolle der Arbeiterklasse durch die Herstellung des Blindnisses der Arbeiterklasse mit den werktétig
auern und der fortschrittlichen Intelligenz".

PGJ "Die Mitglieder der Kommunistischen Partei Deutschlands miissen bereit sein, unermddlich fiir die Verwirklichung der Beschliisse d
nd ihrer Organe zu kdmpfen, fir die Partei und die Arbeiterklasse Opfer zu bringen, die Arbeiterklasse im Geiste des proletarischen
iternationalismus und besonders zur engen Freundschaft mit der Sowjetunion und den Volksdemokratien zu erziehen."

lem Sinne sagt die EntschlieBung des Parteitages von 1951 in Ziffer 48:

Die Erflillung der neuen politischen Aufgaben der Partei kann nur gesichert werden, wenn sich die KPD zu einer Partei neuen Typus er
nd zu einer wirklich marxistisch-leninistischen Massenpartei der Werktéatigen wird. Dies erfordert eine entschiedene Wendung der Parte
irer ganzen ideologischen und organisatorischen Arbeit."

Das Parteistatut entspricht den Lehren und Erfahrungen aller kommunistischen und Arbeiterparteien, insbesondere der KPASU (B) und
rmdglicht es unserer Partei, in ihren eigenen Reihen auf der Grundlage ihrer ideologischen und organisatorischen Einheit zu einer eise
roletarischen Disziplin zu gelangen, die die Voraussetzung fir die Schlagkraft der Partei ist.”

7. T. zitiert in Prot. I, 478)

der These 22 des Parteitages von 1954 wird auf den im Statut festgelegten Charakter der Partei hingewiesen:

Die Partei kann die Arbeiterklasse und die anderen friedliebenden, patriotischen und demokratischen Kréfte nur fiihren, wenn sie selbst
iren Reihen das HéchstmafB an ideologisch-politischer Klarheit besitzt, die Lehren des Marxismus-Leninismus meistert und unabldssig
ntschlossen kdmpft, um alle in der Partei und in der Arbeiterklasse vorhandenen Unklarheiten, Schwankungen und feindlichen Auffassi
u berwinden. Das Studium und die schépferische Anwendung der groBen Ideen von Marx und Engels, Lenin und Stalin missen zum

ntscheidenden Bestandteil der Arbeit der KPD werden."

ng sich die KPD gerade an die Lehre Uber die sozialistische Revolution und die Diktatur des Proletariats halten \
s deutlichste belegt durch die Tatsache, daB3 der anféanglich auch von Mitgliedern der Partei propagierte Gedank

land auf Grund der hier nach dem zweiten Weltkrieg geb@gebenen besonderen Verhaltnisse zu einem "besond
en Weg des friedlichen Hineinwachsens in den Sozialismus ausschlieBlich mit den Mitteln der parlamentarischer
atie statt mit den Mitteln des revolutiondren Massenkampfes” (vgl. Prot. |, 440 ff., 453 ff.) zu gelangen, von der
tung spater verworfen worden ist.

b der KPD bestand in Anlehnung an die These Lenins (Samtliche Werke, Bd. XIX, 281), daB die Erkdmpfung de
ir verschiedene Lander und verschiedene Zeiten nicht notwendig die gleiche sei, die Vorstellung, unter den

aren Bedingungen der Niederlage Deutschlands kénnten die politische Vorbereitung und der politische Aufbau d
mus auf evolutiondrem friedlichem Wege mit den Mitteln der parlamentarischen Demokratie erfolgen statt mit de
les revolutiondren Klassenkampfes und der Diktatur des Proletariats. Die Bedeutung jener Strémung kann aus d
1 abgelesen werden, mit dem die Partei sie im Jahre 1948 verdammte. Den Ansto3 dazu bot die Resolution des
ionsblros der Kommunistischen Parteien, "Die Kommunistische Partei Jugoslawiens in der Gewalt von Mérdern
" (abgedruckt in: Internationale Schriftenreihe, Heft 7, S. 18 [23]; Prot. |, 442). Dort wird zur "Unverséhnlichkeit
ber jederlei Abweichungen von den Prinzipien des Marxismus-Leninismus, im Geiste der Treue zur Volksdemokr
1 Sozialismus" aufgefordert. Die EntschlieBung des Parteivorstandes der KPD vom 6./7. Oktober 1948 (Prot. I, 4



' in der Einleitung auf diese EntschlieBung des Kominform, stellt fest, daB die in dieser EntschlieBung gekennzeir
n der KPD unterschéatzt worden sei, und weist die Auffassung vom friedlichen Weg zum Sozialismus scharf zuri
rtu.a.:

=s gibt Zweifel, daB3 die AuBenpolitik der Sowjetunion eine Politik im Interesse der internationalen und somit auch der deutschen
rbeiterbewegung ist, es gibt Zweifel an der fiihrenden Rolle der KPdSU (B) in der internationalen Arbeiterbewegung und der flihrenden

er Sowjetunion im antiimperialistischen Lager. Die b@j Theorie vom ,besonderen deutschen Weg zum Sozialismus' hat diese falsche
uffassung und das Zurlickweichen vor der Hetze des Gegners gegen die Sowjetunion geférdert. Diese Theorie wurde benutzt zur Begi
iner Distanzierung von der Politik der SU und zum Abweichen von der Erkenntnis, dal3 es nur einen Weg zum Sozialismus gibt, ndmlic
es Marxismus-Leninismus, der von der KPdSU (B) beschritten wurde."

as weiter:
=s gibt keinen ,friedlichen Weg' zum Sozialismus

ie Theorie vom ,relativ friedlichen Weg zum Sozialismus' fiihrte zu einer falschen Einschédtzung des Charakters des Staatsapparates ir
Vestdeutschland. Sie ist darum besonders gefdhrlich, weil durch sie alte sozialdemokratische Theorien und Illusionen (ber das ,friedlict
lineinwachsen in den Sozialismus' neu belebt werden."

Die Theorie von dem ,besonderen deutschen, relativ friedlichen Weg zum Sozialismus' ist darum falsch und bedeutet nicht nur ein Abg
en Nationalismus, sondern auch eine Verkennung unserer Aufgaben in Westdeutschland, ein Verlassen des Bodens des Klassenkamg
ine Abkehr von der marxistisch-leninistischen Staatstheorie."

) hat auch, nachdem sie sich wieder als selbstandige Partei fir die drei Westzonen organisiert hatte (Januar 194
Jffassung nie aufgegeben. Im ProzeB hat das Vorstandsmitglied der KPD Fisch sich erneut zu ihr bekannt; er ha
die sogenannte Theorie vom besonderen deutschen Weg zum Sozialismus habe auf einem "Hinstarren auf die f
jkeit von vier Besatzungsméchten in einigen wichtigen Grundfragen" beruht, also auf "falschen Einschatzungen
Deutschland". Jene Theorie miisse daher als "im Widerspruch zu den Prinzipien des wissenschaftlichen Sozialis
zurtickgewiesen werden (Prot. |, 457). Diese Haltung ist erklérlich; die KPD deutet die Erfahrungen der Geschic
aB keine herrschende Klasse freiwillig die Macht aufgibt, daB also der gewaltsame Sturz der blirgerlichen Demo
Is dann unvermeidlich ist, wenn diese Uber einen starken staatlichen Machtapparat verfligt; es liegt also nahe, d:
igung der staatlichen Verhaltnisse in Westdeutschland, wie sie T&Qgegenﬂber 1946 eingetreten ist, als eine

ung ihrer Auffassung erscheint, daB in diesem Staat die Ergreifung der Macht durch die Arbeiterklasse ohne
ame Revolution unmaéglich ist.

Die Unvereinbarkeit des Staats- und Gesellschaftsbildes der Diktatur des Proletariats mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung

atur des Proletariats ist mit der freiheitlichen demokratischen Ordnung des Grundgesetzes unvereinbar. Beide
rdnungen schlieBen einander aus; es ware nicht denkbar, den Wesenskern des Grundgesetzes aufrechtzuerhalt
ne Staatsordnung errichtet wiirde, die die kennzeichnenden Merkmale der Diktatur des Proletariats triige. Die Ve
) haben das in der mindlichen Verhandlung selbst betont:

Vatiirlich kann man einen solchen Staat jetzt nicht an den einzelnen Grundsétzen des Grundgesetzes messen. Dem widerspricht er.”
Prot. |, 564)

Der Beweisantritt also, der sich zum groBen Teil damit beschéftigt, sozusagen die uniiberbriickbaren Gegensétze oder den Widerspruc
wischen einem staatlichen System der Diktatur des Proletariats und dem Grundgesetz nachzuweisen, schldgt - wenn ich mal so sagen
6llig ins Leere. Eine derartige Ubereinstimmung hat noch niemals jemand behauptet, es wédre auch grotesk, das zu behaupten, und ich
s offenbart doch schon einen seltenen Grad politischer AnmaBung, eine solche Erwdgung (berhaupt anstellen zu wollen."”

°rot. 1, 892)

5t jede Auseinandersetzung darlber, ob die Diktatur des Proletariats, wie die KPD behauptet, als "Demokratie”, j
s die "héchste Form der Demokratie" (Prot. |, 587) bezeichnet werden kann oder muB3. Das hangt von den Begril
3stdben ab. In der modernen Demokratie muB3 das Volk, von dem alle Staatsgewalt ausgeht, irgendwie reprasen

damit der "allgemeine Wille" sich bei der Fihrung der %@Staatsgeschéfte jeweils in konkreten Entschlissen
tieren kann. Wenn man einmal den Begriff Demokratie aus seiner Verbindung mit dem liberal-rechtsstaatlichen
en geldst hat, IaBt sich schlieBlich fir jede Art von Reprasentation, sogar fir die durch einen im Wege der Akklar
Volksmassen bestatigten "Fuhrer", noch die Bezeichnung"Demokratie" in einem formalen Sinn in Anspruch neh
dann eben dem jeweiligen Reprasentanten die Fahigkeit und die Berechtigung zugesprochen, den "wahren"



len zum Ausdruck zu bringen. So haben denn auch faschistische Fihrer ihre Diktatur gern als "reinste Form der
atie" bezeichnet, und Lenin konnte sagen, daf "nicht der geringste prinzipielle Widerspruch zwischen dem

chen (d.h. dem sozialistischen) Demokratismus und der Anwendung der diktatorischen Macht einzelner Persone
(Lenin, "Die nachsten Aufgaben der Sowjetmacht", AW Il, S. 384).

1okratie, die in der Diktatur des Proletariats bestehen soll, ist jedenfalls nicht die der Prinzipien des Grundgesetz

m Vergleich der beiden Staatsordnungen genuligt es, das aus der marxistisch-leninistischen Theorie gewonnene
ische" Bild der Diktatur des Proletariats zugrunde zu legen; es bedarf nicht der Heranziehung konkreter Beispiel
, in denen die Diktatur des Proletariats verwirklicht ist. Auf der anderen Seite kann der MaBstab nur die freiheitlic
atische Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes sein, d.h. das Bild der freiheitlichen Demokratie, das dem
>setzgeber als Leitbild vorgeschwebt und das er im Normenkomplex des Grundgesetzes zu realisieren versucht
die fir das Bundesverfassungsgericht maBgebliche Rechtsgrundlage. Ob die Verfassungswirklichkeit in der
republik sich mit diesem Bild allenthalben deckt, ist also hier ohne Bedeutung. Das ergibt sich aus dem Inhalt de:
2 GG, der selbst wiederum in der der freiheitlichen Demokratie zugrunde liegenden Denkweise wurzelt. Dieser

ise entspricht es gerade nicht, eine Ubereinstimmung von Ideal und Wirklichkeit zu behaupten. Sie ¥halt eine
stimmung sogar fir unerreichbar, fir utopisch. Deshalb kann sie nur fordern, daB das politische und soziale Leb
eitbild hin entwickelt werde und daB Institutionen und Rechtsformen bestehen und geschitzt werden, die diese
lung ermoglichen und férdern.

srundgesetz bezeichnet die von ihm geschaffene Staatsordnung als eine freiheitliche Demokratie. Es knlpft dar
ition des "liberalen burgerlichen Rechtsstaats" an, wie er sich im 19. Jahrhundert allm&hlich herausgebildet hat
| Deutschland schlieBlich in der Weimarer Verfassung verwirklicht worden ist.

eiheitliche demokratische Ordnung nimmt die bestehenden, historisch gewordenen staatlichen und gesellschaftli
lisse und die Denk- und Verhaltensweisen der Menschen zunachst als gegeben hin. Sie sanktioniert sie weder
thin noch lehnt sie sie grundsatzlich und im ganzen ab; sie geht vielmehr davon aus, daB sie verbesserungsfahic
) sind. Damit ist eine nie endende, sich immer wieder in neuen Formen und unter neuen Aspekten stellende Auf
1; sie muB in Anpassung an die sich wandelnden Tatbestdnde und Fragen des sozialen und politischen Lebens «
1eute WillensentschlieBungen geldst werden. Die freiheitliche Demokratie lehnt die Auffassung ab, daf3 die
ntliche Entwicklung durch ein wissenschaftlich erkanntes Endziel determiniert sei und daB folglich auch die einze
schaftsentscheidungen als Schritte zur Verwirklichung eines solchen Endzieles inhaltlich von diesem her bestimi
kénnten. Vielmehr gestalten die Menschen selbst ihre Entwicklung durch Gemeinschaftsentscheidungen, die imi
‘0Bter Freiheit zu treffen sind. Das ermdéglicht und erfordert aber, daB jedes Glied der Gemeinschaft freier Mitges
Gemeinschaftsentscheidungen ist. Freiheit der Mitbestimmung ist nur méglich, wenn die

schaftsentscheidungen - praktisch Mehrheitsentscheidungen - inhaltlich jedem das gréBtmdgliche MaB an Freihe

mindestens aber ihm stets zumutbar bleiben. Anstelle eines vermeintlich vollkommenen Aus@@gleichs in ferner
wird ein relativer standiger Ausgleich schon in der Gegenwart erstrebt. Wenn als ein leitendes Prinzip aller staat
imen der Fortschritt zu "sozialer Gerechtigkeit" aufgestellt wird, eine Forderung, die im Grundgesetz mit seiner si
g des "Sozialstaats" noch einen besonderen Akzent erhalten hat, so ist auch das ein der konkreten Ausgestaltut
ViaBe fahiges und bedurftiges Prinzip. Was jeweils praktisch zu geschehen hat, wird also in standiger
ndersetzung aller an der Gestaltung des sozialen Lebens beteiligten Menschen und Gruppen ermittelt. Dieses R
h zu einem Kampf um die politische Macht im Staat zu. Aber es erschépft sich nicht darin. Im Ringen um die Mz
h gleichzeitig ein ProzeB der Klarung und Wandlung dieser Vorstellungen ab. Die schlieBlich erreichten
idungen werden gewiB stets mehr den Wiinschen und Interessen der einen oder anderen Gruppe oder sozialen
entsprechen; die Tendenz der Ordnung und die in ihr angelegte Mdglichkeit der freien Auseinandersetzung zwis
1len und geistigen Kraften wirkt aber - wie noch dargelegt werden wird - in Richtung auf Ausgleich und Schonung
en aller. Das Gesamtwohl wird eben nicht von vornherein gleichgesetzt mit den Interessen oder Wiinschen einel
iten Klasse; anndhernd gleichméaBige Forderung des Wohles aller Blrger und annahernd gleichmaBige Verteilur
vird grundsatzlich erstrebt. Es besteht das Ideal der "sozialen Demokratie in den Formen des Rechtsstaates”.

tliche Ordnung der freiheitlichen Demokratie muB demgeman systematisch auf die Aufgabe der Anpassung und
erung und des sozialen Kompromisses angelegt sein; sie muf insbesondere MiBbrauche der Macht hemmen. It
» besteht wesentlich darin, die Wege fur alle denkbaren Lésungen offenzuhalten, und zwar jeweils dem Willen de



ichen Mehrheit des Volkes fir die einzelnen Entscheidungen Geltung zu verschaffen, aber diese Mehrheit auch :
rtigung ihrer Entscheidungen vor dem ganzen Volke, auch vor der Minderheit, zu zwingen. Dem dienen die leiter

>n dieser Ordb«@nung wie auch ihre einzelnen Institutionen. Was die Mehrheit will, wird jeweils in einem sorgfalti
en Verfahren ermittelt. Aber der Mehrheitsentscheidung geht die Anmeldung der Forderungen der Minderheit un
kussion voraus, zu der die freiheitliche demokratische Ordnung vielfaltige Mdglichkeiten gibt, die sie selbst wiins
lert, und deshalb auch fir den Vertreter von Minderheitsmeinungen mdglichst risikolos gestaltet. Da die Mehrhei
/echseln kann, haben auch Minderheitsmeinungen die reale Chance, zur Geltung zu kommen. So kann in weiter
ritik am Bestehenden, Unzufriedenheit mit Personen, Institutionen und konkreten Entscheidungen im Rahmen di
) positiv verarbeitet werden. In die schlieBlich erreichte Mehrheitsentscheidung ist immer auch die geistige Arbei
< der oppositionellen Minderheit eingegangen. Weil Unzufriedenheit und Kritik mannigfache, selbst drastische
ksmoglichkeiten besitzen, zwingt die Einsicht in die Labilitat inrer Position die Mehrheit selbst, die Interessen del
eit grundsétzlich zu bericksichtigen.

se Ordnung funktionieren, daB3 sie das Gesamtwohl schlieBlich in einer fir alle zumutbaren Weise verwirklichen

ch ein System rechtlich gesetzter oder vorausgesetzter Spielregeln sichergestellt, die sich auf Grund der geschil
N in einer langen historischen Entwicklung ergeben haben. Die mannigfach gesicherte politische Meinungs- uno
ionsfreiheit und die Vereinigungsfreiheit fihren zum Mehrparteiensystem und zum Recht auf organisierte politisc
ion. Freie Wahlen mit regelmaBiger Wiederholung in relativ kurzen Zeitabstanden sichern die Kontrolle des Volke
Benutzung der Macht durch die politische Mehrheit. Die Regierung ist der Volksvertretung gegenlber verantwol
1zip der Aufteilung der Staatsmacht auf verschiedene, sich gegenseitig kontrollierende und hemmende Trager di
neidung UbermaBiger Machtkonzentration an einer Stelle im Staat. Das gleiche Ziel verfolgt die Abspaltung von

on der Staatstatigkeit aus der zentralen Leitung durch Ubertragung »%an Kérperschaften und

ngemeinschaften zu grundsatzlich selbstverantwortlicher Wahrnehmung. Dem Buirger wird eine freie Sphare du
inung von Grundrechten und ein weitgehender Schutz durch unabhangige Gerichte gesichert. Dem Schutz des
Systems dient vor allem die Verfassungsgerichtsbarkeit Da diese Ordnung wegen ihrer Offenheit und ihrer
achen Gewahrleistungen von Freiheiten und Einflissen auch eine gefahrdete Ordnung ist, schiitzt sie sich gege
lie ihre obersten Grundsatze und ihre Spielregeln prinzipiell verneinen, durch Vorschriften wie Art. 18 und 21 GG

taat der Diktatur des Proletariats hat sich aus radikaler Ablehnung der biirgerlich-kapitalistischen

“haftsordnung auf dem Wege zum Aufbau des Sozialismus-Kommunismus konkrete materielle Ziele gesetzt: Sei
» ist die "Liquidierung der kapitalistischen Elemente" im "erbitterten Klassenkampf". Trager der Staatsgewalt ist fe
o Arbeiterklasse. Die Bourgeoisie wird "niedergehalten”, ausgeschaltet, beseitigt, "als Klasse liquidiert". Der
kampf besteht nach der Erringung der Staatsmacht weiter, um die Lebensformen und die sozialen und rechtliche
)nen der blrgerlichen Gesellschaft und ihres Staates zu vernichten. Die ehemalige "Ausbeuterklasse" kann desh
ler Mittrager der Staatsgewalt sein, selbst soweit sie formal wahlberechtigt bliebe. Wenn trotzdem auch in der D
letariats der Grundsatz der Volksouveranitat gelten, "die Staatsgewalt vom Volke ausgehen" soll, so ist das nicht
zu nehmen. Da nur eine politische Wahrheit, nur ein politisches Ziel im Staat gelten kann, muf3 garantiert sein, d
ing der Volkssouveranitat diese Wahrheit und dieses Ziel verwirklicht. Als "oberstes Prinzip" der Diktatur des

iats wird deshalb bezeichnet: "das gegen die Ausbeuterklasse gerichtete Blindnis der Arbeiterklasse mit der
schaft unter Fihrung der Arbeiterklasse". Dadurch soll die Mehrheit des Volkes als Trager der Diktatur des Prole

en. Die "Fihrerrolle” des Proletariats aber schlieBt in Wahrheit den realen EinfluB der B¥€'Gefihrten" aus. So bl
virklichung des Prinzips der Volkssouveranitat und der Stitzung auf die Mehrheit eine rein gedankliche Konstruk
des realen Willens den "wahren" Willen des Volkes zu verwirklichen vorgibt und diesen mit den "wahren", d.h.
h objektiven Interessen des Volkes gleichsetzt, und zwar so, wie die maBgebende Arbeiterklasse diese sieht; de
iterklasse allein wird der Besitz eines unwiderlegbaren Wissens um diese Interessen beansprucht. Da die

>nde Klasse ihrerseits von ihren aktivsten und bewuBtesten Elementen reprasentiert wird, die in der kommunistis
ler "Partei der Arbeiterklasse", zusammengeschlossen sind, verengt sich der Kreis, von dem die wirklichen politi
idungen ausgehen, auf diese Partei und - im Hinblick auf deren zentralistische Organisation - weithin auf die
hrung. Es handelt sich nicht mehr um eine Partei im Sinne der freiheitlichen Demokratie, sondern um eine

ation besonderer Art. fir die allein den Staat tragende politische Kraft. Auch die marxistisch- leninistische Theori
laher von der Notwendigkeit der "Partei neuen Typus". Da die politische Gewalt allein der Arbeiterklasse zusteht
-Uhrung in den Handen der allein mit der Einsicht in die objektiven Entwicklungsgesetze der Gesellschaft begabi



2gt, ergibt sich, daB die zu ihrer Verwirklichung notwendigen staatlichen MaBnahmen von der herrschenden Part
gt und vom Staatsapparat lediglich durchgesetzt werden.

1sch wird in diesem System als Mitglied einer Klasse gesehen. Er tritt zur Gesamtheit nur auf dem Weg Uber seil
n Beziehung, die Ordnung der Gesellschaft ist im wesentlichen eine Ordnung der Klassenverhéltnisse. Nach der
igkeit zu einer Klasse muB deshalb die rechtliche und soziale Lage des Menschen entscheidend bestimmt werd
cht jeden Eingriff grundsatzlich zuléssig, der aus der Klassenzugehdrigkeit des Einzelnen und der Klassensituati
von der herrschenden Klasse hergeleitet wird. Damit tritt an die Stelle der Gleichheit aller Staatsbiirger die Sche

nde", »a.h. herrschende, mittels eines "Blndnisses" "geflhrte", d.h. beherrschte, und "unterdriickte" Klassen 1
lerung oder Unterdriickung des Individuums je nach seiner Klassenzugehérigkeit oder allenfalls nach dem MaBe
l0tzlichkeit fir das allgemeine gesellschaftliche Ziel. Grundrechte im Sinne der freiheitlichen Demokratie kénnen
zelnen als solchem nicht zustehen. Fir die Angehdérigen der unterdriickten Klasse ist das selbstverstandlich. Ab
)abe grundlegender Neugestaltung alle anderen Ricksichten zuriickdrangt, stehen auch den Mitgliedern der
2nden Klasse Grundrechte nur insoweit zu, als sie dem Klasseninteresse und der Festigung der Diktatur des
iats mindestens nicht entgegenstehen. AuBerungen, die an den jeweiligen konkreten staatlichen Entscheidunger
tzliche Kritik Gben, und Handlungen, die dem allgemeinen Staatsziel widersprechen, kdnnen nicht geschiitzt seir
> formell in Verfassungen gewahrleisteten Rechte haben den Charakter als Grundrechte verloren, gelten also nu
stverstandlichen Einschrankung, daB sie nicht in Widerspruch zur "politischen Generallinie" und zum konkreten
illen treten dirfen, so wie er von der herrschenden Partei gepragt und ausgelegt wird. Selbst die wissenschatftlicl
'der Theorie des Marxismus-Leninismus oder an ihrer Anwendung auf die Praxis kann daher nicht schlechthin
ben werden, denn sie kénnte und miBte im weiteren Verlauf zur Kritik an der Staatsfiihrung werden. Selbst

inte Fehler durfen als solche nur gekennzeichnet und verurteilt werden, wenn die Fihrung "selbstkritisch" den W
réffnet hat, und in jedem Falle gibt es nur systemimmanente Kritik. So miissen notwendig gerade die wichtigster
en Grundrechte, insbesondere das Recht zu freier Meinungsbildung und MeinungséuBerung, auch im politischel
ihren Wert verlieren. Die Presse- und Vereinigungsfreiheit ist ohnehin durch die eindeutige Vorrangstellung der
listischen Partei und ihrer Hilfsorganisationen praktisch erheblich eingeschrankt. SchlieBlich ist selbst der verble

nkte Raum fiir die individuelle Freiheit des Menschen B%rechtlich nicht gesichert, da er jederzeit durch die
osetze eingeengt werden kann, deren oft bewu Bt weitgefaBte Formulierungen der Auslegung durch die allein
>nde Partei jeden Spielraum lassen, ohne daB3 dagegen unabhéngige Gerichte angerufen werden kénnten.

eologischen Grundlagen erzwingen sich die ihnen entsprechenden staatlichen Institutionen. Oberstes
ungsprinzip ist das von der marxistisch-leninistischen Theorie der Staatsordnung der Diktatur des Proletariats eir
gesetzte materielle Ziel: die Vorbereitung des Aufbaus des Sozialismus durch die Zerschlagung und Vernichtung
>h-kapitalistischen Systems. Das Auftreten neuer politischer Konzeptionen, die dieses Ziel auch nur zur Diskussi
Onnten, ist ebenso ausgeschlossen wie die freie Erérterung von Methoden und EinzelmaBnahmen, sobald sie e
herrschenden Partei autoritativ verkiindet worden sind. Erst recht werden Kristallisationen in ernsthaft oppositior
1 oder in bloBen gesellschaftlichen Vereinigungen verhindert oder zerschlagen. Da eine Klasse und eine Partei d
hren, ist naturgeman die von dieser Partei gestellte Regierung nicht abberufbar; nur ihre jeweiligen Mitglieder kb
r nur durch die Partei - ausgewechselt werden. Die Partei muB jedenfalls materiell alle politische Gewalt im Stac
einigt halten. Mehrparteiensystem und Opposition, verantwortliche Regierung und effektive Gewaltentrennung m
Schutzes gegen Willkir kann es nicht geben. Fir wirkliche politische Meinungsfreiheit, fur freie Wahlen und ech
ntarische Entscheidungen besteht weder Mdglichkeit noch Bedurfnis Es gibt keine Alternative zum bestehenden
und seiner Herrschaft. Es genlgt die Akklamation zu dem jeweils von der Partei und - nach ihren Weisungen - v
ng Verordneten. Wo also Normen und Institutionen aus der freiheitlichen Demokratie formal noch weiterbestehel
meines Wahlrecht, organisatorische Gewaltentrennung u. dgl.), muB sich ihr Sinn grundsétzlich wandeln. Die

en Entscheidungen, die dort mit ihrer Hilfe erarbei®tet und in ihrer Geltung gesichert werden sollen, sind hier v
n, kdnnen aber auch ohne Ricksicht auf sie abgeédndert werden. Namentlich fehlt dem Wahlrecht in der Diktatur
iats der eigentliche politische Sinn des "Wahlens" zwischen mehreren gleichberechtigten politischen Auffassung:
inrichtungen verschiedener Art. ist gesichert, daB in die Volksvertretungen nur Personen gewahlt werden, die de
len" Klasse angehdéren oder genehm sind, und daB der materielle Fiihrungsanspruch der kommunistischen Parte
in Frage gestellt werden kann. Die Bindung der Staatsorgane an die Gesetze und die Unabhangigkeit der Gericl
>sichts des fUr die BedUrfnisse des zentralistischen Verwaltungsstaates mit Allmacht der "Exekutive" geschaffen



egriffs der "sozialistischen Gesetzlichkeit" nur noch formale Bedeutung.

argelegten Unterschiede beider Staats- und Gesellschaftsordnungen beruhen letztlich auf einer tiefen Verschied
assungen von der Stellung des Einzelnen in der Gemeinschaft und von der Stellung des Staates ihr gegenuber.
t das nicht nur zu, sie betont es geradezu; denn ihre Auffassung, daB es zum Umsturz der blrgerlichen Ordnung
on, also eines fundamentalen Wandels beddrfe, daB nicht quantitative Veranderungen genlgten, sondern eine
ve Anderung, ein geschichtlicher "Sprung" stattfinden misse, beruht auf der Erkenntnis dieser grundsatzlichen
2denheit.

eiheitlichen Demokratie ist die Wirde des Menschen der oberste Wert. Sie ist unantastbar, vom Staate zu achte
tzen. Der Mensch ist danach eine mit der Fahigkeit zu eigenverantwortlicher Lebensgestaltung begabte

lichkeit". Sein Verhalten und sein Denken kénnen daher durch seine Klassenlage nicht eindeutig determiniert se
mehr als fahig angesehen, und es wird ihm demgeman abgefordert, seine Interessen und ldeen mit denen der
 auszugleichen. Um seiner Wirde willen muB ihm eine mdéglichst weitgehende Entfaltung seiner Persénlichkeit

rt werden. FUr den politisch-sozialen Bereich bedeutet das, daB es nicht genlgt, wenn BY%eine Obrigkeit sich bel
gut fur das Wohl von "Untertanen" zu sorgen; der Einzelne soll vielmehr in méglichst weitem Umfange verantwc
den Entscheidungen flir die Gesamtheit mitwirken. Der Staat hat ihm dazu den Weg zu 6ffnen; das geschieht in
durch, daB der geistige Kampf, die Auseinandersetzung der Ideen frei ist, daB mit anderen Worten geistige Freir
eistet wird. Die Geistesfreiheit ist fir das System der freiheitlichen Demokratie entscheidend wichtig, sie ist gera
raussetzung fur das Funktionieren dieser Ordnung; sie bewahrt es insbesondere vor Erstarrung und zeigt die Fl
smoglichkeiten fir die Sachprobleme auf. Da Menschenwiirde und Freiheit jedem Menschen zukommen, die

en insoweit gleich sind, ist das Prinzip der Gleichbehandlung aller fir die freiheitliche Demokratie ein
rstandliches Postulat.

>ht auf Freiheit und Gleichbehandlung durch den Staat schlieBt jede wirkliche Unterdriickung des Burgers durch
Is, weil alle staatliche Entscheidung den Eigenwert der Person achten und die Spannung zwischen Person und
schaft im Rahmen des auch dem Einzelnen zumutbaren ausgleichen soll. Der kommunistische Begriff von
‘tickung", die in jeder staatlichen Machtausibung tberhaupt gesehen wird, ist dem System der freiheitlichen

atie von Grund aus fremd; "Unterdriickung" entspringt einer auch den Staat erniedrigenden, im Grunde inhuman
ingswelt. Der Staat ist ein Instrument der ausgleichenden sozialen Gestaltung, nicht der Unterdriickung durch di
ler zur Aufrechterhaltung ihrer Ausbeuterstellung. Es wird zwischen notwendiger Ordnung und Unterdriickung
lieden. Unterdriickung ware in der freiheitlichen Demokratie nur in StaatsmaBnahmen zu erblicken, die nach
igen - freilich nicht unwandelbaren - MaBstében eine Vergewaltigung des Einzelnen darstellen, also seine Freihe
n Recht auf Gleichbehandlung mit den anderen in einer unzumutbaren Weise verletzen wirden.

“hinaus entnimmt die freiheitliche demokratische @QGrundordnung dem Gedanken der Wirde und Freiheit des
en die Aufgabe, auch im Verhaltnis der Birger untereinander fir Gerechtigkeit und Menschlichkeit zu sorgen. D¢
daB eine Ausnutzung des einen durch den anderen verhindert wird. Allerdings lehnt die freiheitliche Demokratie «
schaftlichen Tatbestand der Lohnarbeit im Dienste privater Unternehmer als solchen allgemein als Ausbeutung :
chnen. Sie sieht es aber als ihre Aufgabe an, wirkliche Ausbeutung, namlich Ausnutzung der Arbeitskraft zu

gen Bedingungen und unzureichendem Lohn zu unterbinden. Vorziiglich darum ist das Sozialstaatsprinzip zum
ungsgrundsatz erhoben worden; es soll schadliche Auswirkungen schrankenloser Freiheit verhindern und die

it fortschreitend bis zu dem vernlnftigerweise zu fordernden MaBe verwirklichen.

ieitliche Demokratie ist von der Auffassung durchdrungen, daB es gelingen kénne, Freiheit und Gleichheit der B(
“nicht zu Ubersehenden Spannungen zwischen diesen beiden Werten allmahlich zu immer gréBerer Wirksamkei
1 und bis zum Uberhaupt erreichbaren Optimum zu steigern.

cheint ihr erstrebenswerter als die Verfolgung eines utopischen, d.h. rational nicht beweisbaren und durch die
g der Geschichte nicht gestiitzten Staatsideals, das die volle Verwirklichung beider Ideale in einer nicht absehb:
verspricht, dafiir aber das Opfer von Generationen verlangt, denen weder Freiheit noch Gleichheit gewéahrt werc
e freiheitliche Demokratie verwirft es, wenn flr Ziele im praktisch-politischen Leben der Absolutheitsanspruch er
il daraus unvermeidlich politische Intoleranz folgt.

ieitliche Demokratie setzt im Grunde nur voraus, daB im politischen Bereich die Mdglichkeit eines "relativen



tgehalts" aller politischen Meinungen anerkannt und die Vereinfachung der Auseinandersetzungen durch
tierung der gegnerischen Anschauungen und wirkliche Unterdriickung vermieden wird. Von diesem System geis

und Toleranz, b@geduldiger Reformarbeit und fortwdhrender Auseinandersetzung mit anderen grundsatzlich als
rechtigt angesehenen Auffassungen flhrt keine Briicke zu einer politischen Anschauung, die fordert, es misse |
ateriellen Zieles willen, das von einer politischen Partei oder Klasse als allgemein verbindlich proklamiert wird, d:
eiheitliche System unter Einsatz radikalster Mittel beseitigt werden.

Teil B - Die allgemeine Betatigung der KPD im Sinne des Marxismus-Leninismus

) strebt also die Verwirklichung eines Staatsbildes an, das mit der freiheitlichen demokratischen Ordnung des
>setzes nicht vereinbar ist.

) bestreitet das nicht, wendet aber ein: Ihr Bekenntnis zum Marxismus-Leninismus und ihre sich daraus ergeben
ingen Uber die notwendige kinftige Entwicklung von Staat und Gesellschaft seien fir dieses Verfahren gleichgl
 das Grundgesetz gelte, seien die Diktatur des Proletariats oder die sozialistisch- kommunistische
“haftsordnung keine "Ziele" der Partei im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG, da die KPD die Verwirklichung ihres

eals auf Grund einer Analyse der in der gegenwartigen Periode gegebenen objektiven Sachlage als unmdglich
-und sie daher nicht "auf der Tagesordnung" stehe. Es sei ein Irrglaube oder eine bewuBte Fehldeutung ihrer Po
an folgere, weil sie sich unbestritten grundsatzlich und uneingeschrankt zum Marxismus- Leninismus bekenne,
musse sie auch fir die Bundesrepublik Deutschland die sozialistische Revolution und die Diktatur des Proletaric
Das sei nicht der Fall; in der Bundesrepublik wirke sie lediglich als eine von mehreren politischen Parteien im Re
jerlichen Staates an der Losung praktischer Aufgaben mit, vor allem im Sinne der Wiedervereinigung Deutschlal

ﬁ"Erweiterung der demokratischen Rechte" und einer Verbesserung der sozialen Lage der Werktatigen (vgl. Pro
4,510 f., 529, 588 f., 883, 890, 895 f., 912; I, 52, 607 ff.; lll, 169).

edoch unrichtig. Denn es bleibt die Tatsache bestehen, daB sich die KPD als Partei stets zu den Zielen des

1us- Leninismus bekennt und damit flir die nach dieser Lehre notwendige Diktatur des Proletariats einsetzt; auf o
<t, den sie fur die Errichtung dieser Diktatur in Aussicht genommen hat, kommt es in diesem Zusammenhang nic
idend ist, daB3 die KPD dadurch schon heute auf die Beeintrachtigung der freiheitlichen demokratischen Grundor

l. - Die Propagierung der marxistisch-leninistischen Lehre

/eisaufnahme hat ergeben, dafB die KPD die Lehre des Marxismus- Leninismus einschlieBlich der Lehre von der
ischen Revolution und der Diktatur des Proletariats systematisch zum Gegenstand ihrer parteipolitischen Propag
schen Kampf innerhalb der Bundesrepublik Deutschland macht.

PD schult ihre Mitglieder in der marxistisch- leninistischen Lehre so, daB sie zu aktiven Kampfern fiir diese
chauung und damit gleichzeitig gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung werden.

teistatut (Ziff. | Nr. 2 a) verpflichtet ausdricklich jedes Mitglied, "standig sein politisches Wissen durch das Studil
Xismus-Leninismus zu erweitern”. Dementsprechend bezeichnet es die EntschlieBung der 2. Tagung des
rstandes der KPD vom 9. bis 11. November 1951 als Voraussetzung fur die Erflillung der groBen Aufgaben der |
' Partei unermidlich an der Hebung des ideologischen Niveaus der gesamten Partei arbeitet, indem sie sich
tisch die Lehren des Marxismus-Leninismus aneignet". "Die Aneignung der gesellschaftlichen Entwicklungsgese

jium des Marxismus-Leninismus" »%ist nach dieser EntschlieBung "fur alle Mitglieder der KPD eine bindende
1tung” (Prot. I, 439).

> Verlautbarungen der beiden Parteitage von 1951 und 1954 zeigen, daB3 die KPD bestrebt ist, ihre Mitglieder in
naren Lehre des Marxismus-Leninismus systematisch zu erziehen. Die EntschlieBung des Parteitages von 195-
ine "Wendung in der ganzen ideologischen und organisatorischen Arbeit der Partei", die darin bestehen soll, "dz
er und Funktionare der Partei zu einem systematischen Studium der Lehre von Marx, Engels, Lenin und Stalin
itet werde"a (Ziffer 48; Prot. |, 478). Nach der These 22 des Parteitages von 1954 hat die KPD "die Aufgabe, die
Ideen des wissenschaftlichen Sozialismus in die Arbeiterklasse zu tragen". Sie muB deshalb "selbst in ihren Reit
hstmaf an ideologisch-politischer Klarheit" besitzen und die Lehren des Marxismus-Leninismus meistern. Diese
lung schlie Bt mit den Worten:



Das Studium und die schépferische Anwendung der groBen Ideen von Marx und Engels, Lenin und Stalin miissen zum entscheidender
estandteil der Arbeit der KPD werden.”

die Richtlinien des Parteivorstandes der KPD vom 28. Dezember 1949 (Ziff. 2) haben die hierfliir geeigneten Sch
marxistisch-leninistischen Literatur "als Grundlage zum Studium ... in den Mitgliederversammlungen, Bildungsak
das Selbststudium der Genossen" im einzelnen bezeichnet (Prot. |, 438 f.); im Zusammenhang hiermit wird auf d
re Bedeutung des Selbststudiums verwiesen, das alle Parteimitglieder befahige, "voll teilzuhaben an der Entfalt
logischen Offensive der Partei". Der allgemeinen Mitgliederschulung dienen besondere Mittel und Institutionen: ¢
hen Grundschulen" der KPD, die bei den Grundeinheiten der Partei gebildet sind, die Zirkel zum Studium
jender Werke des Marxismus-Leninismus, das sogenannte Fernstudium und besondere Lehrgdnge auf den
hulen.

1 groBen Wert die KPD auf die ideologische Schulung »%ihrer Parteimitglieder legt, ergibt sich auch aus dem Ar
>n neuen Leitungen" in dem Zentralorgan der KPD, der Zeitung "Freies Volk" vom 3. Dezember 1954. In dem Ab
ologischen Méangel beseitigen!" heif3t es dort:

“in gréBerer Teil der Genossen jedoch hat sich noch sehr wenig mit der Theorie des Marxismus-Leninismus beschéftigt. Die 14.
arteivorstandstagung hat mit besonderem Ernst festgestellt, dal3 das noch niedrige politische Niveau der Parteiarbeit ein ernstes Hinde
er Lé6sung unserer Aufgaben ist. Die Gibergeordneten Parteileitungen haben hier eine groBBe Verantwortung und miissen besonderes
ugenmerk auf die theoretische und ideologische Qualifizierung der Mitglieder der neugewéhlten Leitungen legen. Es soll unbedingt err
rerden, daB jedes einzelne Leitungsmitglied regelmaBig an der allgemeinen Mitgliederschulung bzw. am Zirkel zum Studium der
rundlegenden Werke des Marxismus-Leninismus teilnimmt. AuBerdem sind alle Mdglichkeiten zur Qualifizierung, (ber die die Partei ve
ie kurz- und langfristige Lehrgdnge, voll auszunutzen. Es wird deshalb zweckmdBig sein, daBB man einen genauen Plan aufstellt, wann
elches Leitungsmitglied diese Schulen besucht. Das wird dazu beitragen, die Forderung der 15. Parteivorstandstagung zu erflllen, da:
issenschaftliche Niveau der Parteiarbeit zu heben, sowie einen wissenschaftlichen Arbeitsstil zu entwickeln."

Prot. 1, 835)

idend und in die Augen fallend ist die Intensitat dieser Schulung. Es geht der KPD nicht nur darum, den

tgliedern Material zur Urteilsbildung in politischen Tagesfragen in die Hand zu geben. Sie betreibt vielmehr eine
e Schulung, die die Gesamtpersdnlichkeit des Mitglieds - Gber die Belehrung hinaus - zum bewuBten Kampfer f(
e Weltanschauung erziehen will, die den Anschauungen einer freiheitlichen Demokratie erklartermaBen feindlict
versteht. Deshalb flhrt die interne Mitgliederschulung in den grundsatzlichen programmatischen Lehren und Ziel
Xismus-Leninismus notwendig und gewollt zur Beeintrachtigung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung

e Feindschaft gegenlber der freiheitlichen demokratischen Grundordnung und die Eigenb@schaft, Kommunist z
0 in kommunistischer BewuBtheit politisch zu handeln, sind die beiden Seiten ein und derselben Mlnze. Das fol,
aus der von der KPD vertretenen marxistisch-leninistischen Theorie, nach der aus der unlésbaren inneren
richlichkeit der bestehenden Ordnung die Notwendigkeit einer neuen Ordnung und die Krafte erwachsen, die di
) herbeifiihren werden. Deshalb entwickelt auch der Marxismus- Leninismus seine Ziele, indem er die burgerlich
atie kritisch analysiert und in der ideologischen Schulung und Propaganda seine eigenen Ziele der blrgerlichen
atie und der freiheitlichen demokratischen Grundordnung gegeniberstellt, diese Ordnung als "Klassenideologie"
ung der Massen" "entlarvt", die nur dazu diene, die politische Herrschaft tiber die Ausgebeuteten aufrechtzuerhe
ch fUr die allgemeine Mitgliederschulung, Heft 3 - "Das Wesen der Demokratie und Freiheit" -; "Blrgerliche Revo
lich-demokratische Revolution - volksdemokratische Revolution -"; "Wissen und Tat", Nr. 8/1954, S. 80 ff.). Desh
t es eine zumindest mitbeabsichtigte Schwachung und Zersetzung der freiheitlichen demokratischen Ordnung, v
 ihre Mitglieder in ihrer Ideologie intensiv und systematisch schult, die wesensgeman der freiheitlichen Demokra
 gegenibersteht.

nn nicht entgegengehalten werden, daB diese Lehren nur innerhalb der Mitgliedschaft der Partei verbreitet wirde
in eine innere Angelegenheit der Partei seien. Auch die Verbreitung von Lehren innerhalb der Mitgliedschaft der
Zersetzung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung bewirken sollen, geht auf eine Schwéchung, eine
ichtigung dieser Ordnung aus.

1Bnahme zur inneren Festigung der KPD in der grundsétzlichen Gegnerschaft gegen freiheitliche Demokratie als
gerliche, formale", als eine "Demokratie nur flr die Ausbeuter”, und wie die Formulierungen immer lauten, tendie

lig auf eine Beeintrachtigung der freiheitlichen demokrab&tischen Grundordnung selbst. Sie geht unvermeidlich
s hinaus, was man als eine nur innere Angelegenheit der Partei ansehen kann, und ist in dieser Wirkung auch vc



wollt. Das wird deutlich, wenn man unterstellt, daB3 es der KPD gelingen kénnte, erhebliche Teile des Volkes als
er oder Anhanger zu gewinnen und zur Verneinung der freiheitlichen Demokratie entsprechend den Lehren des
wus- Leninismus zu erziehen: dann ware die Funktionsfahigkeit dieser Ordnung, die gerade auf die Anerkennung
< angewiesen ist, erheblich beeintrachtigt.

) kann auch nicht mit dem Einwand gehort werden, daB sie ihre Mitglieder trotz dieser grundsatzlichen Schulung
itig auch erziehe, die Verwirklichung dieser grundséatzlichen Auffassungen bis zu einem Zeitpunkt zurtickzustelle
Is nach der Wiedervereinigung liegt, um bis dahin nur eine Tagespolitik zu treiben, die der freiheitlichen

atischen Grundordnung nicht widerspreche. Selbst in diesem Falle wirde die Erziehung ihrer Mitglieder in den
tzlichen revolutionaren Auffassungen des Marxismus-Leninismus eine aktuelle Beeintrachtigung der freiheitliche
atischen Grundordnung tberhaupt darstellen. Grundsatzliche Uberzeugungen politischer Art. haben gerade den
tische Verhalten des Menschen auf Grund dieser Prinzipien zu bestimmen. Im Hinblick auf ihre aktuelle
fiihrbarkeit kann vielleicht ihre konsequente Verwirklichung zeitweise zurlickgestellt werden, nicht aber kann die
nde Wirkung ausgeschlossen werden. Gegeniber der klassenlosen "sozialistischen" Gesellschaft bleibt nach d
ing der KPD die freiheitliche demokratische Grundordnung eine minder wertvolle, eine allenfalls voribergehend
nde und auszunutzende, aber prinzipiell illegitime Ordnung. Die zersetzende Wirkung auf die freiheitliche
atische Grundordnung folgt daher aus den von der KPD vertretenen marxistisch- leninistischen Prinzipien notwer

argrabung der inneren nattrlichen Autoritat und damit der Legitimation der freiheitlichen demokratischen Grund®
| bei den Mitgliedern der KPD tritt durch eine solche Erziehung notwendig schon heute ein und ist von der KPD fi
shon gewollt.

bsicht gentgt fir die Feststellung, daB die KPD durch ihre Erziehungsarbeit unter den Mitgliedern bereits auf ein
iIchtigung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung ausgeht. DafB die Mitglieder darliber hinaus noch Sch
aldigen Verwirklichung ihrer revolutiondren Ziele tun, setzt Art. 21 Abs. 2 GG fur die Feststellung der
ungswidrigkeit einer Partei nicht voraus.

PD verbreitet die Lehren des Marxismus-Leninismus auch auBerhalb des Kreises der Parteimitglieder. Dabei ge
so sehr um Aufklarung und Belehrung in "politischen Tagesfragen”, sondern um Verbreitung ihrer grundsatzlich
\ufgabe dieser politischen Tatigkeit ist es, "die Arbeiterklasse und die breitesten Schichten der Werktatigen und &
che Krafte von der Richtigkeit der Politik unserer Partei so zu Gberzeugen, daB sie die Flihrung anerkennen, daf
ei folgen" ("Unser Weg", Heft 3/53, S. 11). Es gilt, "immer gréBere Massen mit dem Gedankengut des Marxismu:
nus vertraut zu machen ... Das Gemeinsame, das unserer Agitation und Propaganda zu Grunde liegt, ist die Erzi
ischen zum politischen BewuBtsein, die Mobilisierung der Massen zum bewuBten Handeln sowohl flir die Lésung
ifgaben wie auch der groBen flr die Nation entscheidenden Aufgaben" (Schérnig, "Was ist Agitation - was ist
inda?" in "Einheit", Heft 10/51, S. 670; Prot. II, 831).

>se Agitation und Propaganda wird mit besonderer Intensitét betrieben. Nach einer EntschlieBung der 2. Tagung
rstandes der KPD vom 9. bis 11. November 1951 sind bei allen Landesleitungen "Propagandistenaktivs" zu bild
s in Seminaren geschult werden. Sie sollen den Lehrern und Schulungsleitern innerhalb der Partei Anleitung get

ch fahig sein, "6ffentliche Lektionen Gber Themen des Marxis®¥mus- Leninismus durchzufiihren" ("Wissen und
eft 1951, S. 12).

olanmaBige Aufklarungsarbeit wird auch die Bildung von Agitatorengruppen in den Betrieben und Ortsgruppen fi
ich gehalten. SchlieBlich ist jedes einzelne Parteimitglied verpflichtet, im Rahmen seiner Méglichkeiten "mit den

sen Massen eine enge Verbindung zu schaffen, sie von der Richtigkeit der Politik der Partei zu Gberzeugen" (Sta
ff. 1 2 d). Angesichts der in der Partei herrschenden strengen Disziplin und der grundsatzlichen Verpflichtung alle
er, in den Parteiorganisationen aktiv mitzuarbeiten (a.a.O. Ziff. I, 1), ist auch diese Form der Agitation von erhebl
her Bedeutung.

> umfangreiche Parteipresse dient einer intensiven parteipolitischen Propaganda im Marxismus-Leninismus. Die;
> der Parteipresse ergibt sich aus These 31 des Parteitages von 1954

Die Parteipresse muf3 das vielféltige Leben und den Kampf der Partei und der Arbeiterklasse widerspiegeln, alle Seiten dieses Kampfe:
rinzipiell und kédmpferisch beleuchten, gute Erfahrungen vermittein, entschlossen gegen Fehler kdmpfen und zugleich durch die Werbu
euer Leser und die Verbreiterung ihres Korrespondentennetzes zum wichtigsten organisierenden Faktor werden.

0 wird am besten die Leninsche Lehre verwirklicht, daB3 die Zeitung kollektiver Propagandist, Agitator und Organisator ist.”



Prot. I, 832)

undesrepublik Deutschland gab es im Jahre 1954 dreizehn kommunistische Tageszeitungen. Sie erschienen in
g, Minchen, Kéln, Essen, Dusseldorf, Frankfurt, Stuttgart, Hannover, Bremen, Kiel, Bielefeld und Ludwigshafen;
teils von der KPD selbst, teils von einer Gruppe kommunistischer Verleger herausgegeben. Soweit bekannt ist,
Ingen eine tagliche Auflage von 18 000 bis 60 000 Exemplaren.

ere Bedeutung haben die Zeitschriften "Wissen und »¥Tat" und "Unser Weg". "Wissen und Tat" erscheint mona
schrift fir Theorie und Praxis des wissenschaftlichen Sozialismus" im 11. Jahrgang und wird von dem Parteivors
) herausgegeben. "Unser Weg" ist eine von dem Parteivorstand der KPD herausgegebene "Monatsschrift flr akt
der Arbeiterbewegung". Auch die Betriebszeitungen haben nicht nur die Aufgabe, sich mit den Fragen des Betrie
haftigen, sondern sollen dartiber hinaus der Verbreitung der marxistisch-leninistischen Lehre dienen. |hre Aufgat
Wissen und Tat" (Nr. 7/54, S. 91) wie folgt beschrieben:

Die Betriebszeitung als theoretisch-propagandistisches Organ? Widerspricht das nicht der bisher gelibten Praxis? Eine Betriebszeitung
PD hat doch in erster Linie die Aufgabe, die betrieblichen und gewerkschaftlichen Probleme zu behandeln. Das stimmt natdrlich. Aber
abei nicht die Aufgabe, die sozialistische Ideologie in die Reihen der Arbeiterklasse zu tragen? Ja, jede kommunistische Zeitung muB3 t

ein, nicht nur ein kollektiver Agitator und Organisator zu sein, sondern zugleich ein kollektiver Propagandist. In dieser Einheit liegt ihre |
tdrke, ihre volle Wirksamkeit.

lunderttausende westdeutscher Arbeiter lesen wéchentlich die Betriebszeitungen der KPD. Sie lesen sie sogar sehr aufmerksam und n
le mit nach Hause, damit auch die Familienmitglieder sie lesen.

lan kann sich also vorstellen, daB3 eine Betriebszeitung sich auch ganz ausgezeichnet als kollektiver Propagandist eignet. Eine gut gele
etriebszeitung hat zum Beispiel durchaus die Mdéglichkeit, den Arbeitern eines Betriebs an Hand der marxistisch-leninistischen Theorie
on den Kapitalisten dngstlich gehiitete Geheimnis ihrer Ausbeutung zu erldutern.”

Prot. 1, 833)
3etriebszeitungen gibt es allein in Nordrhein-Westfalen etwa 290 mit einer Auflagenhéhe von rund einer Million (

teifunktionaren und Einzelmitgliedern werden flr die Zwecke der Propaganda und Agitation noch besondere

ische Hilfsmittel in die Hand gegeben (z. B. "Agitator", "Notiz®»¥block des Agitators"). Sie sollen es ihnen ermég
dideen des Marxismus-Leninismus in kleine Miinze umzupragen und die Tagesfragen der Politik leicht faBlich, ¢
Lichte der marxistisch- leninistischen Theorie zu behandeln.

dung gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung tritt in dieser Propagandaarbeit vor allem darin zutag
tematisch die Verfassungsordnung des Grundgesetzes dadurch untergraben wird, daB ihr die Ordnung anderer
, die die Diktatur des Proletariats bereits verwirklicht haben, als ein in jeder Hinsicht ideales Bild der Staatsgestal
bergestellt wird; die Leser und Horer sollen so den Eindruck gewinnen, die Bahn zu dem - dort erreichten - Muste
rst frei, wenn die geltende Verfassungsordnung als das entscheidende Hemmnis auf diesem Wege beseitigt sei.
| also in der Bevdlkerung nicht nur eine bestimmte, gegentber der freiheitlichen Demokratie feindselige Haltung
n, sondern sie auch dazu bewegen, aus dieser Haltung zu Aktionen Uberzugehen, wie sie in der Propaganda un
1 vorgezeichnet sind.

m Sinne wird zun&chst die Staatsordnung der DDR als Idealbild eines deutschen Staates beschrieben, der "das
rte und schdne Leben von morgen" verwirklicht und in dem die "sozialistischen Errungenschaften" Burgen far
and und Aufstieg des Volkes" sind. Es kann dabei dahingestellt bleiben, ob die KPD - was sie bestritten hat (Prof
- erstrebt, den staatlichen Zustand in der DDR mehr oder weniger schematisch zu Gbernehmen. Hier ist

heblich nur die Frage, ob und inwieweit die vorgenannten Staatsbilder als vorbildlich und beispielhaft gegenlber
chen demokratischen Grundordnung bezeichnet und dadurch die freiheitliche Demokratie zersetzt werden soll.

der Vorspruch zum Statut der KPD geht davon aus, dafB3 die "feste Basis" eines einheitlichen, demokratischen,
enden Deutschlands die DDR ist (Prot. I, 806). Nach Teil V der EntschlieBung des Parteitages von 1951 sehen ¢
»%nisten "in der Deutschen Demokratischen Republik ein groBes Beispiel des demokratischen und friedlichen
, unseres Volkes". "Von der Deutschen Demokratischen Republik geht die Demokratie aus”, heif3t es in der Thes

veil dort die Staatsmacht in den Handen der Arbeiter und Bauern liegt, weil dort die politische Einheit der Arbeiterklasse in der Sozialisi
inheitspartei Deutschlands hergestellt ist und alle nationalen, friedliebenden und demokratischen Kréfte in der Nationalen Front des



emokratischen Deutschlands friedlich zusammenarbeiten. So wird der Grundsatz verwirklicht, da3 der Wille des Volkes oberstes Gese
°rot. 1l, 45)

heiBt es in dem "Programm der Nationalen Front des demokratischen Deutschland", dem auch die KPD zugesti
nten S. 249):

Am Vorbild der Deutschen Demokratischen Republik sehen alle patriotisch und demokratisch gesinnten Deutschen, daB es trotz der
ewaltigen Verheerung des Krieges mdglich ist, eine krisenlose Wirtschaft aufzubauen, ohne die Degradierung der Deutschen durch

rwerbslosigkeit, Kurzarbeit, ohne Stillegung von Betrieben, ohne steigende Absatzschwierigkeiten. So erweist sich der demokratische
er einzige Weg des Aufstiegs.”

Prot. I, 348)

Konferenz der westdeutschen Gastdelegierten zum Ill. Parteitag der SED hat Reimann ebenfalls ein Bekenntnis
gelegt. Er hat dort ausgefuhrt, "daB3 der Weg der Deutschen Demokratischen Republik der einzige Ausweg flr g
land ist" und daB die DDR bereits "das lebendige Beispiel" sei, "an dem unser ganzes Volk die Richtigkeit des W
onalen Front des demokratischen Deutschland erkennen kann" (Prot. I, 359). Ahnlich hat sich das Vorstandsmit
) Rische in einer Rede geauBert:

Der Weg der Deutschen Demokratischen Republik schafft insbesondere alle Voraussetzungen fiir eine ungeahnte Entfaltung der deuts
ultur.”

'Freies Volk" vom 26./27. 7. 1952; Prot. Il, 6)

ie DDR das Vorbild fir ein einheitliches, demokratisches und friedliebendes Deutschland ist, besteht nach Ziffer
;chlieBung des Parteitages von 1951 "die Aufgabe aller Anhanger eines friedlichen, demokratischen Deutschlanc
e Erfolge und Errungenschaften der Deutschen Demokratischen Republik, die das Fundament des friedliebende
atischen Deutschland ist, zu propagieren” (Prot. Il, 276).

olution des Parteivorstandes der KPD vom 16. September 1949 weist ausdriicklich darauf hin, daB3 die Verbreitu
it Gber die DDR eine standige Aufgabe aller Kommunisten in Westdeutschland zu sein hat. Es heiBt dort:

Zahlreiche Funktiondre und Mitglieder der Partei weichen auch vor der Verleumdungskampagne gegen die Ostzone zurlick. Sie zweife
er Richtigkeit der Politik der SED, anstatt die neugeschaffene demokratische Ordnung der Ostzone als Beispiel und die in der SED
erkbrperte Einheit der Arbeiterklasse als eine Quelle der Kraft flir die werktétigen Massen Westdeutschlands zu popularisieren. Anstatt
roBen demokratischen Verdnderungen, die Bodenreform, die Ausschaltung der Kriegsverbrecher, die Enteignung ihrer Betriebe, die
lemokratisierung der Verwaltungen, die Schul- und Justizreform den Massen aufzuzeigen und mit der reaktiondren Entwicklung in
Vestdeutschland zu vergleichen, lassen sich Teile der Partei von den Argumenten der davongejagten feudalen GroBgrundbesitzer, der
nteigneten Kriegsverbrecher und von geflohenen asozialen und kriminellen Elementen und gekauften Agenten beeinflussen.”

2rot. I, 443)

he Haltung gilt auch gegeniiber den Volksdemokratien, die gleichfalls die Diktatur des Proletariats verwirklichen
ch "Politische Okonomie" S. 367). So trifft die Resolution der XVI. Tagung des Parteivorstandes der KPD vom 2¢
ember 1949 in Abschnitt VIII folgende Feststellungen:

Daher treten die KPD und jedes ihrer Mitglieder fiir eine allseitige Unterstiitzung der Lander der Volksdemokratien ein, die den Weg de:
ozialismus beschritten haben (wie Polen, Tschechoslowakei, Ruméanien, Ungarn, Bulgarien, Albanien) oder die ein Regime der Volksre
ie China - das Regime der Werktétigen mit der Arbeiterklasse an der Spitze - geschaffen haben.

D@jDaher betrachten die KPD und jedes ihrer Mitglieder den Versuch irgendwelcher Kréfte, an der Einheit des antiimperialistischen,
emokratischen Lagers zu ritteln, als einen Angriff auf die Interessen der Arbeiterklasse der ganzen Welt und auch der Arbeiterklasse i
Vestdeutschland.”

erblickt die KPD in der Sowjetzone ein Vorbild fir ihren Kampf um ihr Ziel. Ziffer 47 der EntschlieBung des Parte
1 sagt hierzu u. a.:

Die Sowjetunion ist die machtigste unbeirrbare Vorkdmpferin fir Frieden, Demokratie und Sozialismus in der Welt. In konsequenter
nwendung und Fortentwicklung der Lehre von Marx, Engels und Lenin hat das sowjetische Volk unter Fiihrung der Bolschewistischen
nd des groBen Stalin den Sozialismus erbaut und errichtet nunmehr die kommunistische Gesellschaft".

Unter diesen Umstdnden wird die Verpflichtung jedes Kommunisten, seine Kenntnisse (iber das Wesen und die Rolle der Sowjetunion .
ertiefen und die Wahrheit tiber die Sowjetunion zu verbreiten, zu einer unbedingten Notwendigkeit.

ie Mitglieder unserer Partei sind verpflichtet, die Erfahrungen der Sowjetunion eingehend und systematisch zu studieren. Von der Sow,
rnen, heiBBt siegen lernen. Ein hervorragendes Mittel zur Einsicht in die sowjetischen Erfahrungen ist das Studium des Kurzen Lehrgan
ieschichte der KPdSU (B).



ie Mitglieder unserer Partei sind verpflichtet, die Dokumente zu studieren, mit denen die Sowjetregierung den Frieden und die Einheit
leutschlands verteidigt, und sich dadurch mit den nétigen Kenntnissen auszurtisten, um den breitesten Massen die fihrende Rolle der
owjetunion im Befreiungskampf der werktétigen Menschheit von Kriegsgefahr und imperialistischer Knechtung klarzumachen.

ie Mitglieder unserer Partei sind verpflichtet, der antisowjetischen Hetze kiihn entgegenzutreten und jede Verleumdung an Ort und Ste
erschlagen.”

7. T. zitiert in Prot. I, 444)

r Hinsicht ist auch bedeutsam, wie das Vorstandsmitglied der KPD Fisch in der mindlichen Verhandlung die in d
eBung des Parteitages von 1951 niedergelegte Haltung der KPD gegentber der Sowjetunion erlautert hat. Er sa

DGJ "Der Aufbau des Sozialismus in der Sowjetunion ist darum ein Vorbild fir den Kampf der Arbeiterklasse in anderen Lédndern, Kampf
ufbau des Sozialismus, darum, weil die Arbeiterklasse der Sowjetunion unter Fiihrung der Kommunistischen Partei der Sowjetunion al:
nter Anwendung der Lehren des Marxismus-Leninismus auf die konkrete Lage RuBlands, den Weg zum Sozialismus beschritten hat. L
ommunistische Partei der Sowjetunion hat den Arbeiterparteien der anderen Lander gezeigt, wie sie auf der prinzipiellen Grundlage de
ehren des Marxismus-Leninismus unter ihren besonderen Bedingungen den Weg zur Errichtung einer sozialistischen Gesellschaftsord
eschreiten missen ... Wir haben eine solche Einstellung zur Sowjetunion, erstens darum, weil die Sowjetunion der erste Staat in der W
) dem die werktétigen Menschen unter der Fihrung der Arbeiterklasse die politische Macht erkdmpft haben und damit zum ersten Male
ieschichte der Menschheit eine Demokratie fiir die Uberwiegende Masse des Volkes hergestellt hat. Wir bekennen uns zweitens zur
reundschaft und zur engen Verbundenheit mit der Sowjetunion, weil dieses Land der erste Staat ist, in dem die Werktétigen unter der |
er Arbeiterklasse ihre politische Macht dazu benutzen, die Gesellschaft umzugestalten durch den Aufbau einer sozialistischen Ordnung
erktatigen Menschen, alle Ausbeutung und Unterdriickung zu beseitigen und den Weg zu einem standig steigenden materiellen, kultur
eichtum zu 6ffnen.”

orot. I, 460, 461 f,)

tellt das "Leseheft fir die politischen Grundschulen der KPD - Thema 5 -" fest: "Unsere Partei kAmpft nach dem
der KPASU um die ideologisch-politische und organisatorische Festigung" (Prot. |, 445). Die Bedeutung der

nion als Vorbild geht auch aus der Erklarung des Sekretariats des Parteivorstandes der KPD vom 21. August 19
Dort heif3t es:

Die KPdSU (B), unter der weisen Fiihrung J. Stalins, ist der Initiator des groBen Aufbaus des Kommunismus in der Sowjetunion der ge!

riedensbauten, die die Lander der Sowjetunion in bliihende Gérten verwandeln und ihrer Beviélkerung einen taglich wachsenden Wohl.
chaffen. Allen Viélkern, die heute noch unter der imperialistischen Herrschaft der Unfreiheit leben miissen, wird dadurch das Beispiel ge

ie sie ein Leben in Gliick und bﬁ Wohlstand erreichen kénnen. Sie werden in ihrem nationalen und sozialen Befreiungskampf angesp
it Begeisterung erfdllt."

orot, I, 444)

) wendet sich Reimann als erster Vorsitzender des Parteivorstandes der KPD auf der 13. Tagung des Parteivorst
bis 16. September 1949 gegen die Duldung antisowjetischer Auffassungen mit den Worten:

Nohin wiirde uns die Duldung dieser antisowjetischen Auffassungen fiihren? Wohin wiirde es fihren, wenn wir nicht ernsthaft SchluB3 r
it der Duldsamkeit gegentiber derartigen Auffassungen? Wir wiirden aufhéren, eine marxistisch-leninistische Partei zu sein, wenn wir 1
inen unverséhnlichen Kampf fihren wirden zur Uberwindung aller antisowjetischen Auffassungen und Stimmungen, fiir die ideologiscl
duberung unserer Reihen von allen feindlichen Einfliissen. In welche Nachbarschaft wirden wir kommen, wenn wir solche antisowjetis
uffassungen, wie sie in den zitierten Resolutionen zum Ausdruck kommen, in unserer Partei dulden? Jede Abgrenzung von der Politik
owjetunion, jede Duldung von Ausfllichten im Bekenntnis zur Sowjetunion und ihrer Politik fihrt unvermeidlich zum Nationalismus titois
rdgung, zum Verrat am proletarischen Internationalismus und damit zum Abgleiten in das Lager der Feinde der Demokratie und des
ozialismus, fihrt unvermeidlich in das Lager des Imperialismus. Wir miissen hier offen aussprechen, daB3 wir in unserer Partei einen v¢
ngentigenden Kampf gegen die klassenfeindlichen, trotzkistischen Auffassungen der Tito-Clique gefihrt haben."

°rot. I, 437 1.)

r BegriBungsrede auf dem XIX. Parteitag der KPdSU (B) bringt Reimann zum Ausdruck, daB die Beschllsse die
ges und seine politischen Richtlinien auch fir die KPD richtungweisend seien:
Dieser Euer historischer Parteitag und die Beschliisse, die er faBt, die neue geniale Arbeit des Genossen Stalin (iber die 'Okonomische

robleme des Sozialismus in der UdJSSR' und das Referat des Genossen Malenkow werden auch in unserer Partei studiert werden und
artei neue Kraft im Kampf und die Zuversicht des Sieges geben."

Prot. |, 444)
diese Zitate bereits zeigen, wird auch die politische Haltung des Einzelnen daran gemessen, ob er unbeirrt an de

r Sowjetunion und der DDR steht oder nicht. Nur wenn er fiir sie eintritt, ist er "ein wahrhafter deutscher Patriot"
Macht er den Versuch, sich dieser Verantwortung zu entziehen, dann stellt er sich "gegen die Revolution", dann



2r unwiderruflich ins Lager der Feinde der Revolution hinab" (Stalin, "Die internationale Lage und die Verteidigun
"in Werke Bd. 10, 45), dann verteidigt er "das Machtinstrument der GroBkapitalisten zur Unterdriickung der
schaft und aller demokratischen Krafte". Ein "Internationalist ist, wer vorbehaltlos, ohne zu schwanken, ohne
ingen zu stellen, bereit ist, die UdJSSR zu schiitzen" (Stalin a.a.0.). Daher sagt der Rechenschaftsbericht des
rstandes der KPD auf dem Parteitag von 1954:

=s ist die Pflicht jedes Kommunisten, als deutscher Patriot und proletarischer Internationalist in unerschdtterlichem Vertrauen und ohne
chwanken an der Seite der Sowjetunion zu stehen. Nur wer als treuer Sohn des deutschen Volkes, als wahrhafter Patriot gegen die Tc

nserer Nation die deutschen Militaristen und die verréterischen Monopolherren, kdmpft und nicht auf ,Hilfe von auBen’ wartet, erfillt sei
erpflichtung als proletarischer Internationalist.

ler Kampf gegen die Wiedererrichtung des deutschen Militarismus beseitigt zugleich das Haupthindernis der friedlichen Wiedervereinig
eutschlands, die Gefahr, dalB Deutsche auf Deutsche schieBen miiten, wie auch die Bedrohung, die fiir die friedliebenden Viélker von
‘erwandlung Westdeutschlands in einen aggressiven, militaristischen Staat ausgeht. Und umgekehrt: Nur wer als proletarischer Interna
er Antisowjethetze und den Verleumdern der Sowjetunion entgegentritt und unbeirrt an der Seite der Sowjetunion, dieses Hortes des
Veltfriedens und des menschlichen Fortschritts, steht, ist ein wahrhafter deutscher Patriot."”

orot. I, 373)

kt man diese intensive Schulungs-, Werbe-, Agitations- und Propagandaarbeit der KPD im ganzen, so muf3 man

gen Abstimmung aller dieser Aktionen aufeinander und »%in dem Streben nach Erfassung aller Kreise des Volk
e jeweils geeignetsten Agitations- und Propagandamittel einen einheitlichen Plan erkennen, der darauf gerichtet
eitliche demokratische Grundordnung als die Ordnung einer "blrgerlich-kapitalistischen Welt" zu schwachen, ur
<t fir die proletarische Revolution herbeizufihren. Die besondere Gefahrdung der freiheitlichen demokratischen
dnung durch diese zersetzende Propaganda ergibt sich daraus, dafB3 der in der freiheitlichen Demokratie als Erg:
itiger Toleranz und freier Diskussion aller politischen Fragen scheinbar herrschenden "Ziellosigkeit" ein angeblic
ge wissenschaftliche Erkenntnisse begriindetes geschlossenes System der Weltorientierung gegenibergestellt \
lle noch so komplizierten 6konomischen und politischen Fragen klare Antworten bereithalt und damit gerade de
it, dem diese Sachverhalte sonst schwer durchschaubar sind. Statt eines mihevollen, nie endenden Ringens mi
 gesellschaftlichen Gruppen um Fortschritt in der Richtung auf gréBere soziale Gerechtigkeit und Freiheit in Staz
>haft wird ihm das Bild eines "Paradieses auf Erden" vorgehalten, das mit Sicherheit erreicht werde, wenn man r
en wissenschaftlichen Erkenntnissen der KPD und den daraus abgeleiteten Regeln fir das politische Verhalten
luB, daB man die "birgerlich-kapitalistische Ordnung", die dieser Entwicklung im Wege stehe, beseitigen miisse
nit von selbst aufdrangen.

Il. - Das Verhalten der KPD als marxistisch-leninistische Kampfpartei in der freiheitlichen Demokratie

) verhalt sich als politische Partei in der Bundesrepublik Deutschland entsprechend den Lehren des Marxismus-
nus Uber die Aufgaben einer revolutiondren Partei des Proletariats; sie lehnt also Prinzipien und Institutionen ab,

Ing und Bestehen Voraussetzung fir das Funktionieren einer freiheitlichen demokratischen Ordnung ist.

ereits im Ersten Abschnitt Teil C Il dargelegt, gehért zu den Hauptgrundsatzen der freiheitlichen demokratischer
) das Mehrparteienprinzip mit Chancengleichheit fir alle politischen Parteien und mit dem Recht auf
Ingsmanige Bildung und Austibung einer parlamentarischen Opposition. Dieses Prinzip will das Bestehen mehre
| gewahrleisten, jedenfalls aber die Mdglichkeit, daB sich jederzeit neue Parteien frei bilden durfen.

1 wird nicht nur jeder unmittelbare Anspruch einer Partei auf die Stellung als "Einheitspartei" verfassungsrechtlict
hlossen, sondern es wird darlber hinaus der fir eine freiheitliche Demokratie unabdingbare Grundsatz aufgeste
e politische Partei den Anspruch auf ein Monopol richtiger politischer Erkenntnis und Zielsetzung und richtigen
en Verhaltens erheben darf; denn eine solche Monopolpartei ist ihrem Wesen nach nicht mehr auf Teilhabe am
t, sondern darauf, die Staatsmacht allein in sich zu verkdrpern. Die freiheitliche Demokratie dagegen muf sich if
nach zu der Auffassung bekennen, daB es im Bereich der politischen Grundanschauungen eine beweisbare und
legbare Richtigkeit nicht gibt (vgl. Radbruch, HdbDStR Bd. 1, 289). Nur unter dieser Voraussetzung kann das
teienprinzip als Verfassungsgrundsatz fir die Dauer gesichert und das MindestmaB an politischer Toleranz
eistet werden, das jeder Partei die Pflicht auferlegt, wenigstens die Mdglichkeit anzuerkennen, daB auch Ziele ur
n anderer Parteien gleichwertig und richtig sein kénnen. Gegenlber dem Anspruch einer Partei, die ausschlieBli
1 politischen Ziele zu erstreben oder das ausschlieBlich richtige politische Verhalten zu zeigen, muB dagegen die
che demokratische Grundordnung ihrerseits intolerant sein.



fur die freiheitliche Demokratie unabdingbaren Mehrparteienprinzip ist die Stellung, welche die KPD als "Partei ]
ypus" in der parlamentarischen Demokratie nach ihrem Selbstverstadndnis notwendig einnehmen muB, unvereinl

) tritt mit dem Anspruch auf, daB sie sich in ihrer gesamten Tétigkeit von einer wissenschaftlichen Theorie, und z
fortgeschrittensten Lehre des menschlichen Geistes, leiten 1aB8t, die ihr die Mdglichkeit gibt, die objektive Wahrh
etzmaBigkeit der Entwicklung der Gesellschaft zu erkennen und diese GesetzmaBigkeit in ihrer praktischen polit
t zu berlcksichtigen (Prot. |, 453, 620, 807). Der Sozialismus, den die KPD erstrebt, ist nicht ein aus freier
ntschlieBung geborenes Postulat; er ist vielmehr nach Ansicht der KPD das notwendige Ergebnis eines

ntlichen Prozesses, dessen Gesetzlichkeit aufzuweisen eben der marxistisch-leninistischen Theorie und nur ihr
n ist. Deshalb kann es auBerhalb der Kommunistischen Partei keine politische Wahrheit geben. Schon dieser fol
h, auf Grund wissenschaftlicher Erkenntnis allein richtige und nach der voraussehbaren Entwicklung notwendig
de politische Ziele proklamieren und erreichen zu kénnen, muB - ganz unabhangig von dem Inhalt dieser Ziele L
ich von dem Inhalt der wissenschaftlichen Lehre - notwendig dazu flhren, alle anderen parteipolitischen Ziele ur
parteipolitische Betatigung als "falsch", weil auf fehlender oder mangelhafter Einsicht in die gesellschaftliche
lung beruhend, zu bezeichnen und daher im Grunde allen anderen Parteien unabweisbar und unverséhnlich die
berechtigung im Sinne einer gleichberechtigten und fir die Dauer bestimmten Partnerschaft abzusprechen. Ger
r die Dauer bejahte Partnerschaft aber ist Voraussetzung fir das Funktionieren des Mehrparteienprinzips - auch
ampfes zwischen mehreren Parteien - in der freiheitlichen Demokratie.

) kann diesen Widerspruch, in dem sie zu dem inneren Gehalt des Mehrparteienprinzips steht, auch nicht dadurc
en, daB sie im Rahmen der parlamentarischen Demokratie wahrend der Geltungsdauer des Grundgesetzes die

 als Einheitspartei nicht beansprucht, ja nach ihrer eigenen Lehre gar Bnicht beanspruchen darf. Wenn sie auc
" hat, daB es in einer Gesellschaft, "wo es antagonistische Klassen gibt, deren Interessen einander feindlich unc
hnlich sind", mehrere Parteien geben muB (Stalin, "Uber den Entwurf der Verfassung der UdSSR" in "Fragen" S
48, 611) und daB "im Zeitalter des Kapitalismus, wo die Arbeitermassen unaufhérlich ausgebeutet werden ... flr
en Parteien der Arbeiter gerade der Umstand am charakteristischsten (ist), daB sie nur eine Minderheit ihrer Kla
1" kann (Stalin, "Zu den Fragen des Leninismus" in "Fragen" S. 152; Prot. |, 597), und wenn daher die KPD nach
Jen sich auch wiederholt um Vereinbarungen und Koalitionen mit anderen Parteien - selbst unter Zurlickstellung
Ziele - bemiht hat und weiter bemihen will, so missen sich doch solche von der KPD angestrebten Koalitionen
tzlich von denjenigen unterscheiden, die dem Sinn des Mehrparteienprinzips der freiheitlichen demokratischen

) entsprechen.

m Mehrparteienprinzip kann freilich jede Partei in legitimer Weise danach streben, durch Koalition ihre eigenen,
litionszweck hinausgehenden Ziele, die also nicht auch zugleich die Ziele ihrer Koalitionspartner sind, zu erreich
r hierbei jede verfassungsmaBige Partei von der Unmdglichkeit absolut richtiger parteipolitischer Zielsetzung

>n muB, beruht jede derartige Koalition auf der selbstverstandlichen Grundlage, daB fir keinen Partner die Mogli
hlossen sein kann, durch solche Vereinbarungen auch seinen eigenen Zielen zu dienen. Eben deshalb kann jec
e Koalition in dem BewuBtsein eingehen, daB auch der Partner die Vereinbarung nicht nur &uBerlich-formal, son
tzlich sachlich-loyal einhalten werde, weil und solange er annehmen darf, auf diesem Wege sich seinem eigener
m.

or anderen Grundlage aus geht die KPD Koalitionen ein. Sie kann die Grundvoraussetzungen einer echten Koali
dsatzliche Gleichberechtigung eigener Ziele der Partner, nicht anerkennen. Da sie nach ihrer Theorie den allein

) IEQWeg zum allein richtigen Ziel erkennt und geht, kann sie eine von ihr vereinbarte Koalition nur als einen Sct
1 ihr als richtig erkannten und gewollten Ziel hin sehen; sie kann also nicht anerkennen, daB die Koalition auch d
m "allein richtigen Ziel" abweichenden) Zielen ihrer Partner dienen dirfe. Sie kann im Partner nur den Vorspann .
Ing ihrer eigenen Ziele sehen. Ihr muB die bei Koalitionen in der freiheitlichen Demokratie vorausgesetzte innere
Ing, die "Koalitionsloyalitat", nach ihrer eigenen Lehre fehlen. Auf dieser unabweislichen Konsequenz beruht offe
ig gegenuber der KPD erhobene Vorwurf, sie verfolge mit derartigen Anerbieten zu Koalitionen "hintergrindige"
chkeit handelt es sich darum, daB sie nur solche Biindnisse mit anderen Parteien eingehen kann und will, die zw
h dem Bild einer Koalition auf der Grundlage der freiheitlichen demokratischen Ordnung entsprechen, jedoch eir
deren Wesensgehalt flr sie besitzen.

anders verhalt es sich im Grunde mit der parlamentarischen Tétigkeit der KPD. Der Parlamentarismus der



chen Demokratie will jeder an der politischen Willensbildung des Volkes teilnehmenden Partei die Chance geber
re Tatigkeit im Parlament ihren eigenen Zielen mdglichst nahe zu kommen. Keine Partei darf jedoch solche mate
rfolgen, mit deren Erreichung die Existenz anderer Parteien endgliltig ausgeschlossen sein soll. Denn solche Zie
otwendig darauf gerichtet, die Existenzberechtigung jedweder anderen Partei zu beseitigen und damit das durch
che demokratische Ordnung gewahrleistete Mehrparteienprinzip und den Parlamentarismus schlechthin zu verni
dieses Ziel aber verfolgt die KPD nach ihren eigenen Vorbringen, wie in diesem Abschnitt Teil A lll ausgefihrt is

or kann sie sich nicht damit verteidigen, daB sie die Beseitigung des Parlamentarismus nur als Fernziel auBerhal
n Geltungsbereiches des Grundgesetzes erstrebe und sich daher unter dem Grundgesetz wie eine echte

atisch- parfﬁ@lamentarische Partei betatigen wolle. Zwar mag ihre parlamentarische Tatigkeit dem auBeren Bilde
en aller Ubrigen Parteien entsprechen; in Wahrheit widerspricht jedoch ihre Betatigung im Parlament, wie sie sie
offensichtlich dem inneren Wesen des Mehrparteienprinzips.

) geht, wie in diesem Abschnitt Teil A Il 2 naher dargelegt ist, von ihrer Grunderkenntnis aus, daBB das Proletariat
ersdhnung mit der Bourgeoisie zum "Sozialismus" gelangen kdénne, sondern nur durch Klassenkampf, der sich ir
densten Formen auBere; zu diesen gehoére auch die Betatigung in Vertretungskdrperschaften, einerlei, ob es sic
barlamente oder um Vertretungsorgane ortlicher Selbstverwaltungskdérper handle (Stalin, "Anarchismus oder
mus?" in Werke Bd. 1, 299; Prot. I, 632). Da keine der verschiedenen Kampfformen flir die Beseitigung des
smus allein entscheidend sein kénne, handle es sich bei ihnen allen darum, sie zur rechten Zeit und am rechten
quchen, als notwendiges Mittel zur Entwicklung des SelbstbewuBtseins und der Organisiertheit des Proletariats
-Wenn es daher auch "undenkbar (sei), daB das Proletariat den Kapitalismus nur durch seine Beteiligung am

nt stlrzen" kénnte, so kénnten doch mit Hilfe des Parlamentarismus "einige Voraussetzungen fiir den Sturz des
smus vorbereitet werden" (a.a.0.); der Parlamentarismus sei dartiber hinaus ein geeignetes Mittel, das Proletariz
und zu organisieren. In Ubereinstimmung mit diesen Ausfiihnrungen Stalins hat das Vorstandsmitglied der KPD |
hrt (Prot. |, 757 ff.), die KPD betrachte "das burgerlich-demokratische Parlament als einen gesellschaftlichen

itt gegentber dem System der absolutistischen Willkir" und "als ein bedeutsames Instrument der Aufklarung un:
en Erziehung der Massen". Sie wolle das Parlament dazu gebrauchen, "um alle auf der Basis des kapitalistische
s mdglichen sozialen und kulturellen Reformen und Verbesserungen flir das werktatige Volk durchzusetzen". Da

doch "niemals das Endziel der Arbeiterbewegung vergessen werbﬁden"; der Abgeordnete einer Arbeiterpartei d
mals "irritieren lassen ... durch aktuelle Aufgaben der Gesetzesmacherei ... niemals so in die Maschinerie des

“hen Staatsapparates hineinziehen lassen ... , daB (er) Uber der Mitwirkung, Uber der Beratung von Gesetzesvor
e ..., welche grundsatzlichen Auftrage ihm seine Arbeiterwahler gestellt" hatten. Die Parlamentstaktik bestehe a
rin, "daB sie unversdhnlich und stets auf die Verwirklichung des Endzieles - also den Sozialismus - gerichtet" sei

ser Selbstdeutung des Sinnes ihrer parlamentarischen Tatigkeit geht klar hervor, daB die KPD ihre parlamentaris
t an den Gegenwartsaufgaben, denen sie sich angeblich véllig widmet und die Gberwiegend in der Gesetzgebun
n muBten, tatsachlich also den wesentlichsten Teil der echten parlamentarischen Tétigkeit, die "Gesetzesmache
ensache herabwurdigt, von der ihre Abgeordneten sich nicht irritieren lassen dirfen. Ihr dient das Parlament vor
ulung und Organisierung des Proletariats, durch dessen Wirken der Parlamentarismus schlieBlich Gberwunden u
t werden soll. Wahrend also das parlamentarische System gerade im Sozialstaat dem Ausgleich auch der
1gegensatze" dienen soll, ist er flr die KPD gerade ein Mittel, den "unverséhnlichen Klassenkampf" durchzufihre
KPD den burgerlich-demokratischen Parlamentarismus auch als gesellschaftlicher Fortschritt gegeniiber dem
stischen System betrachten, so doch nur in dem Sinne, daB er ihr bessere Méglichkeiten zu seiner Uberwindung
)aher kann sich auch die konkrete parlamentarische Mitarbeit der KPD zur Durchsetzung sozialer und kultureller
>n und Verbesserungen fir das werktatige Volk oder - wie das Vorstandsmitglied der KPD Fisch naher dargelegt
825) ihr Eintreten "fUr die Verwirklichung der Hauptanliegen der Nation ... fir die Rechte und Forderungen der
igen ... fir die Wahrung der Rechte des Parlaments" nicht in dem nach der freiheitlichen demokratischen Ordnur
gitimen Sinne vollziehen, die eigenen Ziele nur auf unantastbarer bquarlamentarischer Grundlage zu erreichen.
r will die KPD alle formalen parlamentarischen Mdglichkeiten bis zur auBersten Grenze ausschdpfen, auch und
wenn damit nach der Intention der kommunistischen Parlamentarier nicht der Aufrechterhaltung des
ntarismus, sondern seiner allimahlichen Uberwindung gedient wird. Wahrend also der Parlamentarismus der
chen demokratischen Ordnung voraussetzt, daB die Parteien von den parlamentarischen Méglichkeiten nur inso



“h machen, als dadurch das System des Parlamentarismus selbst mit seinem Mehrparteienprinzip nicht gefahrde
13 die KPD diesem Grundsatz notwendig entgegenhandeln, da andernfalls der Parlamentarismus fir sie kein Mi
ssenkampfes, keine "Briicke zum Sozialismus", sein kénnte.

h mag sich die KPD in ihrem parlamentarischen Auftreten oft nicht von anderen Parteien unterscheiden. Auch
1, daB auch parlamentarische Antradge anderer Parteien im Ergebnis eine Gefahrdung des Parlamentarismus del
chen demokratischen Ordnung herbeifihren kénnen. Trotzdem besteht ein wesentlicher Unterschied. Er liegt da
KPD nach ihrem offenen Bekenntnis - also ungetarnt - mit ihren Antragen und EntschlieBungen den Parlamenta
eitlichen Demokratie nicht férdern oder auch nur auf die Dauer aufrechterhalten, sondern ihm im Ergebnis schac
ihm schaden wollen muB. Das aber widerspricht dem Gebot, daB jede Partei an der politischen Willensbildung d
wr im Rahmen der freiheitlichen demokratischen Ordnung mitwirken darf.

ich hat die KPD vortragen lassen (Prot. |, 764), es treffe nicht zu, daB sie die parlamentarischen Rechte in der
republik beseitigen wolle. "Aber gerade deswegen", so hat die KPD wértlich ausfihren lassen, "weil die Kommun
che Volksvertretungen, fir ein HéchstmaB an Demokratie sind, eben deshalb erweisen sie sich als die
lentesten Verteidiger der Rechte des Parlaments gegen die imperialistischen und faschistischen Kréafte, die das

nt auszuschalten versuchen. Und eben deshalb wirken sie im Parlament fiir die Inter®¥essen des werktatigen \
zen sie das Parlament dazu, um in ihm den wirklichen Willen des werktatigen Volkes der Arbeiterklasse zum Aus
en."

kann im Zusammenhang mit der Parteilehre nicht etwa gefolgert werden, daB3 die KPD die freiheitliche demokrat
) verteidigen und aufrechterhalten will, weil sie in ihr einen wirklichen politischen Wert sieht. Sie will vielmehr nur
>rn, daf sie die in dieser Ordnung sich ihr bietenden Méglichkeiten des Klassenkampfes zur allmahlichen Aushé
)rdnung verliert. Sie will dagegen nicht - und kann es nicht wollen -, daB die freiheitliche demokratische Ordnung
ehrparteienprinzip in inrem wahren Wesen gerade gegen solche Aushéhlung geschitzt und erhalten wird.

lbe aus der kommunistischen Doktrin selbst zwangslaufig sich ergebende Widerspruch zur freiheitlichen
atischen Ordnung offenbart sich auch in den auBerparlamentarischen Aktionen, deren Bedeutung die KPD stark
Nach den Ausfihrungen des Vorstandsmitgliedes der KPD Fisch (Prot.l, 828 ff.) ist die KPD der Meinung, "dalB c
nt allein nicht entscheidend sein kann fir die Politik der Bundesrepublik”, sie ist der Auffassung, "daR
irlamentarische Aktivitat und parlamentarische Vorgange in einem standigen Wechselverhaltnis stehen" miBten.
kennt sich danach "zur Notwendigkeit der Durchfiihrung auBerparlamentarischer Aktionen deshalb, weil sie der
y ist, "daB auch die gewahlten Abgeordneten stets und standig an den Willen des Volkes und ihre Pflichten erinn
'muBten, "die sie gegeniber ihnren Wahlern bei der Wahl Gbernommen" hatten. AuBerparlamentarische Aktioner
die durchaus demokratische Aufgabe, die Aktivitat des Volkes zu mobilisieren und die Anteilnahme des Volkes a
en Geschehen der Nation zu einem entscheidenden Faktor der Politik zu machen".

r hohen Bewertung der auBerparlamentarischen Aktionen und in der ihr entsprechenden Geringschatzung der

Ing des Parlaments zeigt sich bereits, da3 die KPD dem Mehr%ﬁparteienprinzip als einem tragenden Prinzip del
chen Demokratie im Grunde ablehnend gegentibersteht; denn sobald durch auBerparlamentarische Aktionen
bar und fortgesetzt Einflu auf das Parlament ausgeibt wird, ist die im Mehrparteienprinzip liegende Schutzfunk
eiheitliche Demokratie geféahrdet. Das gilt besonders dann, wenn - wie die KPD ausflhrt - solche Aktionen den z
ollen, die Abgeordneten an "die gegenlber ihren Wéahlern Gbernommenen Pflichten" zu erinnern. Denn da das F
n Wahl zwischen Parteien notwendig mit dem Prinzip der geheimen Wahl verbunden ist und diese die
idungsfreiheit der gewahlten Abgeordneten zur Folge haben muB, ist die Auffassung, daB alle oder einzelne
Inete der verschiedenen Parteien, die ihre Wahl auf Grund einer geheimen Abstimmung unbekannten Wahlern
en, besondere Pflichten gegenlber einer bestimmten, an irgendeiner auBerparlamentarischen Aktion beteiligten
Ippe Ubernommen hétten, mit der freiheitlichen demokratischen Ordnung nicht vereinbar. Angesichts dieses - aL
) nicht unbekannten - Sachverhalts kann der Sinn solcher Massenaktionen nur darin liegen, daB die KPD selbst
issen um die "wahren" Interessen und damit den "wahren" Willen der Wahler - den Teilnehmern an der
irlamentarischen Aktion entsprechende Parolen und Forderungen suggeriert, um sie auf diesem Weg zur Geltun
nt zu bringen.

sich nicht bezweifeln, daB3 auBerparlamentarische Aktionen vielfaltiger Art. denkbar sind, die einer legitimen Einw
Parlament dienen kénnen, vor allem soweit sie dazu bestimmt sind, die Abgeordneten Uber die bei den Wéhlern



iten politischen Fragen vorhandenen Meinungen zu unterrichten. An sich ist es daher verfassungsrechtlich nicht
nden, daB "Interessentengruppen” auf die Mitglieder des Parlaments einzuwirken suchen; auch Massenaktioner
schaft sind grundsatzlich nicht unzulassig. Es braucht in diesem Zusammenhang nicht untersucht zu werden, wc

{diesen Fallen die Grenze zwischen legitimer und illegitimer Einwirkung auf das Parlament liegt. Entscheidend is
dafB solche Aktionen Indizien im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG sein kdnnen, wo sie von einer Partei ausgehen, di
che demokratische Grundordnung im ganzen beseitigen will, wo also eine solche Aktion eine Etappe auf dem W
m Ziele ist. Da bei der KPD nach freiem Bekenntnis und "wissenschaftlicher Erkenntnis" die auBerparlamentaris
ber ihren nachstliegenden Zweck hinaus dem Ziele dienen soll, die allmahliche Uberwindung und Aushéhlung d
chen demokratischen Ordnung im Sinne der "sozialistischen" Revolution vorzubereiten, sind auBerparlamentaris
1 dieser Partei mit dieser Ordnung nicht mehr vereinbar.

atsache, daB in den modernen Massendemokratien die Abgeordneten nur Uber die politischen Parteien und als
ntanten der in ihnen verkdrperten politischen Kréafte und Interessen ins Parlament gelangen, daB sie sich somit |
men legitimer Weise dort von ihren parteipolitischen Auffassungen und Zielen leiten lassen, steht in einem gewis
ngsverhaltnis zu dem Verfassungssatz, daB3 die Abgeordneten Vertreter des ganzen Volkes, an Auftrage und
jen nicht gebunden und nur ihnrem Gewissen unterworfen sind (Art. 38 Abs. 1 GG).

den der Grundanschauungen der freien Demokratie aus |aBt sich diese Spannung I6sen: die Parteien dieser

rdnung mussen ihre Aufgabe darin sehen, in Konkurrenz mit anderen Parteien an der Willensbildung "des Volke:
staatlich organisierten Gesellschaft, mitzuwirken. Das setzt voraus, daB sie sich Vorstellungen grundsatzlicher A
e Konzeptionen, dartiber bilden, wie eine den Interessen des Volkes im ganzen am besten dienende Staatspolit
fen sein misse. Da sie auch den anderen Parteien diesen Anspruch zugestehen und davon ausgehen, daB erst
sammenwirken und dem Ausgleich der politischen Krafte und Ideen der maBgebende Volkswille sich bildet, ist e:

s mdglich und legitim, daB eine Partei sich der Interessen bestimmter Gruppen des B%Volkes besonders annim
zur Erkenntnis kommt, daB diese Interessen von anderen Parteien nicht gebiihrend vertreten werden, aber bei ¢
des staatlichen Gesamtwillens nicht vernachlassigt werden dirfen. In der Vertretung dieser Interessen glaubt die
em Gesamtwohl am besten zu dienen; sie sieht weder in der Vertretung dieser Interessen ihren eigentlichen

ck, noch nimmt sie an, daB nur die Interessen dieser Gruppe berechtigt oder fir das Gesamtwohl entscheidend

Sie akzentuiert lediglich diese Interessen, sie bringt sie als Faktor in den Proze3 der staatlichen Willensbildung e
ng von Gruppeninteressen ist fir sie Durchgangspunkt, Mittel, den Interessen des ganzen Volkes zu dienen.

) kennt die freiheitliche Demokratie nur als den "Klassenstaat der Bourgeoisie", in dem die Klassen durch die
iche" Staatsgewalt "zwangsweise zusammengehalten" werden, die Klasse des Proletariats dabei unterdrickt wir
en Parteien sind nach ihrer Lehre Ausdruck und Vertretung der verschiedenen Klassen, und so will auch sie
klich und bewuBt nur den Interessen einer Klasse, der Arbeiterklasse, dienen. Die Ubrigen Parteien - auch etwa
' Boden des revolutionaren Marxismus-Leninismus stehende Arbeiterparteien - erscheinen als Vertreter von
feinden. Das Ziel der KPD ist also - auf die Dauer gesehen - nicht die Zusammenarbeit mit den anderen Parteier
der gemeinsamen Formung des politischen Willens des Volkes, sondern ihre Vernichtung, damit die dann allein
ibende "Partei der Arbeiterklasse" den Willen des Volkes, der ja mit dem von der KPD allein erkannten Interesse
dentisch ist, allein darstelle. Wohl beansprucht auch die KPD das ganze Volk zu vertreten; aber sie muB das ihre
eman in der Weise tun, daB sie die Auffassungen aller anderen Parteien als unbedingt falsch und schéadlich bek:
im Wege des Klassenkampfes ausrottet. Das ist ein klarer Widerspruch sowohl zu dem Gebot der "Mitwirkung" &

en Willensbildung wie zu dem der "Vertretung des ganzen Volkes", wie sie die Verb@fassung von den
2danken einer freiheitlichen demokratischen Ordnung her gemeint hat.

lll. - Wirdigung der allgemeinen Betatigung der KPD

) beschrankt sich also nicht auf ein wissenschaftlich-programmatisches Bekenntnis zum Marxismus- Leninismus
tensive Propaganda und Agitation sowie durch ihr ganzes Verhalten als politische Partei bringt sie vielmehr die

sch-leninistische Lehre im politischen Kampf innerhalb der Bundesrepublik Deutschland derart zur Geltung, daB
die freiheitliche demokratische Grundordnung zu beeintréachtigen und ihre Beseitigung vorzubereiten, klar erhell

eidigung der KPD, wonach die eigentlichen materiellen Ziele des Marxismus-Leninismus wahrend der Geltungsc
ndgesetzes fir sie "nicht auf der Tagesordnung stehen", kann sie nicht rechtfertigen. Es mag theoretisch denkb:e



B eine Partei ein programmatisches Bekenntnis zu einer politisch-6konomischen Gesamtanschauung und einem
“henden Fernziel staatlicher Gestaltung lediglich formal aufstellt, seine praktische Wirkung fiir den politischen
ampf jedoch dadurch beseitigt, daB sie es in der politischen Praxis sowohl innerhalb des eigenen Parteibereichs
der Parteien um die Willensbildung des Volkes nirgends als parteipolitisches Kampfmittel benutzt. Hierflr reicht
bstversténdlich nicht aus, lediglich zu verkiinden, daB dieses politische Fernziel innerhalb einer bestimmten

bde nicht erstrebt werde, weil es nach den gegebenen Voraussetzungen noch nicht erreicht werden kénne.
mmen miBte vielmehr ein Verhalten der Partei und ihrer Anhanger, das jenem parteipolitischen Programm jede
bare und gegenwartige Wirkung fir den politischen Tageskampf ndhme. Von einer solchen Haltung ist die KPD ;

fernt. Denn Uber das bloBe Lippenbekenntnis, daB sie wahrend der Geltungsdauer des Grundgesetzes auf Y
on und Diktatur des Proletariats verzichte, ist sie niemals hinausgegangen. Abgesehen davon, daB3 solche

igen zundchst den naheliegenden Zweck verfolgen dirften, ihre Stellung im Verfahren zu verbessern, und weitel
1en davon, daB keinerlei Gewahr flr die Dauerhaftigkeit dieses Entschlusses besteht, da die KPD sich die

idung dartber, ob eine revolutionare Situation vorliege, selbst vorbehélt, werden diese Erklarungen nach der
tzlichen Seite hin dadurch entwertet, daB sie stets von dem nachdricklichen, ja leidenschaftlichen Bekenntnis zt
ws-Leninismus im ganzen, einschlieBlich seiner Lehre von der Unausweichlichkeit einer revolutiondren Erhebun
iats und der Errichtung seiner Diktatur begleitet werden. Eine wirkliche Ausschaltung des materiellen Fernziels d
ws-Leninismus aus dem politischen Kampf liegt daher nicht vor.

er Sachlage ist es klar, daB die intensive Propaganda und Agitation der KPD fiir einen - wenn auch erst in einer
sehbaren Zukunft erstrebten - politischen Zustand, welcher der freiheitlichen demokratischen Ordnung des
>setzes schlechthin widerspricht, schon gegenwartig und unmittelbar diese freiheitliche Ordnung beeintrachtigen
 diese Wirkung von der Partei auch gesehen wird und gewollt ist. Das gleiche gilt aber auch von der Art und We
die KPD als politische Partei in der Bundesrepublik "formal" (d.h. ohne Rulcksicht auf die jeweiligen materiellen
ungen) verhalt. Die KPD steht wesentlichen Prinzipien und Institutionen der freiheitlichen Demokratie, vor allem «
teiengrundsatz und dem aus ihm resultierenden parlamentarischen System im ganzen ablehnend, ja mit kaum
er Verachtung gegenlber und bekampft sie mit allen ihr zur Verfligung stehenden Mitteln. Nur eine solche Haltu
ht auch ihrem Bekenntnis zum Marxismus-Leninismus. Das Selbstverstindnis der KPD ist eben ganz von den
ingen her gepragt, die der Marxismus-Leninismus allgemein von der kommunistischen Partei als der "revolution:

or Arbeiterklasse” entwickelt hat. Die ®YKPD kann also auch ihre aktuellen Aufgaben in der Bundesrepublik
land nur in diesem Lichte sehen. Sie versteht sich selbst als die Klassenpartei des Proletariats, der die Aufgabe
lie "werktatigen Massen" auf den Weg zum "Sozialismus" - und das heiBt auch zur sozialistischen Revolution un
des Proletariats - zu fihren. Wie sie ihre ganze innere Organisation mit der unbedingten Parteidisziplin und der
n "Einheit des Willens" dieser Auffassung entsprechend gestaltet hat, so kann sie auch ihre Haltung gegentber
nen der freiheitlichen Demokratie nur danach bemessen, wieweit diese sich als Mittel in der Flhrung des
ynaren Kampfes bendtzen lassen. Auch in dieser Haltung liegt eine gewollte Beeintrachtigung der freiheitlichen
atischen Grundordnung. Die KPD bestreitet und geféhrdet damit die Legitimitat dieser Grundordnung gerade auc
enn sie zugleich betont, man kénne und solle diese Grundordnung als Mittel, als Ubergangsstadium, als Briicke
ausnutzen und deshalb fur die Zeit ihrer formalen Geltung aufrechterhalten. Denn darin kommt zum Ausdruck, c
 wahrend der Geltungsdauer des Grundgesetzes die in ihr verkérperte freiheitliche demokratische Ordnung nich
bst willen erhalten, sie vielmehr lediglich als geeignetes und - angesichts der rechtsstaatlich-liberalen Haltung di
) gegenlber den politischen Parteien - bequemes Hilfsmittel zur Weiterfihrung ihres grundséatzlichen ideologisct
s und letztlich zur Herbeiflhrung einer Situation benutzen will, die es ihr gestattet, "die Frage der Revolution (zu)
(Prot. I, 934).

bsicht wirde die KPD selbst dann als "verfassungswidrig" im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG kennzeichnen, wenn i
chzuweisen ware, daf3 auch die konkreten materiellen Ziele, die sie wahrend der Geltungsdauer des Grundgese
ihrem Inhalt nach verfassungswidrig sind. Indessen hat die Beweisaufnahme ergeben, daB auch aus diesen

n Zielen sich die Absicht der Beeintrachtigung der freiheitlichen Grundordnung ergibt.

»4Teil C - Die aktuelle Zielsetzung der KPD
) verteidigt sich gegen den Vorwurf, sie suche ein mit der Ordnung des Grundgesetzes unvereinbares Staatsbild



chen, wie folgt: Wahrend der Geltungsdauer des Grundgesetzes sei die Verwirklichung ihrer "ideologischen
e", zu denen sie sich grundsatzlich weiter bekenne, nicht "auf die Tagesordnung gesetzt". Sie verfolge in dieser
r lediglich die folgenden konkreten politischen Ziele:

1. Erhaltung und Sicherung des Friedens durch ein System der kollektiven Sicherheit unter gleichberechtigter Teilnahme Deutschlands
eider Teile Deutschlands bis zur Wiedervereinigung;

. friedliche Wiedervereinigung Deutschlands auf demokratischer Grundlage;

. Sicherung und Erweiterung der demokratischen Rechte und Freiheiten auf der Grundlage der verfassungsméaBigen Ordnung des
irundgesetzes;

. Wahrnehmung der sozialen und kulturellen Interessen der werktétigen Bevélkerung und Herstellung sozialer Sicherheit fiir sie."
°rot. Il, 52)

esen Zielen ist das der Wiedervereinigung von der KPD stets als das bedeutsamste Ziel, das "Hauptziel" (z. B. F
"strategische Ziel" (z. B. Prot. |, 895), manchmal kurz als "das" Ziel (Prot. I, 177) bezeichnet worden. Der Kamg
Jervereinigung spielt also fiir die KPD gegenwartig die Hauptrolle. Ob diese Politik der KPD sich im Rahmen der
chen demokratischen Grundordnung halt, ist deshalb besonders zu untersuchen.

l. - Die Entwicklung der Wiedervereinigungspolitik der KPD

dervereinigungspolitik der KPD geht zurlick auf die grundsatzliche Verschiedenheit der Auffassungen der drei we
esatzungsmachte einerseits und der UdSSR andererseits Uber die in der Deutschlandpolitik einzuschlagenden V
arschiedenheit ist ihrerseits Ausdruck weltpolitischer Spannungen zwischen diesen Méachten. In der Frage der
ereinigung tritt die KPD - ebenso wie die SED, aus der sie nur auf Grund des Verlangens der damaligen westlict
yuverneure wieder ausgeschieden ist (s. oben S. 97) - auf Grund gleicher prinzipieller politischer Uberzeugunger
tzlich fr die gleiche Politik ein wie die UdSSR. Sie steht daher in demselben grundsatzlichen Gegensatz zur Po
Westmachte und der Bundesrepublik.

> Entwicklung der Wiedervereinigungspolitik vor und nach dem Ausscheiden der KPD aus der SED folgt deshalb
lung dieses Gegensatzes. Diese Politik hat sich, wie Grotewohl auf dem IlIl. Parteitag der SED im Jahre 1950

hrt hat (Prot. 1l, 354), in mehreren Phasen entfaltet. Diese gehen zwar ineinander Uber, sind aber doch deutlich
1eidbar; denn sie gehen parallel mit der Entwicklung in den drei westlichen Besatzungszonen und spater in der
republik, ndmlich mit der Planung eines engeren Zusammenschlusses unter zentralen deutschen Behdrden auf «
ler Westzonen, dann mit der Realisierung dieser Plane, weiter der Erdrterung und Planung der von der KPD so
en "Remilitarisierung", d.h. eines Verteidigungsbeitrages der Bundesrepublik, und schlieBlich mit dem
ekommen dieser Plane. Diese Phasen sind auch auBerlich durch die von der KPD jeweils ausgegebenen

arolen gekennzeichnet, namlich

. in der ersten Phase die Parole des "nationalen Protestes”,

. in der zweiten die der "nationalen Selbsthilfe",

. in der dritten die Parole des "nationalen Widerstandes" und
. in der vierten die des "nationalen Befreiungskampfes”,

B aber die Kampfparolen immer véllig neu auftauchten oder - wie besonders die Parole des "nationalen Widerst:
pateren Phasen stets aufgegeben wurden.

ste Phase: nationaler Protest

die vier Besatzungsmachte sich mehrfach, besonders auf der AuBenministerkonferenz in Moskau (10. Méarz bis
1947) mit der deutschen Frage beschaftigt hatten, waren sie einer Ubereinstimmung Uber die Wiedervereinigun
hergekommen. Die britische und die amerikanische Militarregierung bauten deshalb zur Férderung der wirtschaf
jung wenigstens ihrer Besatzungszonen durch ein Abkommen vom 29. Mai 1947 die bizonale Verwaltung aus, di
ufgaben bereits seit September 1946 bestanden hatte. Auf der am 25. November 1947 begonnenen Konferenz «
inister in London erhob der sowjetische Vertreter Molotow deshalb den Vorwurf der "Abtrennung des westlichen
anz Deutschlands".

1erhalb Deutschlands war ein Versuch zur Wiedervereinigung unternommen worden. Im Juni 1947 trat auf Einla
erischen Ministerprasidenten die "Konferenz der Ministerprasidenten der deutschen Lander" in Minchen zusamr



ch alsbald scheiterte, weil die Ministerprasidenten der Lander der sowjetischen Besatzungszone abreisten.

), der damals auch die KPD noch angehérte, lud aus AnlaB der Londoner Konferenz der AuBenminister durch eil
om 26. November 1947 zu einem "Deutschen VolkskongreB fir Einheit und gerechten Frieden" auf den 6./7.

er 1947 nach Ostberlin ein. Der KongreB wandte sich an die AuBenministerkonferenz mit dem Wunsche, eine z
e Verwaltung zu bilden und nach ihrer Anhérung mit ihr Frieden abzuschlieBen. Die Gegensatze zwischen der U
westlichen Besatzungsméchten verscharften sich jedoch bei den Beratungen der AuBenminister so, daB3 die

nz ergebnislos abgebrochen wurde.

argouverneure der britischen und der amerikanischen Besatzungszone beriefen dann zum 7. Januar 1948 eine
nz mit Vertretern der bizonalen Verwaltung und den Ministerprasidenten der Lander ihrer Zonen nach Frankfurt ¢

Inbeschadet des abermals betonten Strebens nach Herstellung der Einheit Deutschlands - durch einen Ausbau ¢
n Wirtschaftsverwaltung "eine Behelfswohnung" zu bauen, in der man "vorlaufig leben kdnne". Der Stéandige

18 der "Deutschen VolkskongreBbewegung" erlieB am 15. Januar 1948 eine Protesterklarung gegen die Frankfu
sse.

100. Jahrestag des Beginns der Revolution von 1848, den 17./18. Marz 1948, wurde nach Ostberlin der 2. Deut
ngreB einberufen, der nochmals gegen das "Bizonen-Statut” und auBerdem gegen die Beschllisse der zum 23.
1948 von den Westmachten unter Zuziehung der Beneluxstaaten nach London einberufenen Sechsméchte-

nz zur Deutschlandfrage Einspruch erhob:

Alle bizonalen MaBnahmen dienen dem Zweck..., das Ruhrgebiet und die westdeutsche Wirtschaft ausldndischen Interessengruppen
jenstbar zu machen.”

Die Frankfurter Beschliisse sowie die einseitigen Vereinbarungen der Londoner Sechsméchte-Konferenz bedeuten die Teilung Deutscl
nd die Wiederaufrichtung der Diktatur der Rlstungsgewaltigen.”

'Vom Deutschen Volkskongre3 zum NationalkongreB", hrsg. vom Sekretariat der Nationalen Front des demokratischen Deutschland, S

<skongreB setzte den "Deutschen Volksrat" als beratendes und beschlieBendes Organ zwischen den Tagungen
ngresses ein. Dessen Prasidium protestierte im Laufe des Jahres, z. B. am 7. Juni 1948, ebenso wie vorher vor
SR, gegen die "Londoner Empfehlungen” der drei westlichen Alliierten und der Beneluxlander zur Behandlung d
landfrage, die am 2. Juni 1948 veréffentlicht worden waren und u. a. die Errichtung einer staatlichen Organisatic
biete der drei westlichen Besatzungszonen vorsahen, ferner am 19. Juni 1948 gegen "Weststaat und Westwahrt
29. Dezember 1948 gegen das "Ruhrstatut".

veite Phase: nationale Selbsthilfe

ler 2. Deutsche Volkskongre3 hatte "alle fortschrittlichen Kréafte der Birger und Bauern, der Hand- und Geistesar
onalen Selbsthilfe in ganz Deutschland" aufgerufen. Er hatte den Deutschen Volksrat beauftragt, ein Volksbegel
durchzufthren, ob das deutsche Volk die Durchfiihrung einer Volksabstimmung Uber die Einheit Deutschlands

. Dieses "Volksbegehren" fand auf Grund eines Aufrufes vom 15. April 1948 durch Unterschriftensammlung stat

1en war aber der Konflikt zwischen den Besatzungsméchten offen ausgebrochen. Der Militargouverneur der
chen Besatzungszone Sokolowski hatte am 20. Marz 1948 im Kontrollrat unter Hinweis auf die Londoner
achte-Besprechung bekanntgegeben, daB er es flir zwecklos halte, die Sitzung des Kontrollrats fortzusetzen, un
aliger Vorsitzender flr geschlossen erklart. AnschlieBend verhangte die sowjetische Besatzungsmacht verschari
men an der Demarkationslinie und die Blockade Gber Westberlin, die bis zum 12. Mai 1949 dauerte und in derer
der sowjetische Militirkommandant aus der gemeinsamen Kommandantur fir Berlin ausschied. Am 21. Juni 194
ie D-Mark (West) in den drei westlichen Besatzungszonen und in Westberlin, am 24. Juni 1948 die D- Mark (Ost
jetischen Besatzungszone und in Ostberlin eingeflhrt. Am 1. September 1948 begannen die Beratungen des
ntarischen Rates zur Ausarbeitung eines Grundgesetzes, das am 23. Mai 1949 verkiindet wurde.

hts des Zwiespalts der Entwicklung in der éstlichen und in den westlichen Besatzungszonen hatte das Prasidiun
en Volksrates schon am 3. Februar 1949 erneut mit Wendung gegen die westlichen Besatzungsmachte zur

len Selbsthilfe" aufgerufen. Gegeniber der Absicht der westlichen Besatzungsméchte, Deutschland zu zerstiick
lung der westdeutschen Wirtschaft unter das internationale Monopolkapital, der bevorstehenden Verwandlung

utschlands in ein militarisches Operationsgebiet und in ein Arsenal fir einen neuen fb@Krieg und der kolonialen
ickung Westdeutschlands gebe es nur die Selbsthilfe, misse Deutschland sein Schicksal in die eigene Hand ne



tschen sollten sich vereinigen und gegen all dies protestieren.

6. Tagung des Deutschen Volksrates im Marz 1949 wurde mit dhnlichen Argumenten gegeniber dem "nationale
d" der Spaltung die "Zusammenfassung aller Deutschen in der Nationalen Front zum demokratischen Kampf um
Deutschlands, der AbschluB eines Friedensvertrages und der Abzug der Besatzungstruppen" gefordert.

Juni 1949 versuchte die Pariser AuBenministerkonferenz erneut, eine Einigung tber den Weg zur Wiederherstell
ischen und wirtschaftlichen Einheit Deutschlands herbeizufiihren; wieder wurden die Vorschlage der drei Westm
ts und der UdSSR andererseits wechselseitig als unannehmbar abgelehnt.

al3 dieser Konferenz erlie3 der 3. Deutsche VolkskongreB ein "Manifest an das deutsche Volk". Dieses bestatigte
rschlage zur Wiedervereinigung und wiederholte die VorwUrfe gegen die westlichen Machte. Es hiel3 hier, deren
sse hatten geflhrt

zur ZerreiBung Deutschlands durch separate Wéhrung, Absperrung der Zonen, Lostrennung der Saar, Schaffung des Ruhrstatuts und
Imwandlung des Ruhrgebiets in eine Waffenschmiede, Remilitarisierung der Westzonen, Atlantikpakt, Schaffung des westdeutschen
eparatstaates. In der Bonner Verfassung ist der Weg bereitet fiir den Anschlu3 des westdeutschen Separatstaates an den Atlantik-Krie
Vestdeutschland soll zur Kriegsbasis des Dollar-Imperialismus werden.”

°rot. I, 338)

vurde von der "nationalen Selbsthilfe" im "nationalen Notstand" gesprochen und zur Stérkung der "Nationalen Fr
en.

wjetischen Besatzungszone beschloB der Parteivorstand der SED am 21. Juli 1949 (Prot. II, 339 f.),

PGJ "an die Schaffung der Nationalen Front des demokratischen Deutschland gegen die Unterdriickung der deutschen Nation durch der
merikanischen Imperialismus heranzugehen und fiir die Einreihung des deutschen Volkes in das antiimperialistische Lager, deren stér}
raft die Sowjetunion ist, einzutreten”.

undesrepublik trat auch die KPD, die in den westlichen Besatzungszonen seit Januar 1949 wieder als selbstandi
estand, in einem Wahlprogramm vom 24. Juni 1949 zur ersten Bundestagswabhl fiir die Schaffung der Nationaler
utschen ein (Prot. I, 704 1.).

eptember 1949 konstituierten sich der Bundestag und der Bundesrat.
Sitzung des Parteivorstandes der KPD vom 14.-16. September 1949 hielt Reimann eine programmatische Rede
. a. die nationale Politik der KPD behandelte (Prot. I, 340 f.):

Jnsere nationale Politik heiBt nicht Aufgabe unseres Kampfes um Demokratie und Aufgabe unseres strategischen Zieles: der einigen
emokratischen Republik... Viele Genossen vergessen, dal3 ja der Kampf um das nationale Selbstbestimmungsrecht nach den Grundsé
enins und Stalins selbst nur ein Teil, und zwar ein sehr wichtiger Teil des Kampfes um Demokratie ist.

ler Kampf um unser strategisches Ziel, um die einige, demokratische Republik, ist ein Kampf fir die Entmachtung des reaktionarsten, ¢
ntinationalen Teiles der Bourgeoisie, des Monopolkapitals. " [Hervorhebung vom Gericht]

2Bend umriB Reimann das Wesen der "Nationalen Front" in Anlehnung an das Manifest des 3. Deutschen
ngresses:

Die Nationale Front ist eine Volksbewegung, ist die Sammlung aller Kréfte im deutschen Volke, die bereit sind, fiir die folgenden drei
orderungen zu kdmpfen:

ur die Einheit Deutschlands.
ur einen gerechten Friedensvertrag.
ur den Abzug aller Besatzungstruppen.”

>kannte sich zur Nationalen Front als einer
“reiheitsbewegung des ganzen Volkes auf der Basis der drei Grundforderungen”
te aus:

Die Arbeiterklasse ist die Hauptkraft der Nationalen Front. Nur wenn es gelingt, die Einheit der Arbeiterklasse herzustellen, wird diese &
lagnet auf die (ibrigen Volksschichten wirken und sie im Kampfe um die nationalen Grundforderungen sammeln.”

Aufbau der Nationalen Front beschéftigte sich der Parteivorstand der SED in einer Sitzung vom 4. Oktober 194¢
342 ff.). In seiner EntschlieBung (Prot. Il, 342 f.) wurde zunachst in Anlehnung an Lenins Auffassungen eine



ung der Wirkung des Imperialismus, der "Einteilung der Nationen in unterdriickende und unterdriickte" gegeben
onale Unterdriickung", die "Kolonisierung" Westdeutschlands seitens der "imperialistischen Machte" erértert; dal
esonders auf die "Spaltung" Deutschlands, die Bildung eines "Separatstaates" als "gefligiges Werkzeug in den
der Imperialisten" und die "Schaffung eines militar-strategischen Aufmarschgebietes in Westdeutschland zur
2lung eines neuen Krieges" gegen das "demokratische Deutschland”, die Sowjetunion und die L&nder der
mokratien abgehoben. Dann wurde gesagt (Prot. Il, 343):

n Westdeutschland ist jetzt ein antidemokratisches, volksfeindliches Regime errichtet, das die unbegrenzte Macht in den Handen der
esatzungsbehdrden beld3t (Besatzungsstatut, das sogenannte Kabinett McCloy) und duBerlich durch die pseudoparlamentarischen Fc
er Bonner Verfassung maskiert wird, die nur eine Ausfiihrungsbestimmung zum Besatzungsstatut ist.”

schlieBung sprach von der "nationalen Unterdriickung Westdeutschlands durch die imperialistischen Machte", vo
1en Monopolkapitalisten und Junkern" und kam zu der SchluBfolgerung (Prot. 1, 344):

Die nationale Frage ist zur wichtigsten politischen Lebensfrage des deutschen Volkes geworden. Die Schaffung und Festigung der Nati
ront des demokratischen Deutschland ist eine der Haupa}zq‘aufgaben aller deutschen Patrioten, unabhédngig von ihrer Klassenzugehd
irer politischen Uberzeugung und religibsen Anschauung.”

jaben der Nationalen Front in Westdeutschland wurden im V. Abschnitt entwickelt. Hier wurden die Kommuniste
vsten Vork&mpfer der Nationalen Front des demokratischen Deutschland" bezeichnet (Prot. 1, 344).

je nach dieser EntschlieBung des Parteivorstandes der SED, am 7. Oktober 1949, nahm der Deutsche Volksrat
st" an. Unter erneuter Berufung auf den nationalen Notstand, in den "das deutsche Volk durch den Bruch des
ner Abkommens seitens der imperialistischen Westmachte gestlrzt wurde", legte es die Ziele der Nationalen Frc
Abschnitt war gewidmet der

Niederherstellung der politischen und wirtschaftlichen Einheit Deutschlands durch:

eseitigung der Konstruktion eines westdeutschen Eigenstaates, Aufhebung des Ruhrstatuts,

ufhebung der Saarautonomie,

rrichtung einer gesamtdeutschen Regierung der Deutschen Demokratischen Republik”.

erer Abschnitt behandelte den "Kampf gegen die (sc. deutschen) Kriegshetzer und Spalter”, deren scharfste
fung hier mit Nachdruck gefordert wurde:

Jnverséhnlicher aktiver Kampf gegen die Verréter der deutschen Nation, die deutschen Agenten des amerikanischen Imperialismus, di
erbrecherischen Helfershelfer der Spaltung Deutschlands und der Versklavung seiner westlichen Teile. Kampf gegen die Partikulariste
eparatisten, die die imperialistische Politik der Spaltung Deutschlands unterstitzen."

lbar nach ErlaB dieses Manifestes, in der Zeit vom 7. bis 10. Oktober 1949, wurde in der sowjetischen

ngszone eine Regierung geman einer am 22. Oktober 1948 vom Volksrat beschlossenen und am 30. Mai 1949

en VolkskongreB genehmigten Verfassung konstituiert. Der Deut®¥sche Volksrat wurde zur Provisorischen
mmer der DDR erklart.

anuar 1950 Ubernahmen Einrichtungen der "Deutschen VolkskongreBbewegung" die Funktionen der "Nationalen
10okratischen Deutschlands (Prot. I, 346). Am 3. Februar 1950 schuf diese sich den "Nationalrat der Nationalen F
10okratischen Deutschland" als ein leitendes Organ zur Fihrung des Kampfes flr die in dem Manifest des Deutsc
es vom 7. Oktober 1949 aufgestellten Ziele. Der Nationalrat beschloB am 15. Februar 1950 das "Programm der
len Front des demokratischen Deutschland".

schnitt nannte dieses Programm die Bildung der Deutschen Demokratischen Republik einen Wendepunkt fir gal
land. In diesem Zusammenhang hief3 es (Prot. Il, 346):

Durch die Bildung der Republik und die Schaffung der groBen Nationalen Front des demokratischen Deutschland wurde den anglo-
merikanischen Imperialisten und ihren deutschen Helfershelfern ein fir allemal der Weg zur Versklavung ganz Deutschlands versperrt.

onale Front stelle sich die entscheidende Aufgabe der "Mobilisierung und Organisierung der Deutschen flr die
1g Deutschlands von der Anwesenheit und den Umtrieben der anglo- amerikanischen Imperialisten” (Prot. 1, 346

bschnitt wiederholte die einzelnen Forderungen der Nationalen Front und die Aufgaben fir Westdeutschland. Ei
e Formulierung des Kampfes gegen den innerdeutschen Gegner brachte die Aufgabe 5 (Prot. Il, 347, 679):

3egen die autoritdre Herrschaft Adenauers und seiner Regierungsbiirokratie miissen die Ausschiisse, Freundeskreise und Vereinigung



inen systematischen Kampf um die demokratischen Rechte des deutschen Volkes fiihren. Die Sicherung des Friedens erfordert den
lIseitigen Kampf gegen Rlistungsinteressenten, die deutschen Konzern- und Monopolherren und flir ihre Beseitigung aus den wirtschai
nd politischen Machtpositionen."

> 8 lautete (Prot. I, 348):

m Kampf um die demokratischen und sozialen Rechte wird die %@Naﬁona/e Front des demokratischen Deutschland in Westdeutschla
Ibergabe aller Verwaltungsrechte an die deutschen demokratischen Organe erkdmpfen. Dazu ist es notwendig, daf3 in jedem Ort, in jec
and, in jedem Betrieb der Kampf um die demokratischen Volksrechte fir die Beseitigung der Adenauer-Regierung gefihrt wird."

titze" der Nationalen Front des demokratischen Deutschland ist, wie der lll. Abschnitt wiederholte, die Deutsche
atische Republik und ihre Regierung. Der erfolgreiche Kampf der Nationalen Front des demokratischen Deutsch
schlieBliche Sieg in diesem Kampf sind, wie der V. Abschnitt darlegte, nur durch die feste und unverbrichliche
chaft mit der Sowjetunion méglich. An praktischen Aufgaben liegt der Nationalen Front nach dem VI. Abschnitt L
. 11, 350):

Drganisierung von Ausschiissen der Nationalen Front des demokratischen Deutschland in ganz Deutschland”.

Jeder AusschuB muB ein aktives Zentrum des nationalen Befreiungskampfes in seinem Gebiet werden."

KompromiBloser Kampf gegen die deutschen Helfershelfer der amerikanischen Imperialisten, die Adenauer, Pferdmenges, Schumache
jie alten deutschen Konzernherren und Junker, mit deren Hdnden die amerikanischen Imperialisten Westdeutschland und Westberlin
uspressen und mit deren Hilfe sie versuchen Deutschland in eine anglo-amerikanisch-franzésische Kolonie zu verwandeln.

iese deutschen Helfershelfer der amerikanischen Imperialisten sind nationale Verréter, deren Bekdmpfung zur Pflicht aller deutschen
atrioten gehdrt. Sie unternehmen den verbrecherischen Versuch Deutschland (ber den sogenannten Europarat in den Machtkonzern
ggressiven Nordatlantikpaktes einzugliedern.

)hne den EinfluB3 dieser Verréter an der deutschen Nation in allen demokratischen Parteien und Organisationen zu beseitigen, ihre Umi
2chizeitig aufzudecken, kann Deutschland nicht frei werden.

iegen diese Feinde der Deutschen Demokratischen Republik und des deutschen Vaterlandes gibt es keine Neutralitét, sondern nur Ka

r Bundesrepublik machte sich die KPD auch dieses Programm der Nationalen Front zu eigen. Auf der 15. Tagur
rstandes am 6./7. Marz 1950 Gbernahm Reimann in eines Rede, die unter der Uberschrift "Mit der Nationalen Fr
den, Einheit und Unabhangigkeit" veroffentlicht wurde ("Stdbayerische Volkszeitung" vom 18. Marz 1950), den |
n Umfang (Prot. Il, 351 ff.). Er legte die Notwendigkeit des Ausbaus der Nationalen Front auch in Westdeutschlat
Jem Biindnis mit den Bauern und den Mittelschichten unter Fliihrung der Arbeiterklasse aufgebaut werden muisse

Phase: nationaler Widerstand

> Parole des "nationalen Widerstandes" ist zunachst in der DDR ausgegeben und kurz darauf von der KPD
mmen worden. Schon in der EntschlieBung des Parteivorstandes der SED vom 4. Oktober 1949 war der Gedan!
andes angeklungen (Prot. 1, 343); es hiel3 dort, die westlichen Besatzungsmachte hatten die Bundesrepublik

uf der Basis der Gegentiberstellung und der provokatorischen Hetze Westdeutschlands gegen Ostdeutschland sowie auf der Grundla,
Oderalismus errichtet, d.h. der gréBten Eigenméchtigkeit der Lédnder und der daraus folgenden politischen Zersplitterung und des
artikularismus, um dadurch eine einheitliche nationale Widerstandsbewegung zu erschweren”.

1dung der kommunistischen Wiedervereinigungspolitik zum "nationalen Widerstand" fiel in die Zeit des Ausbruch
ieges (25. Juni 1950) und der Diskussion Uber einen deutschen Verteidigungsbeitrag. Von hier an wurde die
regierung wegen ihrer eigenen Bemiihungen um eine europaische Verteidigungsgemeinschaft als Gegner neber
ngsméachte gestellt.

or hatte Grotewohl in einer Rede auf dem lll. Parteitag der SED (20. bis 24. Juli 1950) zu dem Entwurf einer
eBung dieses Parteitages und zu einem Entwurf eines Statuts der SED erklart, die Nationale Front sei in eine ne
B%ihres Kampfes, die des nationalen Widerstandes, eingetreten (Prot. Il, 354)

..war es im Anfang die Periode des einfachen nationalen Protestes, so wurde daraus in der zweiten Periode die nationale Selbsthilfe ui
eute in der dritten Kampfphase angesichts der Spaltungs-, Kolonisierungs- und Kriegspolitik des anglo-amerikanischen Imperialismus (
einer deutschen Handlanger zum nationalen Widerstand zu erheben.

er nationale Widerstand muB3 auf der ganzen Linie entfacht werden."”

hl berief sich darauf, daB der vorgelegte EntschlieBungs- Entwurf auf einer marxistisch-leninistischen Analyse d
artigen Lage, insbesondere unter den Bedingungen des Imperialismus beruhe (Prot. Il, 353). Er leitete hieraus "¢



htigkeit der MaBnahmen" ab, "die die Nationale Front in Westdeutschland zu ergreifen hat" (Prot. I, 354), um so
e MaBnahmen die Entfachung des nationalen Widerstandes "auf der ganzen Linie" zu bezeichnen.

<lamation des nationalen Widerstandes in der Bundesrepublik kehrte dementsprechend in der EntschlieBung die
itages der SED wieder. Als eine der "nachsten Aufgaben der Nationalen Front des demokratischen Deutschlanc
Separatstaat" wurde es bezeichnet (Prot. II, 358),

Jen nationalen Widerstand gegen die Spaltungs-, Kolonisierungs- und Kriegspolitik des anglo-amerikanischen Imperialismus und seine
eutschen Handlanger zu entfachen.”

| dazu empfahl die EntschlieBung "politische Aufklarungsarbeit", welche die "verschiedenartige Auswirkung der
gs- und Kolonialpolitik auf die verschiedenen Schichten" berlicksichtige. Sie forderte (Prot. Il, 357) fur

utschland den ZusammenschluB der Arbeiter, Bauern, Mittelstandler und Unternehmer "zum Widerstand". Weite
. 11, 358):

Das mit Mitteln des Betruges und des Terrors erzielte scheinbare Einverstdndnis der westdeutschen Bevélkerung mit der Besatzungsp

ann leicht Gber die wahre Stimmung der Massen hinwegtduschen. Unter der Oberfldche schwelt die Glut des wachsenden m«Jnaﬁona/
Viderstandes. Die anglo-amerikanischen Okkupanten selbst lehren unfreiwillig die Massen den nationalen Widerstand, den Hal3 gegen
)kkupanten. Dieser im stillen wachsende Widerstand ist fiir die Imperialisten weit geféhrlicher, als es scheint, denn er bricht immer wiec
ewaltigen Massenbewegungen hervor und bereitet mit Sicherheit den groBBen nationalen Widerstandskampf vor."

rklarungen der SED erkannte Reimann als auch fir die KPD grundlegend schon auf einer Konferenz der
itschen Gastdelegierten zu diesem Parteitag der SED an. Er sagte u. a. (Prot. I, 359):

Die Reden der Genossen Wilhelm Pieck, Otto Grotewohl und Walter Ulbricht und die Beschliisse des lll. Parteitages der SED bilden di
irundlage fir unsere gesamte Arbeit in der kommenden Zeit. Die Erkenntnisse und die Kraft, die uns dieser Parteitag gegeben hat, wer
ns helfen, die Fehler und Schwéchen in unserer Arbeit zu lberwinden und eine Politik zu entwickeln, die uns das Vertrauen der Masse
Vestdeutschland sichert”.

>zeichnete sodann Gegenstand und Formen des nationalen Widerstandes im einzelnen vor dem 1. Nationalkong
onalen Front vom 25./26. August 1950, an dem auch 1500 westdeutsche Delegierte teilnahmen. Die Reden auf
KongreB sind in "Nationale Front des demokratischen Deutschland- Informationsdienst”, 3. Jahrg., Heft 14/15, S
tlicht worden. Die Rolle der DDR als "Basis" der Nationalen Front (a.a.0. S. 22, 25), der Weg der DDR als "einzi
s "ganzen deutschen Volkes" wurden von Pieck erneut dargelegt (a.a.O. S. 22; Prot. I, 362). Die Konzentration
s auf den Widerstand gegen die sogenannte Remilitarisierung Deutschlands trat hier besonders deutlich hervor.
e esu. a. (a.a.0. S. 16):

mmer ricksichtsloser wird der Bonner Marionettenstaat in die imperialistischen Kriegsvorbereitungen einbezogen und damit der nation
lotstand, in dem sich das deutsche Volk befindet, unertrdglich verschérft.”

1 wurde die Politik der Bundesregierung wie die der Fihrung der SPD gleichermaBen als eine "Politik des nation
‘bezeichnet. Von beiden wurde gesagt:

Sie waren in der Weimarer Republik ebenso wie unter Hitler die politischen Prokuristen des kriegsliisternen deutschen Ristungs- und
lonopolkapitals”.

2hauptete weiter, das "Ansteigen des nationalen Widerstandes" sei das "Hauptkennzeichen der gegenwartigen L
utschland".

Dieser Widerstand ist hdufig noch unbewuBt, bestimmt nur von den Augenblicksinteressen dieser oder jener Bevélkerungsgruppe. Uns
ufgabe besteht gerade darin, das nationale BewuBtsein zu entwickeln, den breitesten Kreisen bewuBt zu machen";

alle Kdmpfe der Arbeiter um die Sicherung ihrer Lebenshaltung und alle Widerstandsaktionen der werktatigen Bevélkerung gegen
teuerdruck, Preistreibereien und sonstige Auspliinderung”

| unterstitzen; "Dienstverweigerungen..., zu denen es in der Industriepolizei und den sogenannten Arbeitsgruppe
1en ist", wiirden als Aktionen des nationalen Widerstandes gewertet und gebilligt (a.a.O. S. 19, 22; Prot. Il, 742,
ich entwickelte Pieck ein 12-Punkte-Programm des nationalen Widerstandes (Prot. Il, 742 ff.):

t 1 hieB es allgemein:

Der nationale Widerstand richtet sich gegen das Besatzungsstatut, das Ruhrstatut und alle MaBnahmen, die in ihrer Durchfiihrung getr
urden. Er erstrebt einen gerechten Friedensvertrag und den Abzug aller Besatzungstruppen.”

unkten 2 bis 5 beschaftigte sich Pieck mit dem Widerstand gegen angebliche Kriegsvorbereitungen. Er sagte, d



e Widerstand richte sich gegen die Militarisierung Westdeutschlands, gegen die Ristungsproduktion, gegen die
ing von "Séldnerformationen” und einer "deutschen Séldnerarmee”. Er erfordere die "standige Aufklarung des
en Volkes Uber die Ziele der amerikanischen und englischen Kriegspropaganda". Punkt 12 lautete:

D@j "Der nationale Widerstand macht es allen Deutschen zur selbstverstandlichen Pflicht, die Friedenskdmpfer und alle deutschen Patri
egen den Terror und die Verfolgungen seitens der anglo- amerikanischen Besatzungsbehérden und der Polizei- und Justizorgane der |
larionettenregierung zu unterstlitzen und zu schiitzen. Gegen die Verhaftungen, die Zeitungsverbote, die Verbote von Kundgebungen
riedenskdmpfer und der Nationalen Front ist in allen Betrieben und Massenorganisationen, in Stadt und Land eine stdndige und wirksa
rotestbewegung zu entfalten.”

uf diesem 1. Nationalkongre rief Reimann dazu auf (Prot. Il, 363 f.), intensiver fir die Nationale Front zu arbeite
jlichkeiten zur Entfaltung eines breiten, alle Bevdlkerungsschichten umfassenden nationalen Widerstandes gege
rbereitungen, gegen die koloniale Ausbeutungs- und Unterdrickungspolitik in Westdeutschland" besser auszun
5. 28). Er griff die Forderungen Piecks auf und verpflichtete die KPD, "alles zu tun", um dessen Programm
fihren (a.a.0. S. 29).

chend dieser prinzipiellen Stellungnahme Reimanns stellte sich auch die EntschlieBung des Parteitages der KPL
nz auf den Boden der Nationalen Front und ihres Programms. Sie entwickelte vor allem im I. und IV. Teil der
eBung nochmals breit die kommunistische Analyse der Lage in der Bundesrepublik und die Aufgaben, die sich d
(PD ergeben (Prot. Il, 364 f.): Die "Bonner Regierung" versuche im Auftrage des amerikanisch-englischen und de
rwachenden deutschen Imperialismus, den Widerstand des Volkes gegen die Kriegspolitik zu brechen. Die zentr
> sei der Kampf gegen die Remilitarisierung sowie die Erweiterung der Friedensbewegung in Westdeutschland;
men dieses Kampfes seien u. a. die "Entwicklung der Bewegung ,Ohne uns!' zu einer aktiven Widerstandsbewe
ie Remilitarisierung und gegen die Einberufung in die Séldnerarmee, die Organisierung des Widerstandes geger
maBnahmen, die der Remilitarisierung dienen, wie Arbeitsdienstpflicht, halbmilitdrische Jugendorganisationen us

idend sei die Her%@stellung der Aktionseinheit der Arbeiterklasse. Eine breite politische Aufklarung des Volkes |
alen und psychologischen Voraussetzungen fir den Sturz der Adenauer-Regierung schaffen. Die Partei misse
die tausendféltigen Erscheinungen der Empdrung des Volkes in einen gemeinsamen gigantischen Strom zu
en".

dem gleichen Parteitag der KPD verabschiedete Parteistatut sagt in seinem Vorspruch (Prot. Il, 365):

Die Partei kdmpft in den vordersten Reihen der patriotischen Bewegung der Nationalen Front des demokratischen Deutschland gegen
palter der Nation."

ble vom nationalen Widerstand ist seitdem immer wieder in Schulung, Propaganda und Agitation der KPD, d.h.
b ihrer Mitglieder und im ganzen Volk, verbreitet worden. Auch die These 16 des Parteitages der KPD vom Deze
ederholt diese Parole.

» Phase: nationaler Befreiungskampf

1 ihren ersten eigenen AuBerungen zur Wiedervereinigung an hatte die KPD aus dem - nach ihrer Auffassung - ¢
ltung" Deutschlands herbeigefihrten "nationalen Notstand", aus der angeblichen "Versklavung", "Unterdriickung
ierung", die Notwendigkeit der "nationalen Befreiung" Westdeutschlands hergeleitet. Schon in der Rede Reiman
ung des Parteivorstandes der KPD vom 14.-16. September 1949 war von der "Freiheitsbewegung des ganzen Vi
hen worden (Prot. Il, 341), und im Programm der Nationalen Front vom 15. Februar 1950 hatten sich Wendunge
ng Deutschlands" und "Rettung der Nation" (Prot. Il, 346) gefunden. In der EntschlieBung des Parteitages von 1¢
2its die Formel "nationaler Befreiungskampf" gebraucht worden. Doch hatte sich der "Befreiungskampf" in erster
ie westlichen Besatzungsmachte als die eigentlichen Verursacher von "Spaltung”, "Kriegshetze", "Versklavung"

t. Die Bundesregierung wurde zwar mit zunehmender b@Heftigkeit, aber doch erst in zweiter Linie angegriffen, \
2nso wie die deutschen "GroBgrundbesitzer, Monopolkapitalisten und Militaristen" usw. - als véllig von den
ngsmachten abhangig, als "Marionette" der Besatzungsméchte (Pieck vor dem 1. Nationalkongre3 der Nationale
a.0. S. 21) angesehen wurde.

ichtung des Kampfes vornehmlich gegen die Besatzungsméachte und ihre Politik &nderte sich, nachdem im Mai 1
tschlandvertrag und der EVG-Vertrag von der Bundesregierung unterzeichnet worden waren (Prot. Il, 4 f.). Dami
sicht der KPD eine "neue Lage geschaffen". Seit dieser Zeit wird die Regierung Adenauer nicht mehr nur als ein
>nt der westlichen Besatzungsmachte angesehen; vielmehr werden "die Bonner Adenauer-Regierung und ihre



anner, das westdeutsche Monopolkapital", als Ursache der "Versklavung und Ausplinderung Westdeutschlands
srikanischen Imperialismus™ hingestellt; ohne ihre freiwillige Unterwerfung unter die Politik der Westmachte sei d
/ung und Unterdrlickung nicht méglich. Es wird auch nicht mehr nur die sogenannte Remilitarisierungspolitik der
regierung bekampft, sondern sogar erklart, daB3 es nicht genlge, sich "gegen den Separatvertrag, gegen die Poli
ers" zu wenden, daB vielmehr der "konsequente Kampf zum Sturz des Adenauer-Regimes" notwendig sei. Der S
enauer-Regimes" wird zur "Voraussetzung fur die Wiederherstellung der Einheit Deutschlands". [Hervorgehoben
Demgemal wird der "unverséhnliche und revolutionare Kampf" fir den Sturz des "Adenauer- Regimes" proklan
13). Die Kampfparole fordert jetzt den "nationalen Befreiungskampf" (Prot. Il, 16).

im ging die SED voraus, und zwar auf ihrer Il. Parteikonferenz vom 9.-12. Juli 1952.

e Entstehung des Programms der nationalen Wiedervereinigung

1 BeschluB dieser Parteikonferenz - die auch den Ubergang zum planméBigen Aufbau des Sozialismus und die
Ing nationaler Streitkrafte in der DDR forderte - hie3 es (Protokoll der Il. Parteikonferenz der SED, S. 490):

Der Kampf um einen Friedensvertrag und gegen den von der Bonner Vasallenregierung unterzeichneten Generalkriegsvertrag erforder
as deutsche Volk unter Fihrung der Arbeiterklasse die Sache der Erhaltung des Friedens und der Wiederherstellung der Einheit
eutschlands, die Schaffung eines einigen, demokratischen, friedliebenden und unabhdngigen Deutschlands in seine eigenen Hande ni

araus ergibt sich:

rstens: Der nationale Befreiungskampf gegen die amerikanischen, englischen und franzdsischen Okkupanten in Westdeutschland und
turz ihrer Vasallenregierung in Bonn ist die Aufgabe aller friedliebenden und patriotischen Kréfte in Deutschland.”

>m BeschluB der II. Parteikonferenz der SED und den sich daraus flr Westdeutschland ergebenden Aufgaben n.
eivorstand der KPD auf seiner V. Tagung Stellung. AnschlieBend fanden Parteiaktiviagungen statt, um MaBnahr
>hfiihrung des vom Parteivorstand gefaBten Beschlusses zu beraten. Auf einer dieser Parteiaktivtagungen in Es:¢
li 1952 - erlauterte Rische, Mitglied des Parteivorstandes der KPD, unter Bezugnahme auf den BeschluB3 der II.
nferenz der SED die neue Lage. Er sagte u. a. (Prot. Il, 5):

m BeschluBB der Il. Parteikonferenz der SED wird villige Klarheit geschaffen tiber den Charakter, die Rolle und die Aufgaben des Bonn
eparatregimes und die Aufgaben, die sich daraus fiir das deutsche Volk ergeben.

ie Versklavung und Auspliinderung Westdeutschlands durch den amerikanischen Imperialismus ist nur méglich, weil die Bonner Aden:
egierung und ihre Hintermédnner, das westdeutsche Monopolkapital, sich mit den &uBeren Feinden der deutschen Nation verbunden h:
er Sturz des Bonner Adenauerregimes ist somit die Voraussetzung fir die Wiederherstellung der Einheit Deutschlands.”

1dem er Adenauer "die offene Verklindigung der imperialistischen Aggression und die Vorbereitung des Bruderk
e gegen Deutsche" vorgeworfen hatte (Prot. Il, 76), fuhr Rische fort (Prot. Il, 5f.):

So wird auch jedem einzelnen begreiflich, dal3 die Voraussetzung flir den AbschluB3 eines Friedensvertrages, die Sicherung des Friedel
ie Herstellung der Einheit Deutschlands der Sturz des Adenauer- Regimes ist.

lle patriotischen Kréfte im Sinne dieser Erkenntnis aufzukldren und die patriotische Bewegung auf diese Aufgabe zu konzentrieren, da:
lauptaufgabe unserer Partei. Der nationale Verrat der flihrenden Kreise der Bourgeoisie hat eine neue Lage geschaffen. Diese verréter
reise bestreiten das Lebensrecht der deutschen Nation und haben sich mit den Feinden Deutschlands, den amerikanischen Imperialist
iedeih und Verderb zur Auslésung eines neuen Krieges verbunden. Das hat selbstverstidndlich Konsequenzen fir die Entwicklung der
efreiungsbewegung des deutschen Volkes."

Heute ist es eine Lebensfrage, daB jeder Patriot eine klare Stellung einnimmt. Durch den Verrat der herrschenden Kreise der GroBbour
ird jeder vor die Entscheidung gestellt: Mit Adenauer oder gegen Adenauer. Es gibt noch Teile des Blirgertums, die trotz der
bensgefdhrlichen Lage, die Adenauer und seine imperialistischen Auftraggeber heraufbeschworen haben, schwanken. Einige dieser B
renden sich zwar gegen den Separatvertrag, gegen die Politik Adenauers, wollen aber noch nicht den konsequenten Kampf zum Sturz
denauer-Regimes flihren. Diese Biirger duBerten auch Bedenken gegen die Politik der Arbeiterklasse in der Deutschen Demokratische
epublik.

iesen Biirgern mdchten wir folgendes sagen: Angesichts der Unterzeichnung des Generalkriegsvertrages und des Pariser Abkommen:
ie Séldnerarmee, der Vorbereitung des Krieges und der imperialistischen Unterjochung einerseits und der friedlichen Entwicklung, der
tdrkung der demokratischen Volksmacht und des Aufbaus der Grundlagen des Sozialismus andererseits, gibt es flir die Zukunft des

eutschen Volkes keinen dritten Weg. Das Birgertum mufB sich entscheiden flir den Sturz des Adenauer-Regimes. Es muB sich loslése
er imperialistischen Politik des Westens. Die Politik der Westméchte und des Adenauer-Regimes ist der Weg der Krise, der Weg in der

Intergang, Versklavung und Krieg. Wer diesen ;EQ Weg geht, wird auch die Konsequenzen tragen, das heif3t, mit diesem System unter
agegen ist der zweite Weg, der Weg der Deutschen Demokratischen Republik, eine Entscheidung flr das Leben.”



rblickte "die groBe historische Bedeutung" der Il. Parteikonferenz der SED darin (Prot. Il, 6f.),

jalB3 sie dem ganzen deutschen Volke die Perspektive des nationalen Befreiungskampfes zeigt und klarlegt, daB3 die Einheit Deutschlar
ergestellt werden kann, wenn das Adenauer-Regime gestirzt wird."

m Kampf fiir den Sturz des reaktiondren Adenauer-Regimes ist die Deutsche Demokratische Republik eine sichere Grundlage und ein
nerschitterliches Bollwerk."

Zum ersten Male in der Geschichte des deutschen Volkes setzt der Staat, in dem die Arbeiterklasse die fiihrende Rolle hat, seine Mact
iteressen des werktétigen Volkes ein.

) Westdeutschland dagegen dient, wie die Werktétigen jeden Tag erfahren, der Staatsapparat den beute- und kriegsliisternen
nperialistischen Ausbeutern und Unterdriickern.”

Heute ist fiir jeden klar, wer die verschworenen Feinde des Volkes sind. Es sind die Bonner Vasallen-Politiker und ihre ausldndischen
uftraggeber. Diese Feinde der Arbeiterklasse sind auch gleichzeitig die Gegner der Einheit Deutschlands, die ... an der deutschen Nati
\uslassung im Original]

Ver in Westdeutschland die Verteidigung der sozialen und politischen Rechte der Arbeiterklasse will, muBB3 seine ganze Kraft fiir den Stu
denauers einsetzen und sich aktiv in der patriotischen Bewegung, am nationalen Befreiungskampf vom Joch des Imperialismus beteili
-der EntschlieBung der II. Parteikonferenz der SED begonnen und in der Rede Risches bereits ausgesprochen v
Programm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands" niedergelegt worden. Dieses Programm wurde auf
ung des Parteivorstandes der KPD am 1./2. November 1952 verabschiedet, am 11. November 1952 von dem

n®¥den der KPD Reimann in Bonn der Offentlichkeit Ubergeben und durch die Tagespresse der KPD sowie dut
riften verbreitet.

1halt des Programms der nationalen Wiedervereinigung

gramm der nationalen Wiedervereinigung ist in vier Teile gegliedert (Prot. II, 9 ff.). Der erste Teil tragt die Ubersc
lage in Westdeutschland", der zweite Teil "Die Rolle des Bonner Regimes und die Notwendigkeit der Bildung eir
ng der nationalen Wiedervereinigung", der dritte Teil "Der Kampf fur die Wiedervereinigung Deutschlands und de
eibliche Sieg des Volkes", der vierte Teil "Die Ziele des nationalen Befreiungskampfes in Westdeutschland".

n Teil wird die angebliche Notlage in Westdeutschland und die der Bevdlkerung durch die westlichen
ngsmachte aufgezwungene "Knechtschaft" geschildert. Die amerikanischen Imperialisten gaben sich nicht dami
n, die westdeutsche Bevdlkerung zu versklaven, auszurauben und zu erniedrigen; sie wollten Westdeutschland |
2uen Aggressionskrieg hineinzerren. Deshalb misse Westdeutschland ein fir allemal mit der amerikanischen Pc
ression und des Strebens nach Weltherrschaft brechen. Es mlisse sich von allen ihm aufgezwungenen militérisc
sen und Verpflichtungen frei machen und den Weg der Demokratie und der friedlichen Zusammenarbeit mit allel
beschreiten, welche die nationalen Interessen des deutschen Volkes anerkennen.

en Teil zeigt sich die neue Beurteilung der Bedeutung des "Adenauer-Regimes". Das Programm legt zunachst d
len amerikanischen, englischen und franzdsischen Imperialisten ohne die Existenz des "Adenauer-Regimes"

ch gewesen wére, ihre Herrschaft der nationalen Knechtung und Erniedrigung Westdeutschlands aufrechtzuerhz
ner Regime nehme die Befehle der amerikanischen Imperialisten entgegen und zwinge sie in Form deutscher

» und Verordnungen der Bevolkerung Westdeutschlands auf.

DQ "Das Adenauer-Regime ist daher ein Regime des nationalen Verrats.

lundertfach ist der nationale Verrat, den das Adenauer-Regime beging und begeht. Es unterzeichnete das Ruhrstatut, es lieferte mit de
ustimmung zum Schumanplan das Verfliigungsrecht (ber Kohle und Stahl den amerikanischen Imperialisten aus. Es verschachert die
eutsche Saar an das ausldndische Monopolkapital.”

Prot. 1l, 12)

arlegung der angeblichen Wirkungen der Unterzeichnung des Deutschlandvertrages heif3t es (Prot. I, 12):

Das Adenauer-Regime bekdmpft haBerfiillt und unter Einsatz der verwerflichsten Mittel die Verstdndigung der Deutschen aus 0st und |
ber die Durchfiihrung gesamtdeutscher freier Wahlen und den AbschiuB3 eines Friedensvertrages. Es sét Feindschaft und Hal3 im deut
'olk und wiegelt die Deutschen gegeneinander auf."”

Das Adenauer-Regime fordert an Stelle der Verstandigung der Deutschen untereinander die ,Angliederung Ostdeutschlands' durch
nilitdrische Stérke', d.h., es fordert Krieg und Bruderkrieg, die Verwandlung Deutschlands in ein neues Korea."

nationale Verrat, der in der deutschen Geschichte nicht seinesgleichen findet", habe seinen Grund in der untrent



fung des Adenauer-Regimes mit den Monopolherren, GroBgrundbesitzern und Militaristen:

Das Adenauer-Regime ist die Herrschaft der deutschen Monopolherren und GroBgrundbesitzer, der Revanche-Politiker und Militarister
benso wie die amerikanischen Imperialisten sind diese reaktiondren Kréfte daran interessiert, die nationale Wiedervereinigung Deutscl
uf friedlicher demokratischer Grundlage nicht zuzulassen, den Abschlu3 eines deutschen Friedensvertrages und die Aufhebung der
esetzung Westdeutschlands zu verhindern.”

Prot. 1l, 12)

reise wollten die Spaltung Deutschlands und die Aufrechterhaltung des amerikanischen Okkupationsregimes in
utschland als das beste Mittel, um die Bevdlkerung Westdeutschlands "niederzuhalten”.

DQ "Deshalb ist die Regierung Adenauer eine Regierung der Spaltung Deutschlands und der Versklavung Westdeutschlands durch der
merikanischen Imperialismus.”

Die Regierung Adenauer ist daher eine Regierung des Krieges und der Zerstérung Deutschlands.

/enn wir von der Regierung Adenauer sprechen, so verstehen wir darunter das Regime, das von den imperialistischen Okkupanten unc
restdeutschen Reaktion in Westdeutschland errichtet wurde. Selbstverstdndlich kénnen diese reaktiondren Kréfte eine andere Person ¢
telle Adenauers setzen, die die gleiche Politik durchfiihren wird.

ur Durchfiihrung der Befehle der ausldndischen und deutschen Imperialisten geht das Adenauer-Regime, das in zunehmendem MaBe
influB im Volke verliert, immer mehr zu terroristischen Methoden (ber. Unter einem Schwall verlogener Worte (ber ,Freiheit' und
Rechissicherheit’ beseitigt es die birgerlich-demokratischen Rechte und Freiheiten des Volkes.

aher muBB man sagen: Das Adenauer-Regime regiert gegen das Volk. Es tritt das von ihm selbst ausgearbeitete Bonner Grundgesetz |
uBen."

Prot. I, 12 1.)

Inen flhrt das Programm hierzu u. a. aus (Prot. Il, 13 f.):

Das Adenauer-Regime macht die westdeutsche Justiz und Polizei zu Biitteln gegen ihre eigenen Landsleute.”
Das Adenauer-Regime ist der Feind der Volksrechte und jeder Demokratie.

Venn die Bevélkerung Westdeutschlands leben will, muB sie das Adenauer-Regime stirzen.

s wdre ldcherlich, zu erwarten, dal3 das Regime Adenauer, welches die fiir die Bevélkerung unertrdglichen Verhéltnisse in Westdeutsc
eschaffen hat, selbst den Wunsch hétte, daB3 diese Verhéltnisse wieder abgeschafft werden. Es wére ferner ein TrugschluB zu meinen,
restdeutsche Pseudowahlen unter dem Adenauer-Regime der Tduschung und Unterdriickung des Volkes oder Teilreformen, welche dii
irundlagen der in Westdeutschland bestehenden Ordnung unangetastet lassen, kénnten den Notstand in Westdeutschland beseitigen |
ereinigung Deutschlands fiihren. Die Unterdriicker werden alle ihnen zur Verfligung stehenden Machtmittel benutzen, um eine grundle

nderung der bestehenden Lage b@und die nationale Vereinigung Deutschlands zu verhindern. Deshalb muB das Regime Adenauer g
nd auf den Triimmern dieses Regimes ein freies, einheitliches, unabhdngiges, demokratisches und friedliebendes Deutschland gescha
rerden.

lur der unverséhnliche und revolutiondre Kampf aller deutschen Patrioten kann und wird zum Sturz des Adenauer-Regimes und damit
eseitigung der entscheidenden Stiitze der Herrschaft der amerikanischen Imperialisten in Westdeutschland fiihren.

er Sturz des Adenauer-Regimes macht den Weg frei fiir eine Regierung der nationalen Wiedervereinigung, die sich auf alle patriotisch
réfte in Westdeutschland stiitzt. Eine solche Regierung wirde alle Voraussetzungen besitzen, um die Feinde der nationalen
Viedervereinigung zu ziigeln und unser Volk aus der bedrohlichen Lage herauszufiihren. Eine solche Regierung der nationalen
Viedervereinigung hétte MaBnahmen zur Durchfiihrung freier gesamtdeutscher Wahlen zu ergreifen. Sie hétte die Durchfihrung
esamtdeutscher Schritte bei den vier GroBméchten mit dem Ziel des beschleunigten Abschlusses eines Friedensvertrages mit Deutsct
nd des Abzuges aller Besatzungstruppen zu sichern. Sie hétte alle Vertrdge, die der Bevdlkerung Westdeutschlands aufgezwungen wi
nd nicht dem Grundsatz der Gleichberechtigung entsprechen, zu beseitigen. Sie hétte die demokratischen Rechte und Freiheiten des
ie das Recht der freien MeinungsduBerung, die Versammliungsfreiheit, das Koalitionsrecht und Streikrecht usw. im vollen Umfange
iederherzustellen. Sie miiBte die faschistischen Terrororganisationen auflésen und die wegen ihres Kampfes fiir die nationalen Interes
eutschen Volkes eingekerkerten Patrioten befreien.

ie Kommunistische Partei Deutschlands wird jeder Regierung, die diese nationalen und demokratischen Forderungen vertritt, die volle
Interstitzung gewé&hren. Damit ist sie der Meinung, daB die Wiedervereinigung Deutschlands nicht auf dem Wege einer schematischer,
Ibertragung der in der Deutschen Demokratischen Republik bestehenden Ordnung auf Westdeutschland durchgefiihrt werden kann, de
bjektiven Bedingungen in Westdeutschland sich von den Bedingungen in der Deutschen Demokratischen Republik unterscheiden und
iteressen der Vereinigung Deutschlands und des Kampfes flr den Frieden Zugestédndnisse von beiden Teilen Deutschlands erfordern.

Venn an der Spitze Westdeutschlands eine solche Regierung stiinde, eine demokratische Regierung der nationalen Wiedervereinigung
jie nicht gewillt ist, den ausldndischen Unterdriickern als Tarnung und Stiitze zu dienen, dann mUiBten die westlichen Besatzungsbehdra
olitik &ndern. Dann wéren sie gezwungen, sich mit der Vereinigung Deutschlands, mit dem AbschiuB3 eines Friedensvertrages und mit



bzug der Besatzungstruppen einverstanden zu erkldren." [Hervorhebungen vom Gericht]

n Teil wendet sich das Programm an die Kréafte, die den "nationalen Befreiungskampf" fiihren sollen, der die
ung des Deutschlandvertrages und der Pariser Abkommen, den AbschluB3 eines Friedensvertrages, die Durchfdl
Jeutscher Wahlen, die Vereinigung Deutschlands und den Abzug der Besatzungstruppen bezweckt. Diese Ziele
“erreicht werden, daB sich Arbeiterschaft und Bauernschaft verbinden und daf sich ihrem Blndnis die "patriotis
llte Intelligenz und alle "fortschrittlichen" Krafte in Westdeutschland anschlieBen.

Daher ist erforderlich, die Verstadndigung aller Patrioten, aller Deutschen guten Willens in West- und Ostdeutschland herzustellen und it
emeinsamen Aktionen zu organisieren. Dem Blindnis des Verréters Adenauer mit den amerikanischen Unterdriickern wird das Bdindni:
hrlichen Deutschen im Westen und Osten unseres Vaterlandes entgegengestellt. Die Werktatigen in West und 0st miissen sich in ihrer

ampf fir ein einheitliches, friedliebendes und demokratisches Deutschland briiderlich die Hande reichen und sich zu der groBen Natior
ront des demokratischen Deutschland zusammenschlieBen."

drot. I, 14)

rende Kraft" im nationalen Befreiungskampf wird die Arbeiterklasse bezeichnet. Es wird Klage dartber gefuhrt, d
ung der "Aktionseinheit der Arbeiterklasse" und die Vereinigung der Hauptkrafte der Nation durch die "rechten Fi
ialdemokratischen Partei und Gewerkschaften gehemmt" werde. Jene erklarten zwar, sich in Opposition zur Reg
er zu befinden, verteidigten jedoch offen die Grundlagen des in Westdeutschland bestehenden Regimes. Es sei
, daB die "rechten Sozialdemokraten" aktiv an der Schaf?'»)@fung des "Bonner Separatstaates” beteiligt gewesen
Bildung die Spaltung Deutschlands bedeute. Die "rechten Fihrer der SPD und der Gewerkschaften" seien eng n
en Okkupanten verbunden. lhre Opposition gegen den Generalvertrag und die Pariser Militirabkommen und ge
ierung Adenauer sei heuchlerisch und unaufrichtig. In Wahrheit seien sie selbst ein "wichtiges Glied" im System «
Regimes. Die Mitglieder und Anhanger der Sozialdemokratie miiBten sich von der Politik ihrer "rechten” Flhrer |

Jnzweifelhaft wird unser Kampf Opfer fordern. Aber fiir jeden im Kampf gefallenen oder aus dem Kampf herausgerissenen Patrioten wi
ausende neue aufstehen."”

Das groBBe Lager der westdeutschen Patrioten hat in seinem gerechten Kampf die stdrksten Verblindeten.

ie Bevélkerung der Deutschen Demokratischen Republik unterstiitzt leidenschaftlich unser Ringen um nationale Einheit und Frieden. V
esseln des Imperialismus befreit, baut sie planméaBig und mit tdglich wachsenden Erfolgen den ersten konsequenten demokratischen &
uf deutschem Boden aut."”

°rot. 1l, 15)
arlegung der angeblichen Erfolge, die bei dem Aufbau der Deutschen Demokratischen Republik erzielt worden s
der dritte Teil des Programms mit den Worten:

Nicht mehr fern ist der Tag, an dem das deutsche Volk das Adenauer- Regime stiirzen wird. So wird die Herrschaft der amerikanischen
)kkupanten und ihrer deutschen Helfershelfer ihr Ende finden. Der Weg wird frei zu einem einigen, demokratischen und unabhéngigen
eutschland. Des Volkes Wille wird oberstes Gesetz."

°rot. Il, 16)

te Teil des Programms umschreibt die Ziele des "nationalen Befreiungskampfes" in Westdeutschland im einzelne
ereinigung Deutschlands als einheitlicher, demokratischer, friedliebender, unabhangiger Staat und Abschluf3 ein
svertrages mit Deutschland. Sodann behandelt er die Sicherung der demokratischen Freiheiten des deutschen V
freie Entwicklung der deutschen Friedenswirtschaft.

ieBlich stellt er soziale Grundsatze auf und fordert die Entfaltung der Wissenschaft und Kultur.

gramm schlieBt mit folgenden Séatzen:
Die gerechte Sache des Volkes wird siegen.

lit der Verwirklichung dieser Forderungen wird das deutsche Volk Herr seines eigenen Geschicks, (berwindet Not und Elend und gelar
ntfaltung eines gesicherten Wohlstandes.

ede Regierung, die diese Grundforderungen der Nation vertritt wird die volle Unterstitzung der Kommunistischen Partei Deutschlands
rhalten.

ie Kommunistische Partei Deutschlands ruft alle deutschen Patrioten, vor allem Arbeiter und Bauern auf, einheitlich, mutig und zuversi
) der groBBen Nationalen Front des demokratischen Deutschland fiir die Verwirklichung dieser Ziele zu kdmpfen."

°rot. Il, 18)



edeutung des Programms der nationalen Wiedervereinigung fir die aktuelle Politik der KPD

—nde 1952 verkiindete Programm der nationalen Wiedervereinigung ist seither der Hauptgegenstand der Schulu
inda und Agitation der KPD und die Grundlage ihrer aktuellen Politik zur Erreichung ihres gegenwartigen Hauptz
' S. 238) gewesen.

ist etwa eine Rede, die Mohn, ein langjahriges Mitglied des Sekretariats des Parteivorstandes der KPD, gehalte
in "Wissen und Tat", Nr. 1/53, ver6ffentlicht worden ist (Prot. Il, 23). Schon die Uberschrift dieser Verdffentlichun
risierte die besondere Bedeutung des Programmes der nationalen Wiedervereinigung:

Das Programm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands - die Grundlage unserer tdglichen Arbeit."”

chend dieser Uberschrift fiihrte Mohn aus ("Wissen und Tat", a.a.0. S. 17):
Das Programm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands muB, als das Programm der Partei, in der gegenwdrtigen Etappe des

ampfes zur Grundlage fiir die tdgliche Arbeit aller Kommunisten b(ﬂauf allen Ebenen des gesellschaftlichen Lebens werden, bis die Z
rogramms - die Wiedervereinigung Deutschlands als einheitlicher, demokratischer, friedliebender Staat und der AbschiuB3 eines
riedensvertrages mit Deutschland - erreicht sind."”

nden Heft von "Wissen und Tat", Doppelnummer 2 bis 3/53, hat Weigle das Programm flr die Leser ausfihrlich
- (Prot. II, 401). Auch im "Leseheft fir die Politischen Grundschulen der Kommunistischen Partei Deutschlands, T
usgegeben von der Abteilung Propaganda des Parteivorstandes der KPD im Jahre 1953, ist das gleiche Thema
|t worden (Prot. 11, 376). In der "Methodischen Anleitung - Thema IV", die vom Parteivorstand der KPD 1953
egeben ist, hie3 es (Prot. Il, 379):

Das Programm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands stellt die Grundlage der gesamten Arbeit der Partei bis zur Wiedervere
eutschlands dar."”

Das Programm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands ist der KompaB unseres Kampfes. Darum missen alle MaBnahmen, A
de Tatigkeit auf der Grundlage des Programms festgelegt werden und der Realisierung des Programms dienen.”

Daraus ergibt sich auch die Aufgabe fir die Partei, mit dem Programm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands vertraut zu mac
ie von der Richtigkeit des Programms und der Méglichkeit der Realisierung des Programms zu (berzeugen und diese Menschen
inzubeziehen in die patriotische Front fiir ein einheitliches, demokratisches und friedliebendes Deutschland." [Hervorhebungen vom Ge

olle spielt das Programm der nationalen Wiedervereinigung auch heute noch: In These 16 des Parteitages vom
er 1954 wurde beschlossen, die KPD solle
veit mehr als bisher ihre Politik auf der Grundlage des Programms der Nationalen Wiedervereinigung Deutschlands entwickeln und der

rbeiterklasse und den Volksmassen den Weg weisen, wie sie erfolgreich ihre Forderungen verwirklichen und Deutschland auf demokre
irundlage friedlich wiedervereinigen kénnen." [Hervorhebungen vom Gericht]

erfahren hat das Vorstandsmitglied der KPD Fisch ausgefihrt (Prot. II, 53 f.):

Das Programm, das im November 1952 verkiindet worden ist, hatte damals und hat auch heute eine groBBe Bedeutung fir die Politik de
as Programm umrei3t die Zielsetzung der KPD fiir die ganze gegenwdrtige Etappe der politischen Entwicklung, ndmlich die
Viedervereinigung Deutschlands als einheitlicher, demokratischer, friedliebender, unabhdngiger Staat".

Die Prinzipien des Programms sind also gdltig fdr eine ldngere Periode, und die Lage Westdeutschlands durch das Besatzungsregime
harakterisiert ist." [Hervorhebungen vom Gericht]

) hat demgemanB im Verfahren das Programm der nationalen Wiedervereinigung nachdrtcklich mit der Begrindt
it, daB es auf Erkenntnissen beruhe und politische Losungen formuliere, die auch heute noch richtig seien. Zwar
| dargelegt (Prot. I, 318), daB dieses Programm nicht die einzige Grundlage der Entscheidung tber ihre aktuelle
e Zielsetzung - die Wiedervereinigung - sein diirfe, weil es jingere programmatische Erklarungen zu demselben
gebe. Aber diese in der mindlichen Verhandlung vorgetragenen neueren Erklarungen weichen nicht vom Inhalt ¢
1ims ab, sie wiederholen ihn vielmehr weitgehend, legen die Griinde dar, aus denen die KPD diese
ereinigungspolitik fir richtig halt, und nehmen Stellung zur spéateren Entwicklung, in der die KPD gerade eine
ung der Darlegungen des Programms erblickt. Einer ihrer ProzeBbevollméachtigten hat z. B. erklart (Prot. Il, 52):

Das Programm der nationalen Wiedervereinigung ist nach Auffassung der Bundesregierung - und - unverdndert gliltig, wie es in den Tt
es Hamburger Parteitages 1954 noch einmal ausdriicklich festgelegt ist." [Hervorhebungen vom Gericht]

iche Grundlage der aktuellen Politik der KPD ist und bleibt also bis zur Erreichung ihres "strategischen Zieles" - «
ereinigung - das Programm der nationalen Wiedervereinigung selbst.



t man genauer, so folgt dies zwingend daraus, daB3 das Programm - wie noch darzulegen - "voll den Prinzipien d
wus-Leninismus in der nationalen Frage entspricht" (Reimann auf der 11. Tagung des Parteivorstandes der KPD,
Oktober 1953; Prot. Il, 316). Die KPD muB nach den Lehren des Marxismus-Leninismus so vorgehen, wie das
im der nationalen Wiedervereinigung es vorsieht. Deshalb sind am Inhalt des Programms auch nur Anderungen
er Art méglich, weil nach der kommunistischen Lehre Gber Strategie und Taktik (vgl. oben S. 159 ff.) zwar die Ta
, den jeweiligen Bedingungen ergibt, unter denen die KPD ihre strategischen Ziele anstrebt, aber diese Ziele selt
lerungen solcher Art unberthrt bleiben.

Jas Programm der nationalen Wiedervereinigung als wichtigste Grundlage fiir die Beurteilung der aktuel
Zielsetzung der KPD

sen Grinden ist bei der verfassungsrechtlichen Wirdigung der aktuellen Hauptpolitik der KPD, ihrer
ereinigungspolitik, von dem Programm der nationalen Wiedervereinigung als der wesentlichen Grundlage und
srung dieser Politik und ihres Zieles auszugehen.

Adenauer-Regime" als Angriffsobjekt der aktuellen Politik der KPD

) sieht den Hauptgegner derjenigen Wiedervereinigungspolitik, die sie selbst wiinscht, ausweislich ihres Progran
onalen Wiedervereinigung und vielfacher im Verfahren abgegebener Erklarungen, in dem sogenannten "Adenau:
" in der Bundesrepublik, das sie auf das heftigste bekampft und "stlirzen" will. Einer ihrer Proze Bbevollmachtigte
endermaBen formuliert (Prot. I, 263):

DQ "Subjekt, Trdger der Aktion ist das deutsche Volk. Ziel des Kampfes ist die einheitliche deutsche demokratische Republik." [Hergehc
om Gericht]

rer Stelle ist das "Adenauer-Regime" von einem ProzeBbevollméchtigten der KPD als "das Angriffsobjekt dieses
1ms" bezeichnet worden (Prot. Il, 104). Um zu entscheiden, ob diese Angriffe gegen das "Adenauer-Regime" mit
es zu "stlrzen", d.h. jedenfalls es zu beseitigen, eine verfassungswidrige Zielsetzung der KPD im Sinne des Art
3G darstellen, bedarf es zunachst der Klarung der Frage, was die KPD unter dem "Adenauer- Regime" versteht.

) hat im Programm der nationalen Wiedervereinigung und in ihren im Verfahren dazu abgegebenen Erklarungen
gebliche Betatigungen des "Adenauer-Regimes", Gber seine Mittel und Wirkungen ausgeflhrt; sie hat sich tber ¢
gen, seine personellen Exponenten und angeblichen Hintermanner usw. geduBert, es "charakterisiert" und (z. B
176) auch Anséatze zur Definition des Begriffs "Adenauer-Regime" gemacht. Aus allem ist klar geworden: Es han
die KPD nicht nur darum, eine groBe Anzahl tatsachlicher oder angeblicher MiBstande in der Lage und in der Po
desrepublik hervorzuheben, agitatorisch auszunutzen und den Begriff "Adenauer-Regime" nur als zugkraftigen
lbegriff fir Propaganda und Agitation zu gebrauchen, um eine einheitliche Quelle aller jener von der KPD behauj
de zu konstruieren. Vielmehr hat der Begriff "Adenauer-Regime" fiir die KPD neben seiner Eignung als Agitation
indaformel, als Schlagwort, eine konkrete Bedeutung, die in der politischen Theorie der KPD fundiert und an ihr
isbar ist. Es bedarf also eines Ruickgriffs auf den Marxismus-Leninismus, um festzustellen, was die KPD unter de
ler-Regime" versteht und bekampft.

desverfassungsgericht hat festgestellt: Unter "Adenauer-Regime"” versteht die KPD die in der Bundesrepublik n:
d name="BVerfGE 5 85 269" />8kommunistischer Ansicht bestehende monopolkapitalistische Klassenherrsch
jibt sich aus folgendem:

ehren des Marxismus-Leninismus Uber die Bedeutung der nationalen Frage fiir die proletarische Revolution

3egriff "Adenauer-Regime" gerade im Zusammenhang mit nationalen Forderungen der vornehmlich nach der so.
19 des Proletariats strebenden KPD gebraucht wird, versteht es sich, da3 speziell die Lehren des Marxismus-
nus Uber das Verhaltnis der nationalen zur sozialen Frage AufschluB dariiber geben, was die KPD unter dem Be
ler-Regime" versteht und bekampft.

) hat ihre Prinzipien zur nationalen Frage im Verfahren in folgenden Beweisthesen zusammengefaft (Prot. Il, 85

1. die Theorie des Marxismus-Leninismus lber die nationale Frage lehrt:

ler Kampf fiir das nationale Selbstbestimmungsrecht und die Gleichberechtigung aller Viélker, fir die Unabhdngigkeit aller unterdriickte
bhdngigen Nationen ist ein notwendiger Bestandteil des politischen Kampfes der Arbeiterklasse;



. die marxistisch-leninistische Theorie liber die nationale Frage zum wesentlichen Inhalt des Marxismus-Leninismus gehdrt und eine Al
um politischen Handeln fiir alle marxistisch-leninistischen Parteien ist, die deshalb den Kampf fiir die nationalen Rechte und die
Inabhédngigkeit der Viélker zu einem wichtigen Bestandfteil ihrer politischen Programme gemacht haben;

. das Eintreten fiir die nationalen Rechte und Interessen des eigenen Volkes und anderer Viélker den Traditionen der internationalen ur
eutschen Arbeiterbewegung entspricht.”

rihzeitig und in verschiedenen Zusammenhéangen haben nationale Fragen die Theorie und Praxis des Marxismu
nus beschéatftigt; so haben Marx und Engels im "Kommunistischen Manifest" die Frage der Ausbeutung einer Nat
ne andere behandelt (Prot. Il, 307). Auf Grund der besonderen Verhaltnisse, die in Staaten mit einer Bevélkerun
denen Nationalitaten bestanden,

ﬁﬂ "in denen es gewdhnlich eine starke, herrschende Nation und mehrere schwache, unterworfene Nationen gab”

Stalin, "Uber die ndchsten Aufgaben der Partei in der nationalen Frage", Thesen zum X. Parteitag der KPdSU, 1921, in "Der Marxismus
jie nationale und koloniale Frage" S. 125),

ich auch Lenin und Stalin mit der nationalen Frage beschéftigt. Fir RuBland hat Lenin z. B. ("Uber den Nationals
Brussen”, 1914, in AW Bd. |, 745 ff.) eine Verbindung zwischen der nationalen und der sozialen Frage in diesem
itdtenstaate festgestellt (Prot. Il, 872 f.). So war es zum Bestandteil der kommunistischen Doktrin geworden, dalf
tionale Bewegung eine reaktionare Bewegung" ist (Stalin, "Referat zur nationalen Frage", 1917, a.a.0. S. 101).

teratur, vor allem der marxistischen, waren bereits die Wandlungen erdrtert worden, die sich innerhalb des

smus durch die Entstehung des Finanzkapitals und des Imperialismus vollzogen. Sie wurden von Lenin in seiner
)17 erschienenen Schrift "Der Imperialismus als hdchstes Stadium des Kapitalismus" der politischen Theorie des
nismus in der heute fiir ihn maBgebenden Weise eingefiigt. Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fr:
agte hiertber (Prot. |, 852):

Der Leninismus ist der Marxismus der Epoche des Imperialismus und der proletarischen Revolution. Genauer: der Leninismus ist die T
nd Taktik der proletarischen Revolution im allgemeinen die Theorie und Taktik der Diktatur des Proletariats im besonderen.”

lar, Marx und Engels hatten fir ihre Zeit geschrieben, die noch nicht die Zeit des entwickelten Imperialismus und
schen Revolution, sondern erst ihrer Vorbereitung gewesen sei, wahrend Lenin in der "Periode des entwickelten
ismus, in der Periode der sich entfaltenden proletarischen Revolution" gelebt und gewirkt habe. Lenins Schrift br
ndsatzliche Fortentwicklung der auf dem Marxismus beruhenden kommunistischen Auffassungen von der Bedel

1ationalen Probleme flr die politische und soziale Lage und Entwicklung und demgeman flir die kommunistische
Sie baute in die kommunistische Lehre von den sozialen Problemen und ihrer Losung durch die Revolution des
iats eine Lehre von den nationalen Problemen im Zeitalter des Imperialismus und von ihrer Losung im Sinne unc
e des Kommunismus ein und verschmolz das Ganze zu einer Einheit in der Analyse der Lage und Anleitung zun
.

nd der Arbeit Lenins gehért heute als wesentlicher Bestandteil zur Lehre des Marxismus-Leninismus, dafB3 der
smus aus seinem vormonopolistischen Stadium der freien Konkurrenz in das monopolistische Stadium eingetrete
as Stadium des Imperialismus. Die Theorie lehrt:

erialismus ist 6konomisch dadurch gekennzeichnet, daB Produktion und Kapital aufs duBerste konzentriert sind,
nopole im Wirtschaftsleben die entscheidende Rolle spielen. Mit dem Industriekapital ist das Bankkapital in den
einer Finanzoligarchie zum "Finanzkapital" verschmolzen. Statt des Warenexports gewinnt der Kapitalexport
re Bedeutung. Internationale monopolistische Kapitalistenverbande teilen die Welt unter sich auf. Sie erstreben
Iprofite durch Ausbeutung der groBen Masse der Bevdlkerung des eigenen Landes und durch Versklavung und
derung fremder Vélker, besonders in Kolonien und abhéngigen Léandern; hier werden Absatzmarkte, Rohstoffqu:
nlagen und billige Arbeitskrafte gesucht. Zwar entstehen und wachsen hierdurch in diesen abhangigen Landern
unigt kapitalistische Verhaltnisse, jedoch nur insoweit, als die Interessen des ausbeutenden Finanzkapitals es

1; eine Entwicklung zu wirtschaftlicher Selbstéandigkeit wird verhindert. Das Finanzkapital erhalt sogar in seinem
e auch Uberreste des Feudalismus, der Sklaverei und Zwangsarbeit aufrecht und beutet die Massen der abhang
n der gleichen brutalen Weise aus wie in der Epoche des Frihkapitalismus die Massen der eigenen Lander. An

tung beteiligen sich selbst Angehdrige der unterdriickten B»4vslker. Sie werden dadurch zu Helfershelfern der fre
istischen Herren.



vicklung des Imperialismus spitzt - immer nach der kommunistischen Lehre - innere Widerspriiche aufs héchste
zunachst auf 6konomischem Gebiet. Die monopolistischen Produktionsverhaltnisse hemmen selbst den méglich
hen Fortschritt (Widerspruch der Produktionsverhaltnisse mit den Produktivkraften). Wirtschaftliche Krisen nehrr
Bten Umfang an und erschuittern die Fundamente des Monopolkapitalismus und Imperialismus. Die eigenen inne
naBigkeiten des Imperialismus schaffen damit auch die objektiven Voraussetzungen fiir seine Schwéachung und .
h. flr die erfolgreiche proletarische Revolution.

m schafft und verstéarkt der Imperialismus selbst die sozialen und politischen Kréafte, fir die sein Sturz zur Lebens
verscharfte besonders drei Hauptwiderspriche, die Stalin ("Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S
ch S. 28 f.) nennt:

Jerspruch zwischen Arbeit und Kapital in den imperialistischen Landern; die Arbeiterklasse unterliegt einer
rften, einer monopolistischen Ausbeutung.

Jerspruch zwischen den imperialistischen Machten untereinander; diese kdmpfen um Interessen- und EinfluBspt
Jorherrschaft miteinander.

Jerspruch zwischen den imperialistischen und den kolonialen oder abhangigen Landern; diese werden unterdric
utet und wehren sich dagegen, wollen sich schlieBlich befreien.

diesen Widersprlchen fertig zu werden, mufB3 das Finanzkapital in verstarktem MaBe Gewalt einsetzen. Es benu
d die Staatsgewalt, so wie Marx und Engels gesagt hatten, als Organ der Klassenherrschaft und Unterdriickung
t aber den staatlichen Machtapparat bis hin zur Errichtung von Militarismus und u. U. Faschismus, um

DQdie heimische Arbeiterklasse zu unterdriicken und weiter auszubeuten,

riege gegen konkurrierende imperialistische Staaten, imperialistische Weltkriege, zur Neuaufteilung der Welt und zur Ausschaltung vor
onkurrenten zu fihren,

eine Kolonien und EinfluBsphdren mit Gewalt festzuhalten und die Ausbeutung der Viélker in den Kolonien und abhdngigen Ladndern
ewaltsam fortzusetzen.

bedeutsame Folgen nach innen und auBen. Der staatliche Machtapparat des Imperialismus zwingt das Proletar
gel zur Anwendung von Gewalt bei seiner Revolution. Das bereits oben S. 172 angeflhrte Zitat von Stalin sprich
(Prot. I, 568) von dem "Gesetz von der gewaltsamen Revolution des Proletariats” als von einem "unumgangliche
der revolutiondren Bewegung der imperialistischen Lander der Welt". [Hervorgehoben vom Gericht] Ferner sind -
~Marxismus-Leninismus - imperialistische Staaten nach auBen unfriedlich und aggressiv aus innerer Notwendigk

Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 11) faBte dieses Wesen des Imperialismus kurz in drei The
en:

Der Imperialismus ist die Allmacht der monopolistischen Truste und Syndikate, der Banken und der Finanzoligarchie in den Industrielar

Der Imperialismus ist Kapitalexport nach den Rohstoffquellen, wiitender Kampf um den Monopolbesitz dieser Rohstoffquellen, Kampf u
leuverteilung der bereits aufgeteilten Welt, ein Kampf, der mit besonderer Wut von den neuen Finanzgruppen und Méchten, die ,einen
n der Sonne' suchen, gegen die alten Gruppen und Méchte gefiihrt wird, die an dem Eroberten zdhe festhalten."

Der Imperialismus ist die schamloseste Ausbeutung und unmenschlichste Unterdriickung der Hunderte von Millionen zdhlenden Bevilk
esiger Kolonien und abhédngiger Ldnder. Extraprofit herauszupressen - das ist das Ziel dieser Ausbeutung und dieser Unterdriickung."

h die Herrschaft des Monopolkapitalismus werden die nationalen Probleme verandert. Die unter der maBgeblich
g" des Monopolkapitals stehende Bourgeoisie kann fremde nationale Interessen, die Gleichberechtigung der Nat
Selbstbestimmungsrecht nicht respektieren; sie wird nationalistisch und chauvinistisch. In der mindlichen Verhatr
°rozeBbevollmachtigter der KPD hierlber ausgefihrt (Prot. Il, 303):

Der Marxismus-Leninismus lehrt weiter, daB die historische Entwicklung, insbesondere der Ubergang des Kapitalismus in sein
nperialistisches Stadium, die véllige Unfédhigkeit der Bourgeoisie, die nationale Frage zu I6sen, hat offenkundig werden lassen, weil das
erhéltnis der imperialistischen Staaten zu den kolonialen und abhdngigen Landern auf Unterdriickung und Ausbeutung beruht und dah

lasseninteressen der monopolistischen Bourgeoisie der Herstellung einer Gemeinschaft gleichberechtigter Nationen objektiv
ntgegenstehen.”

htig wird die durch das Monopolkapital bestimmte Politik gegentiber anderen konkurrierenden Vélkern nationalis
d sich die Interessen der Bourgeoisie in der Zeit des aufsteigenden Kapitalismus in Ubereinstimmung mit den
en der Nation befanden, so daB die Bourgeoisie durch Wahrnehmung ihrer eigenen Interessen zugleich die Inte



on vertrat, wurden ihre imperialistischen "Spitzen" und damit die von diesen geflihrte Bourgeoisie selbst und ihr
1 im Stadium des Imperialismus un- und antinational. Ein ProzeBbevollméachtigter der KPD hat hierzu gesagt (Prc

Aus den gleichen Griinden ist die monopolistische Bourgeoisie auch nicht mehr fahig, die nationalen Interessen der eigenen Nation
ahrzunehmen, weil ihre Klasseninteressen den Interessen der Nation entgegenstehen”.

Ahnlich Prot. I, 300)

ing der eigenen Interessen macht nach dieser Theorie dem "Monopolkapital" eine andere als eine antinationale
ch. Hierzu hat - bereits in Anwendung auf Deutschland - ein ProzeBbevollmachtigter der KPD ausgefiihrt (Prot. |

PQ "daB3 ein objektiver organischer Zusammenhang zwischen den Klasseninteressen der monopolkapitalistischen Spitzen der Bourgeol
irer entsprechenden Politik einerseits und andererseits ein organischer objektiver Zusammenhang besteht zwischen den Klassenintere
er Arbeiterklasse und den nationalen Interessen des deutschen Volkes".

nonopolkapitalistischen Spitzen der Bourgeoisie" beherrschen die Politik inrer LAnder nicht nur dank der politisck
Jie auf ihrer 6konomischen Macht beruht, sondern auch dank der Unterwerfung des Teils der Bourgeoisie, der de
istischen Flhrung folgt, teils aus eigenen Interessen, teils aus Unféhigkeit oder Unwilligkeit, die reale Lage und ¢
e Politik "richtig" - wie die Kommunisten - zu erkennen und demgeman "richtig" zu handeln. Auch dieser Teil der
visie ist damit unfahig, die wirklichen nationalen Interessen zu vertreten, und erleichtert dem Monopolkapital sein
aft und Politik. Aber auch die Arbeiterklasse, vor allem in den imperialistischen Landern, wird in das System des
|lkapitalismus einbezogen und korrumpiert, soweit sie nicht klassenbewuBt revolutionar bleibt, sondern sich
tisch durch die Zuweisung eines bescheidenen Anteils an der imperialistischen Ausbeutung bestechen 1aBt; sie
- selbst Bestandteil des monopolkapitalistischen, imperialistischen Ausbeutungs- und Unterdriickungssystems, d
allem gegen die kolonialen und abhangigen Vélker richtet. Wer nicht revolutionar im Sinne des Marxismus-Lenir
Reformist” und "Opportunist”; er begeht - wenn er der Arbeiterklasse angehért - Verrat an seiner Klasse. Klassen
2r vor allem, wenn er nicht mit allen Mitteln jedem Versuch zur Starkung der Machtmittel des Imperialismus,
ndere in ihrer aggressivsten Form, der des Militarismus, entgegentritt. Jede Schwachung des Imperialismus abe
 der relativen Starkung des Proletariats in seinem Klassenkampf.

xismus-Leninismus folgert aus dieser seiner Betrachtung: Der Monopolkapitalismus ist nicht nur "parasitarer,

nder", sondern auch "sterbender" Kapitalismus (Lenin, »¢Der Imperialismus als héchstes Stadium des Kapitali
d. |, 851, 873; ebenso Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 13). Er ist der "Vorabend de
 Revolution des Proletariats" (Lenin, a.a.O. S. 774); die gleiche, Ubliche Formulierung gebrauchte ein
evollm&chtigter der KPD im Verfahren (Prot. I, 935). Die Widerspriche des Imperialismus zwischen Arbeit und
zwischen den imperialistischen Machten untereinander und zwischen ihnen und den kolonialen und abhangigen
fihren das Proletariat dicht "an die Revolution heran" (Stalin, a.a.O. S. 12). Die UngleichmaBigkeit der 6konomis
tischen Entwicklung der kapitalistischen Lander in der Periode des Imperialismus schwéacht die einheitliche Fron
erialismus. Der fortschreitende Verfall des kapitalistischen Weltwirtschaftssystems verstéarkt die allgemeinen
tischen Krisen. Die imperialistische "Kette" kann deshalb an ihrem jeweils schwachsten Glied durchbrochen wer:
2.a.0. S. 30 ff.).

letariat der groBen Industrielander wird noch starker ausgebeutet, weil die Monopole Maximalprofite erstreben u
k far die imperialistische Politik besondere Belastungen auferlegt werden. Der soziale Befreiungskampf dieses
iats gegen seine imperialistischen Beherrscher ist notwendigerweise auch ein nationaler Kampf, weil er sich zug
ie antinationale Politik der monopolkapitalistischen Herrschaftsschicht wendet. Die Arbeiterklasse als der natirlic
des Imperialismus wird durch all dies am starksten belastet; sie muf3 vor allem in den imperialistischen Kriegen
ten Opfer bringen. Auch die Lasten flir den starken staatlichen Machtapparat, den das Monopolkapital zur
ickung der heimischen Arbeiterklasse und zum Kampf nach auBen, also zur Aufrechterhaltung und Ausdehnung
\usbeuterposition braucht, vor allem flr einen starken Militdrapparat, muB in erster Linie die Arbeiterklasse tragel
t eine Militarisierung des gesamten innerstaatlichen Lebens statt, eine Unterdriickung der demokratischen Freihe
ors der ausgebeuteten Klassen.

zu sagt Lenin, "Das Militarprogramm der proletarischen Revolution", veréffentlicht 1917 (AW Bd. |, 881):
Jetzt durchdringt die Militarisierung das ganze 6ffentliche Leben.



ie Militarisierung wird alles."

iterklasse aber tritt ein fir Frieden und Vélkerverstandigung, fir Gleichberechtigung und nationale Selbstbestim
ker, fUr die Souveranitat aller Staaten. Sie erkennt die wahren nationalen Interessen des eigenen Volkes, die an
die des "burgerlichen" Nationalismus, der die Interessen der herrschenden Klasse mit denjenigen der Nation
ert (Lenin, "Urspringlicher Entwurf der Thesen zur nationalen und kolonialen Frage", 1920, in AW Bd. Il, 770). K
en Imperialismus ist deshalb Klassenkampf.

ser Sicht her ist jede Férderung "burgerlicher" nationaler, d.h. imperialistischer Interessen durch "rechte" Arbeitet
istischer Lander - wie bereits oben S. 276 dargelegt - eine Schwachung der Arbeiterklasse, also Verrat an ihr. Si
Igleich Verrat an den wahren Interessen der Nation. Diese Interessen sind identisch mit denen der Arbeiterklass:
3en Mehrheit der Nation.

en sozialen Befreiungskampf findet das Proletariat gerade deshalb, weil es sich gegen das antinational geworde
lkapital und seine antinationale Politik wendet, "Verbiindete" bei den anderen Werktatigen des eigenen Landes,
n werktatigen Bauern und der schaffenden Intelligenz, ja selbst bei denjenigen burgerlichen kapitalistischen

2N, die ihre wahren Interessen erkennen und sich deshalb nicht der monopolkapitalistischen Flhrung unterwerfel
dlichen Verhandlung sind - schon in Anwendung auf Deutschland - einige Griinde hierfiir angegeben worden: S
-rhaltung des Friedens allgemein, wirtschaftliche Interessen der Industriellen der Friedensindustrie, Sorge um dit
Ing der Fabriken und Wohnungen, zu der ein neuer imperialistischer Krieg unvermeidlich fihren wirde, Wunsch
r nationaler Unabhé&ngigkeit u. a. m. (Prot. Il, 250, 259).

soziale Befreiungskampf des Proletariats wird geférdert durch die Kdmpfe, die aus den anderen

prichlichkeiten" des Imperialismus hervorgehen. Die imperialistischen GroBmachte sind gezwungen, miteinande
lichkeiten zur Ausbeutung in aller Welt zu k&dmpfen. Stalin sagte in den Thesen zum X. Parteitag der KPdSU im .
Der Marxismus und die nationale und koloniale Frage" S. 127 f.; Prot. Il, 303):

50 bietet die Nachkriegsperiode ein trostloses Bild nationaler Feindschaft, Ungleichheit, Unterdriickung, von Konflikten, Kriegen,
nperialistischen Brutalitdten der Nationen der zivilisierten Lander sowohl in ihren Beziehungen zueinander als auch zu den
ichtvollberechtigten Viélkern. Einerseits ein paar ,Gro3'méchte, die die gesamte Masse der abhdngigen und ,unabhdngigen’ (faktisch v
bhédngigen) Nationenstaaten unterdriicken und ausbeuten, und Kampf dieser Méchte gegeneinander um das Monopol der Ausbeutung

ationalstaaten. Anderseits Kampf der Nationalstaaten, der abhdngigen wie der ,unabhdngigen’, gegen das unertrdgliche Joch der
aroB'machte; Kampf der Nationalstaaten untereinander um die Erweiterung ihres nationalen Territoriums.”

rer Stelle sagte Stalin von diesen Kampfen "um die Neuverteilung der bereits aufgeteilten Welt", um "einen Plat:
ne" ("Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 12):

Dieser wiitende Kampf zwischen den verschiedenen Kapitalistengruppen ist deshalb bedeutsam, weil er als unausbleibliches Element

nperialistische Kriege in sich schlieB3t, Kriege zur Eroberung fremder Gebiete. Dieser Umstand ist seinerseits deshalb bedeutsam, weil

olge hat, daB sich die Imperialisten gegenseitig schwéchen, daB3 die Position des Kapitalismus tiberhaupt geschwécht wird, daB der M
er proletarischen Revolution ndherriickt und daB diese Revolution zur praktischen Notwendigkeit wird."

Das Militarprogramm der proletarischen Revolution”, veréffentlicht 1917 (AW Bd. |, 881), formulierte kurz:
Der Imperialismus ist erbitterter Kampf der GroBmdchte um Teilung und Neuteilung der Welt."

> aus der anderen "Widersprichlichkeit", derjenigen zwischen den imperialistischen GroBméachten und den unter
1 und ausgebeuteten Nationen, entstehenden Kampfe sind geeignet, den sozialen Befreiungskampf des Proletar
rn. Stalin ("Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 65; Prot. I, 390) sagte:

Der Leninismus...vertritt die Ansicht, dal3 im SchoBe der nationalen Befreiungsbewegung der unterdriickten Lander revolutiondre Poter
orhanden sind, und hélt es flir méglich, diese fiir den Sturz des gemeinsamen Feindes, flir den Sturz des Imperialismus nutzbar zu ma

Daraus ergibt sich die Notwendigkeit, dalB3 das Proletariat die nationale Befreiungsbewegung der unterdriickten und abhédngigen Vélker
nterstlitzen, entschieden und aktiv unterstitzen muB."

letariat hat also flr seinen sozialen Befreiungskampf "Reserven” in dem vom gleichen imperialistischen

|kapital ausgebeuteten kolonialen und anderen unterdriickten Vélkern. Der nationale Befreiungskampf dieser V6
ie imperialistischen Weltmachte ist selbst zugleich ein sozialer Befreiungskampf, weil er sich gegen nationale
ickung durch das Monopolkapital richtet. Hiervon sagte Stalin (a.a.0. S. 13):

Dieser Umstand (sc. das Erstarken der revolutiondren Bewegung in allen Kolonien und abhéngigen Lédndern) ist flir das Proletariat desl
ichtig, weil er die Position des Kapitalismus an der Wurzel unterhéhit, indem er die Kolonien und abhédngigen Lénder aus Reserven de.



nperialismus in Reserven der proletarischen Revolution verwandelt.”

S. 73 f. sprach er von der

evolutiondren Bewegung des Proletariats in allen Ldndern. Hauptreserven: die halbproletarischen und kleinbduerlichen Massen in den
ntwickelten Landern, die Befreiungsbewegung in den Kolonien und den abhangigen Ldndern. Richtung des HauptstoBes: Isolierung de
leinbdirgerlichen Demokratie, Isolierung der Parteien der Il. Internationale, die die Hauptstiitze der Politik der Verstdndigung mit dem
nperialismus bilden. Plan der Aufstellung der Kréfte: Biindnis der proletarischen Revolution mit der Befreiungsbewegung der Kolonien
bhangigen Léander."

ng von folgender Voraussetzung aus (a.a.O. S. 68; Prot. Il, 304):

ﬁﬂ "der Imperialismus kann nicht leben ohne Ausbeutung und gewaltsames Festhalten der Kolonien im Rahmen des ,einheitlichen Gar
enn der Imperialismus kann nur durch Annexionen und koloniale Eroberungen, ohne die er, allgemein gesprochen, undenkbar ist, die
ationen einander nédherbringen”.

lelt sich demgemalR jetzt auch fir das kAmpfende Proletariat und fir die kommunistische Politik um die

allgemeine Frage der Befreiung der Nationen, der Kolonien und Halbkolonien vom Imperialismus”.

Stalin, "Der Oktoberumsturz und die nationale Frage", 1918, in "Der Marxismus und die nationale und koloniale Frage" S. 110)

) mufB vom Proletariat und vor allem von den Kommunisten der

evolutiondre Sinn der nationalen Selbstbestimmung”

Stalin, a.a.0. S. 111)

1 werden. Die groBe Bedeutung, die Stalin dieser Erkenntnis und ihrer konsequenten Beachtung durch die
nisten beigemessen hat, ergibt sich daraus, dafB3 er in diesem Zusammenhang damals (1918) ausdrlcklich Indiel
und China nannte (a.a.0. S. 111) und an anderer Stelle ("Zur Behandlung der nationalen Frage", 1921, a.a.0. S
pt die

1ach Dutzenden und Hunderten von Millionen zdhlenden asiatischen und afrikanischen Vélker, die unter der nationalen Unterdriickung
rutalsten und grausamsten Form schmachten".

Mdoglichkeiten, ja Notwendigkeiten sich aus diesen durch den Imperialismus geschaffenen nationalen Problemer
munistische Politik ergeben, zeigte Stalin ebenfalls. Er betonte die Wichtigkeit der

Aufdeckung des organischen Zusammenhanges zwischen der nationalen und kolonialen Frage und der Frage der Macht des Kapitals,
turzes des Kapitalismus, der Diktatur des Proletariats”.

.a.0. S. 155)

Der imperialistische Krieg hat gezeigt, und die revolutiondre Erfahrung der letzten Jahre hat ein (briges Mal bestétigt, daB:

. die nationale und die koloniale Frage von der Frage der Befreiung von der Macht des Kapitals nicht zu trennen sind;

DQZ. der Imperialismus (die héchste Form des Kapitalismus) ohne die politische und 6konomische Versklavung der nichtvollberechtigte
lationen und der Kolonien nicht bestehen kann;

. die nichtvollberechtigten Nationen und die Kolonien ohne den Sturz der Macht des Kapitals nicht befreit werden kénnen;

. der Sieg des Proletariats ohne die Befreiung der nichtvollberechtigten Nationen und der Kolonien vom Joch des Imperialismus nicht v
auer sein kann."

Deshalb kann man den Sieg der proletarischen Weltrevolution nur dann als gesichert betrachten, wenn das Proletariat es verstehen wil
einen eigenen revolutiondren Kampf mit der Befreiungsbewegung der werktatigen Massen der nichtvollberechtigten Nationen und der
olonien gegen die Macht der Imperialisten fiir die Diktatur des Proletariats zu verbinden."

.a.0. S. 156)

(olonien und abh&ngigen Landern selbst hat die revolutiondre Bewegung nach Stalin ("Uber die politischen Aufg:
rersitat der Ostvdlker", 1925, a.a.O. S. 279) folgende Aufgaben:

1. Gewinnung der besten Elemente der Arbeiterklasse flir den Kommunismus und Schaffung von selbstdndigen kommunistischen Part

. Schaffung eines national-revolutiondren Blocks der Arbeiter, Bauern und revolutiondren Intellektuellen gegen den Block der
ompromiBlerischen nationalen Bourgeoisie mit dem Imperialismus.

. Sicherung und Hegemonie des Proletariats in diesem Block.

. Kampf um die Freimachung der stadtischen und landlichen Kleinbourgeoisie von dem Einflul3 der kompromiBlerischen nationalen
ourgeoisie.



. Sicherung des Zusammenschlusses der Befreiungsbewegung mit der proletarischen Bewegung der fortgeschrittenen Lander."

se Lehren im wesentlichen Inhalt bis zur Gegenwart fortgelten, zeigt die 1951 in 2. Auflage in deutscher Uberset
rlin verdffentlichte Schrift von Wyschinski, "Die Lehre Lenins-Stalins von der proletarischen Revolution und vom
vo es S. 97 heiBt:

Somit findet die proletarische Revolution auch in der nationalrevolutiondren Bewegung ihre Reserven."

Dktober-Revolution in RuBland hat nach Stalin ("Der Oktoberumsturz und die nationale Frage", 1918, a.a.O. S. 1
scheidende Wendung der internationalen Lage fir die Revolution des Proletariats gebracht. Sie hat nicht nur

jen Arbeitern und Soldaten des Westens als lebendiges, rettendes Vorbild gedient”,

' sie hat

2ine neue Front der Revolutionen, von den Proletariern des Westens Uber die Revolution in RuBland bis zu den unterjochten Viélkern d
)stens, gegen den Weltimperialismus geschaffen”.

.a.0. S. 112)

—ntstehung des Sowjetsystems und der Sowjetunion, des ersten Staates des "Sozialismus", haben sich in der W
iger" gebildet; das erklarte schon Lenin, "Das Militarprogramm der proletarischen Revolution", veréffentlicht 1917
'8):

Der Sozialismus kann nicht gleichzeitig in allen Landern siegen. Er wird zuerst in einem oder einigen Ldndern siegen, andere werden fi

ewisse Zeit birgerlich oder vorbirgerlich bleiben. Das muB nicht nur Reibungen, sondern auch direktes Streben der Bourgeoisie andel
dnder erzeugen, das siegreiche Proletariat des sozialistischen Staates zu zerschmettern.”

rer Stelle flhrte Lenin aus, seit dem Siege der sozialistischen Oktober-Revolution

verden die gegenseitigen Beziehungen der Viélker, das ganze Weltsystem der Staaten bestimmt durch den Kampf einer kleinen Grupp
nperialistischer Nationen gegen die Sowjetbewegung und die Sowjetstaaten, an deren Spitze Sowjetru3land steht".

_enin, AW in 12 Banden Bd. X, Moskau 1937, S. 233; zitiert nach "Die AuBenpolitik der UdSSR", S. 5 des deutschen Sonderdrucks aus
iroBen Sowjet- Enzyklopéddie Bd. 8 S. 257 ff.)

erialistischen Méachte kénnen nach dieser Ansicht ihre Ausbeuterpositionen nur aufrechterhalten, wenn es ihnen
die Sowjetunion und die an ihrer Seite stehenden Méachte, die an keinerlei Ausbeutung interessiert sind, in Schat

Deshalb haben sie die Welt in zwei Lager "gespalten”, das "Friedens%@lager" des Sozialismus auf der einen Sei
er der "imperialistischen Aggression" auf der anderen Seite. So war flr die Zeit, in der die Sowjetunion das einzi
es Sozialismus" war, eine Lehre von der fundamentalen Bedeutung der "kapitalistischen Umkreisung" entstande
er Aggressivitat der imperialistischen Machte ausging. Die ganze Betrachtung der neueren Geschichte durch de
nismus basiert auf der Ansicht, daB der Sozialismus durch die imperialistischen Machte bedroht wird.

etrachtung vom Bestehen nicht nur zweier verschiedener Wirtschaftssysteme, sondern zweier einander feindlich
der Welt, die miteinander um ihre Durchsetzung auf der ganzen Welt ringen, gilt grundsétzlich auch fur die

/art. Ob dieser Kampf von seiten der Imperialisten Krieg bedeutet, hangt nur von der Starke des "Weltfriedenslag
haben schon die Erfahrungen gezeigt, die die Sowjetunion nach der Abwehr der imperialistischen Interventioner
B an den ersten Weltkrieg gemacht hat. Aber es andern sich nur die Kampfformen, nicht die Tatsache des Kamy
3esonders gefahrlich fir das Weltfriedenslager und den Frieden der ganzen Welt bleibt stets die aggressivste Fo
erialismus, der Militarismus.

Jem ergibt sich, daB sich fir den Marxismus-Leninismus seit der Arbeit Lenins die Lehre von den Voraussetzung
hoden der proletarischen Revolution gewandelt hat.

n Ansichten von Marx und Engels, die der Lage des Kapitalismus zu ihrer Zeit entsprachen, war Voraussetzung
schen Revolution, daB sich durch den Aufbau der kapitalistischen Wirtschaft selbst bereits eine groBe Klasse de
iats gebildet und daB die kapitalistische Organisation der Wirtschaft in sich bereits eine Vergesellschaftung der
ionsweise und eine Produktionssteigerung herbeigeflhrt hatte, die den Ubergang zum Sozialismus méglich mac
1 Fall konnte nach den Gesetzen der historischen Dialektik die proletarische Revolution nur aus einer birgerlich-
tischen B¥Welt hervorgehen. Lenin hat diese Ansichten auf Grund einer Analyse der Lage des Kapitalismus in
imperialistischen Stadium fortentwickelt, und zwar sowohl theoretisch als auch durch die Praxis der russischen
on selbst. In RuBland war die Revolution des Proletariats nicht in einem hochkapitalistischen, sondern gerade in



och weitgehend riickstandigen Lande ausgebrochen und siegreich gewesen, was z. B. Stalin oft betont hat ("Zu
des Leninismus" in "Fragen" S. 135 unter Berufung auf Lenin, S. 177 f.).

1 noch nicht hoch industrialisierten Land konnte - und das gilt sinngeman auch fir die unterdriickten und abhang
- das schwache, seiner Klassenlage noch nicht geniigend bewuBte, geknechtete Proletariat die "sozialistische"
on nur im Blndnis mit anderen unterdrickten Klassen, insbesondere derjenigen der Bauern, durchfihren. Der
sche Charakter der Revolution wurde erreicht, weil das Proletariat "an deren Spitze" stand (Stalin, "Uber die
gen des Leninismus" in "Fragen" S. 15). Der "Kurze Lehrgang" (S. 326) beruft sich auf Lenins Ansicht, daB auf C
dnisses der Arbeiterklasse mit der Bauernschaft, "bei Sicherung der Fiihrerrolle des Proletariats in bezug auf die
schaft", [Hervorgehoben vom Gericht] unter gewissen Voraussetzungen in RuBland "die vollendete sozialistische
“haft errichtet werden kann". Voraussetzung hierfir war, daB3 es eine entschlossene Fihrung besal und entschl
, daB insbesondere die "Partei der Arbeiterklasse" die Lehren des Marxismus-Leninismus von der proletarischer
on kannte und anzuwenden wufBte. Stalin ("Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 19 f.) sprach
tzlich Gber die leninistische Revolutionslehre, in dem er sich gegen die Dogmen der "Opportunisten der Il.
onale" wandte:

Das erste Dogma: tiber die Bedingungen fiir die Machtergreifung durch das Proletariat. Die Opportunisten versichern, dal3 das Proletar

lacht nicht ergreifen kénne und diirfe, wenn es nicht selbst die Mehrheit im Lande bildet. Irgendwelche Beweise werden anicht ange
enn es ist unméglich, diese unsinnige These theoretisch oder praktisch zu begriinden. Zugegeben, erwidert Lenin den Herrschaften au
iternationale. Was aber dann, wenn eine historische Situation entstanden ist (Krieg, Agrarkrise usw.), bei der das Proletariat, das die
linderheit der Bevélkerung ausmacht, die Méglichkeit hat, die gewaltige Mehrheit der werktétigen Massen um sich zu scharen - warum
ann nicht die Macht ergreifen? Warum soll das Proletariat die giinstige internationale und innere Situation nicht benutzen, um die Front
apitals zu durchbrechen und die allgemeine Entscheidung zu beschleunigen? Hat nicht Marx bereits in den fiinfziger Jahren des vorige
ahrhunderts gesagt, dal3 es um die proletarische Revolution in Deutschland ,vorziglich' bestellt sein kénnte, wenn man sie unterstiitze
6nnte, sozusagen ,durch eine Art zweite Auflage des Bauernkriegs'? Ist es nicht aller Welt bekannt, dal3 es damals in Deutschland
erhéltnismé&Big weniger Proletarier gab als z. B. im Jahre 1917 in RuBland? Hat nicht die Praxis der russischen proletarischen Revoluti
ewiesen, daf3 dieses beliebte Dogma der Helden der Il. Internationale fiir das Proletariat jeder lebenswichtigen Bedeutung entbehrt? Is
icht klar, daB3 die Praxis des revolutiondren Kampfes der Massen dieses morsche Dogma widerlegt und zunichte macht?"

ors notwendig ist die theoretische Klarheit Gber die These von der prinzipiellen Unausweichlichkeit der gewaltsar
on gegentber dem Machtapparat der imperialistischen Staaten und die praktische Entschlossenheit, hiernach zi
. Voraussetzung der Fortschritte dieser Revolution in der ganzen Welt war und ist, daB die "Partei der Arbeiterkl:
n die groBe soziale Bedeutung der durch den Imperialismus geschaffenen Teilung der Nationen in unterdriicken
ordrickte erkennt und die nationalen Unabhangigkeitsbewegungen gegen die imperialistischen Unterdricker unc
er fir die soziale Revolution benutzt.

die Einheit des nationalen und des sozialen Befreiungskampfes in der marxistisch-leninistischen Theorie hergest
assung des Marxismus von der Revolution des Proletariats war durch den Einbau der neuen Lehre des Leninisn
nationalen Befreiungskédmpfen in die Lehre von der sozialen Revolution fortentwickelt worden. Aus den

gebenen ZUTEQSammenhéngen zwischen der nationalen und der sozialen Befreiung vom Imperialismus ergibt si
munistischen Parteien die Mdglichkeit, inrem Ziele, dem Sozialismus-Kommunismus naherzukommen, indem sie
n der Welt gegen den Imperialismus wenden. Der Machtapparat des Imperialismus zwingt sie sogar nach ihrer A

nwendung der Lehre des Marxismus-Leninismus Uber die Bedeutung der nationalen Frage flr die proletarische
on auf die Bundesrepublik und die Wiedervereinigung

olitische Doktrin des Marxismus-Leninismus von der Bedeutung der nationalen Frage fir die proletarische Revoll
' der KPD in ihrer Wiedervereinigungspolitik, insbesondere im Programm der nationalen Wiedervereinigung auf
republik und die Frage der Wiedervereinigung Deutschlands angewendet; aus ihr heraus kann erst verstanden
was hier unter dem "Adenauer-Regime" und seinem Sturz zu verstehen ist.

) betrachtet ndmlich die Bundesrepublik als in der Lage eines kolonialen und abhangigen Landes befindlich, als
orat" (z. B. Prot. Il, 300) der imperialistischen westlichen Besatzungsméchte. Diese eigentlichen Beherrscher del
-epublik werden nach Auffassung der KPD - in Ubereinstimmung mit der Lehre des Marxismus-Leninismus - bei
ickung und Ausbeutung der deutschen Bevélkerung unterstitzt von ihren deutschen sogenannten "Helfershelfer
II, 263), dem deutschen Monopol- und Finanzkapital, den Junkern und Militaristen (z. B. Prot. Il, 571), die alle in



republik wieder zur Macht gekommen seien (Prot. 1l, 283). So hat sich Reimann auf der 13. Sitzung des
rstandes der KPD am 14.-16. September 1949 ausflhrlich mit der "kolonialen Versklavung" der Bevdlkerung "irr
itschen separaten Staat" befaBt (Broschlre, hrsg. vom Parteivorstand der KPD, S. 12). Rische hat in einer Rede

rteiaktiv der KPD Essen von der "Versklavung und Ausplinderung »%westdeutschlands durch den amerikanisc
ismus" gesprochen (Prot. Il, 5). Das Programm der nationalen Wiedervereinigung selbst hat in seiner Einleitung
rschrift "Die Notlage Westdeutschlands" ausgefthrt (Prot. 11, 9):

Nach dem Krieg aber geriet Westdeutschland - von Ostdeutschland abgeschnitten - in die Sklaverei der amerikanischen, englischen ur
anzoésischen Imperialisten.”

hr Ziel war, Deutschland als Staat zu vernichten, als Konkurrenten auszuschalten, seine Reichtliimer an sich zu reiBen und auszubeute
nser Volk und Land fiir die Vorbereitung eines neuen Krieges um die Weltherrschaft zu miBbrauchen.”

n (a.a.0. S. 12) hatte zu dieser Betrachtung der Lage der Bundesrepublik gesagt, man stoBe oft
auf den Unglauben nicht nur breiter Schichten der Bevdlkerung, sondern auch auf das Unverstdndnis unserer eigenen Genossen".

gegen solchen Unglauben und solches Unverstandnis die These von der kolonialen Versklavung Westdeutschlz
cklich vertreten (a.a.O. S. 13):

=s gibt keinen Zweifel dartiber, daBB die wesentlichen Merkmale einer Kolonie auf den westdeutschen Staat zutreffen.”

ie KPD von dieser Beurteilung als Ergebnis ihrer marxistisch- leninistischen "Analyse" der Lage in Westdeutschl
, ergibt sich flr sie zwingend, daB die auslandischen "imperialistischen Ausbeuter" und ihre deutschen "Helfersh
 die Feinde der deutschen Wiedervereinigung, daB diese deshalb "nationale Verrater" sind. Im Verfahren hat eir
yevollmachtigter erklart (Prot. 1l, 310):

3isher ist unter Beweis gestellt worden, daB3 die nationale Politik der KPD sich zwangsléufig aus ihrem Klasseninteresse an der Beseiti¢

er nationalen Unterdriickung des Volkes ergibt, weil nach Ansicht der Antragsgegnerin die imperialistischen Kreise eine Politik betreibe
) der Aufgabe des Selbstbestimmungsrechtes und in einer Politik der Aufrechterhaltung der Spaltung Deutschlands besteht.”

Vissen und Tat", Heft 5/53, sprach Baum (Prot. Il, 252) von dem
1ationalen Verrat der imperialistischen Bourgeoisie, der reaktiondren Gutsbesitzer und Militaristen samt ihrer Helfershelfer".

kann die Wiedervereinigung Deutschlands nach Ansicht der KPD nur im Kampf gegen die westlichen imperialist
und ihre deutschen Helfershelfer durchgesetzt werden. Auf der VII. Tagung des Parteivorstandes der KPD hat

n erklart (Prot. II, 300):

Die deutsche Bourgeoisie, die in der Zeit der Entstehung der deutschen Nation die Flihrerin des Kampfes fiir ein einheitliches Deutschl

ar, hat schon lange die Fhigkeit verloren, die Interessen der Nation zu vertreten. Das deutsche Monopolkapital, die Junker und Militar
aben seit jeher die Interessen der Nation miBbraucht zur Erlangung héchster Profite.”

Sie verkauften, wie Stalin sagt, das Recht auf nationale Souveranitdt gegen Dollars, sie helfen bei der Errichtung des Protektoratsregimn
Vestdeutschland, bei der Vorbereitung eines neuen Angriffskrieges von westdeutschem Boden aus, um sich neue hohe Profite zu versc
aflir setzen sie das Leben und die Existenz unserer Nation aufs Spiel."

henschaftsbericht des Parteivorstandes der KPD auf dem Parteitag von 1954, S. 218 (Prot. Il, 314), sprach dest

m

Jer antinationalen Politik der herrschenden Kreise Westdeutschlands und ihrer ,Adenauer-Regierung'".

n sind die Interessen der deutschen Arbeiterklasse mit den nationalen deutschen Interessen identisch (z. B. Prof
4). Deshalb ist die deutsche Arbeiterklasse - in Ablésung der Bourgeoisie - allein dazu fahig und bestimmt, die
en Interessen zu vertreten und die fihrende Rolle dabei zu Gbernehmen (Prot. I, 307); ein ProzeBbevollmachtig
t (Prot. 11, 307) in Ubereinstimmung mit der Lehre von der

listorischen Notwendigkeit dieser flihrenden Rolle der Arbeiterklasse”

hen.

KPD hat auch im Verfahren immer wieder nachdrlcklich erklart, daB sie sich entsprechend der "Einheit von Thec
xis" (s. oben S. 157) zu den Lehren des Marxismus-Leninismus nicht nur - wie in friiheren Abschnitten dieses Ur

jt worden ist - grundsétzlich, sondern auch speziell in der nationalen deutschen Frage, der Frage der
ereinigung, bekennt (Prot. I, 301). Auch der Parteitag von 1954 hat in These 22 die grundlegende Bedeutung d



evolutiondren Theorie des Marxismus-Leninismus"

rbeit der KPD in der Bundesrepublik allgemein und speziell flr die Lésung der nationalen Frage der

ereinigung betont. Ein ProzeBbevollmachtigter der KPD hat erklart (Prot. Il, 307), auch These 23 des Parteitage:
ruhe auf der Lehre des Marxismus- Leninismus,

1aB die Klasse, die in allen kapitalistischen Ldndern den Kampf um die Beseitigung des Kapitalismus fihrt, ndmlich die Arbeiterklasse,

wangslaufig gleichzeitig zur Hauptkraft im Kampf um die Lésung der nationalen Frage wurde, weil ihr Interesse es erfordert, gegen
lationalismus und Chauvinismus, gegen nationale Unterdriickung, fiir ein briiderliches Verhéltnis der Werktétigen aller Lander einzutret

r These heiBt es u. a. (Prot. Il, 626):

Die Trennung und Gegendiberstellung des nationalen Kampfes und des Klassenkampfes, die Auffassung, der nationale Kampf sei eine
es Blirgertums und nicht der Arbeiterklasse, widerspricht der Lehre des Marxismus-Leninismus."

Anwendung der Lehren des Marxismus-Leninismus Uber den Imperialismus und die nationale Frage unter
istischer Herrschaft auf die heutige Situation in der Bundesrepublik ergibt sich also fir die KPD, daB die

republik unter einer imperialistischen Herrschaft steht. Hieraus folgert sie doktringetreu, daB die antisozialen

en der imperialistischen Machthaber in der Bundesrepublik zugleich antinationale Interessen seien. Durch ihre
nteressen (Prot. I, 300) sind die Imperialisten gezwungen, die Wiedervereinigung Deutschlands zu verhindern, \

cht eine Ausdehnung ihrer B@eigenen imperialistischen Macht- oder EinfluBsphéare bedeutet oder wenn sie gar «
aft gefahrdet, die sie bisher in der Bundesrepublik austiben kénnen. Ein ProzeBbevollméchtigter der KPD hat hie
Prot. I, 310):

Dieselben Kreise betreiben aber auch die Wiederbewaffnung des aggressiven deutschen Militarismus. Sie propagieren und praktizierer
olitik der Starke und die Wiederherstellung der deutschen Einheit durch Befreiung der unerlésten Reichsteile, d.h. mit Mitteln der Gew:e

z des Programms der nationalen Wiedervereinigung, der eine Definition des Begriffs "Adenauer-Regime" gibt (Pt

Das Adenauer-Regime ist die Herrschaft der deutschen Monopolherren und GroBgrundbesitzer, der Revanche-Politiker und Militarister

t also nach kommunistischer Lehre die Feststellung einer imperialistischen Herrschaft in der Bundesrepublik. Ah
srungen sind auch im Verfahren vielfach gebraucht worden, z. B. hat ein ProzeBbevollmachtigter der KPD Uber ¢
ler-Regime"” erklart (Prot. Il, 102):

s st die Herrschaft der deutschen Monopolherren, der GroB3grundbesitzer, der Revanchepolitiker und der Militaristen. Diese Vierheit -
h mich so ausdriicken will - als Inhalt des formulierten Begriffs zieht sich wie ein roter Faden ... durch das ganze Programm.”

r von deutschen Monopolherren die Rede, so spricht die KPD oft auch davon, daB das "Adenauer-Regime" die
nische oder die westliche Herrschaft in der Bundesrepublik sei; so in der schon (oben S. 288) angefiihrten Stelle
ygramm der nationalen Wiedervereinigung:

Nach dem Kriege aber geriet Westdeutschland - von Ostdeutschland abgeschnitten - in die Sklaverei der amerikanischen, englischen L
anzoésischen Imperialisten.”

Prot. 11, 9)
e Bbevollmachtigter der KPD hat hierzu ausgefthrt (Prot. Il, 263):

ﬁj "Das deutsche Volk wird das Adenauer-Regime, d.h. die Herrschaft der amerikanischen Okkupanten und ihrer deutschen Helfershe.
firzen."

Jbereinstimmend die Rede Reimanns auf der VII. Tagung des Parteivorstandes der KPD - Prot. Il, 300 - und die weitere Rede Reiman
er 11. Tagung des Parteivorstandes - Prot. II, 300 und 308 -)

henschaftsbericht des Vorstandes der KPD zum Parteitag 1954, im Verfahren zitiert von einem ihrer
yevollmachtigten (Prot. Il, 571), flhrte u. a. aus:

Die deutschen Imperialisten sind an die herrschenden Kreise der USA gebunden und damit heute Partner des wahnwitzigen Strebens «
ISA- Imperialisten nach Weltherrschaft, wadhrend sie gleichzeitig auf Méglichkeiten spekulieren, mit der Wiedererrichtung des deutschel

lilitarismus eine zunehmend selbstdndige Rolle zu spielen, ,selbstdndige’ Provokationen und militdrische Abenteuer vom Zaune breche
6nnen."

1atte in seiner Rede vor dem Essener Parteiaktiv im Juli 1952 u. a. gesagt (Prot. Il, 5):

Die Versklavung und Auspliinderung Westdeutschlands durch den amerikanischen Imperialismus ist nur méglich, weil die Bonner Ader
egierung und ihre Hintermédnner, das westdeutsche Monopolkapital, sich mit den &uBeren Feinden der deutschen Nation verbunden h:



er Sturz des Bonner Adenauer-Regimes ist somit die Voraussetzung fir die Wiederherstellung der Einheit Deutschlands."”

1 Flugblatt, das von der KPD, Landesleitung Nordrhein- Westfalen, im Jahre 1953 verbreitet worden ist und dess
vert spater (s. unten S. 373) erdrtert wird, wurde vom "Adenauer-Regime" ausgesagt (Prot. Il, 223 f.):

Zur Durchfiihrung der Befehle der ausldndischen und deutschen Imperialisten geht das Adenauer-Regime, das in zunehmendem Maf3¢
influBB im Volk verliert, immer mehr zu terroristischen Methoden lber."

Das Instrument, mit dem die amerikanischen und deutschen Imperialisten ihre Kriegspldne durchzusetzen versuchen, ist das Adenauer
egime. Dieses ist daher ein Regime des nationalen Verrates, der Ausbeutung und Unterdriickung, des Krieges und des Elends."

andelt sich nach allem beim "Adenauer-Regime" in der Bundesrepublik fir die KPD um eine politische Herrschat
er Imperialisten, GroBgrundbesitzer usw., die unter der Oberhoheit des auslandischen, vor allem des amerikanis
ismus steht. Deshalb ist fir die KPD die Feststellung einer "kolonialen Versklavung", des Status eines "Protektor
blonialen Unterdriickung und Ausbeutung” u. a. m. ein Ergebnis ihrer marxistischen-leninistischen Analyse der L:
desrepublik. Eben diese Auffassung ist die Grundlage dafiir, daB die KPD immer wieder, besonders im Program
en Wiedervereinigung, den "nationalen Befreiungskampf" fordert. Dort wo es ihr im konkreten Zusammenhang w
Antithese zwischen nationalen deutschen und auslandischen Interessen ankommt als auf die innerdeutschen
atze, wird der Begriff "Adenauer-Regime" auf die angebliche Herrschaft der deutschen Imperialisten in der
republik angewendet oder werden die deutschen und die amerikanischen Imperialisten einfach nebeneinander
(Prot. I, 838). Auch dann aber ist auf Grund marxistisch-leninistischer Analyse jedenfalls eine reale Wirkungseil
tschen mit dem westlichen, dem anglo-amerikanischen oder nur amerikanischen Imperialismus auf 6konomische
n und politischem Gebiet als gegeben vorausgesetzt.

s Programm der nationalen Wiedervereinigung selbst und die dazu im Verfahren von der KPD abgegebenen
ungen offenbaren allenthalben, daB dieses Programm, seine Analyse der Lage in der Bundesrepublik und die dz
1en Folgerungen auf den Lehren des Marxismus-Leninismus Uber den Imperialismus und die nationale und soziz
eruhen. Das wird noch bestétigt z. B. durch die Thesen des Parteitages von 1954, die mit dem Programm
stimmen.

1 der Terminologie kommt das zum Ausdruck. Begriffe wie "Imperialisten" oder "imperialistisch", "Monopolkapital

le Ausbeutung","nationale Unterdrickung" u.a.m. ziehen sich durch das Programm und durch die Parteitagsb@t
S3egriffe durfen nicht nur als zugkraftige Schlagworte aufgefaBt werden; sie entsprechen vielmehr den politischen
des Marxismus-Leninismus und bedeuten konkrete marxistisch-leninistische Aussagen. Auch die Beurteilung de
ler herrschenden wie der zu ihrer Beseitigung zu mobilisierenden, und hier vor allem die Beurteilung der Rolle, d
klasse und die "Partei der Arbeiterklasse" zu spielen hat, folgt klar aus dem Marxismus-Leninismus. SchlieBlich ¢
arungen Uber die zur Herbeifihrung der Wiedervereinigung erforderlichen MaBnahmen im dritten Teil des Progre
 entsprechenden Teilen der Parteitagsthesen unmittelbar aus den Lehren des Marxismus-Leninismus Uber die
e Frage hervor: das Blndnis der - fiihrenden - Arbeiterklasse mit den Bauern, der Appell an diejenigen burgerlicl
die "nicht am Krieg und an der Kriegsproduktion interessiert" (Prot. Il, 14) sind, an die "patriotisch eingestellte
nz" (Prot. Il, 14), an "alle deutschen Patrioten" (Prot. Il, 13) und an alle "fortschrittlichen Krafte" (Prot. II, 58 f.)
pt. Ebenso versteht sich die immer wiederholte Einbeziehung der "rechten Fihrer" der Sozialdemokratischen Pe
Gewerkschaften in die Front der Gegner (z. B. Prot. Il, 836), also die Tatsache, daB sogar politische Gegner der
ng Adenauer von der KPD mit zum "Adenauer-Regime" gerechnet werden, nach den Lehren des Marxismus-
nus von selbst. Sie gelten der KPD als Bestandteile, als ein "wichtiges Glied" (Prot. Il, 15) des imperialistischen
ickungs- und Ausbeutungssystems, weil ihr angeblicher Verrat an der Arbeiterklasse, ihr angebliches Einverstar
bestehenden System im ganzen dessen Fortexistenz selbst erst ermdglicht.

ich stimmt mit all dem Uberein, was die KPD auch im Verfahren haufig Gber das Verhaltnis ihrer aktuellen nation
ung zu ihrem revolutionaren Ziel der Errichtung der Diktatur des Proletariats erklart hat. Ein ProzeBbevolimachtic
) hat beispielsweise aus Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 65 zitiert (Prot. Il, 626):

PQ "Die Frage nach den Rechten der Nationen ist keine isolierte, flir sich zu nehmende Frage, sondern ein Teil der allgemeinen Frage
roletarischen Revolution, der dem Ganzen untergeordnet ist".

erer ProzeBbevollmé&chtigter hat auf Befragen zum Verhalinis des "Nahziels" der Wiedervereinigung zum "Endzie
smus" ausgefuhrt (Prot. I, 588 f.):



Vattirlich erstrebt die KPD als letztes gesellschaftliches Entwicklungsziel den Sozialismus-Kommunismus, und sie steht auf dem Stanaj
as haben wir immer betont -, das ist nicht zu erreichen ohne die Errichtung der Diktatur des Proletariats. Sie steht aber auf dem Boden
larxismus-Leninismus als Gesamtheit, also auch auf dem Boden der Prinzipien..., dal3 man gesellschaftliche Entwicklungen nicht erzw

"

ann-.
Ahnlich Prot. I, 896 und Il, 252)

n sagte auf der 11. Tagung des Parteivorstandes am 2./3. Oktober 1953 (Prot. I, 316):

Viele Mitglieder unserer Partei haben den Klasseninhalt der nationalen Frage noch nicht verstanden, obgleich in unserem Programm dé
ationalen Wiedervereinigung Deutschlands, das voll den Prinzipien des Marxismus-Leninismus in der nationalen Frage entspricht, der
lasseninhalt dieses Kampfes dargelegt ist."

gramm der nationalen Wiedervereinigung selbst beruft sich allerdings nicht ausdricklich auf seine Fundierung in
1us- Leninismus und auf den dort vertretenen Zusammenhang des nationalen Nahziels mit dem revolutionéren
tischen" Fernziel der KPD; es unterlaBt eine ausdriickliche Bezugnahme auf den Marxismus- Leninismus sogar
lyse der Gegenwartslage in der Bundesrepublik wie bei seinen Forderungen nach bestimmten MaBnahmen zur
en Beseitigung des "Adenauer-Regimes". Das erklart sich jedoch aus den Adressaten des Programms. Das

1m durfte sich den Zugang zu breiten Kreisen, die nicht dem Marxismus-Leninismus anh&ngen, z. B. zu burgerlic
erlichen nationalen Kreisen, nicht durch eine ausdriickliche Berufung auf diese Lehre und durch eine offene

ung des nationalen Kampfes in den Kampf fir den Sozialismus-Kommunismus verbauen. Das Programm tat HE
Dienste, je mehr es das "Adenauer-Regime" nur durch Hinweise auf mdglichst handfeste tatséchliche oder

he MiBstande charakterisierte, die nationale Emotionen der Bevdlkerung zu wecken geeignet waren. Es genlgt:

> den Lehren des Marxismus- Leninismus innerlich entsprach, wahrend es nicht nur Uberflissig, sondern sogar

h gewesen ware, dies ausdricklich auszusprechen. Deshalb wurde es so formuliert, daB nach der Feststellung

ns (Prot. Il, 316) sogar viele Mitglieder der KPD den Klasseninhalt der nationalen Frage, der im "Programm der

en Wiedervereinigung" dargelegt sei, noch nicht verstanden haben.

h ist klar, was die KPD unter dem Begriff " Adenauer-Regime" versteht. Nicht nur die Fihrung der KPD, sondern
te Kommunist weiB3 auf Grund des Marxismus-Leninismus, daB3 unter dem Begriff "Adenauer-Regime" die in der
republik nach kommunistischer Ansicht bestehende monopolkapitalistische, imperialistische Klassenherrschaft
Jen und bekampft wird. Aber auch dem AuBenstehenden wird aus den Lehren des Marxismus-Leninismus und it
ung auf die konkrete Lage in Deutschland und insbesondere in der Bundesrepublik der gesamte Inhalt des

ims der nationalen Wiedervereinigung und tberhaupt aller Erklarungen, die die KPD parteiintern, in der Offentlic
Verfahren zur Frage der Wiedervereinigung abgegeben hat, verstandlich.

m wird deutlich, daB die KPD keineswegs flir die Wiedervereinigung schlechthin, sondern nur flir eine ganz besti
ing der Wiedervereinigung eintreten kann. Stalin, "Uber die Grundlagen des Leninismus" in "Fragen" S. 65, hatte
Prot. Il, 390):

Das bedeutet nattirlich nicht, dal3 das Proletariat jede nationale Bewegung, immer und dberall, in allen einzelnen konkreten Féllen unte

wB. Es handelt sich um die Unterstiitzung der nationalen Bewegungen, die auf die Schwéchung, auf den Sturz des Imperialismus und
uf seine Festigung und Erhaltung gerichtet sind."

traglich ist deshalb fur die KPD eine Wiedervereinigung, die eine Ausdehnung der angeblichen "imperialistische!
herrschaft" in der Bundesrepublik auf die DDR brachte. Darf aber eine gesamtdeutsche Regierung nicht ebenfal
ng vom Charakter des "Adenauer- Regimes" sein, so muB dieses Regime zuvor in der Bundesrepublik notwendi
t werden; denn es will nach Auffassung der KPD die Wiedervereinigung nur in der Form seiner eigenen Ausdehr
JDR, und es wirde nach dieser Auffassung seine Absicht auch dann noch realisieren kénnen, wenn es nach del
ereinigung die Bevdlkerung der heutigen Bundesrepublik und damit die groBe Mehrheit dcs ganzen deutschen \
eherrschen kénnte. Die Beseitigung des "Adenauer-Regimes" in der Bundesrepublik ist somit fir die KPD die
liche Voraussetzung fir eine Gestaltung der Wiedervereinigung, wie sie sie erstrebt oder wie sie ihr allenfalls

ien wirde. Deshalb richtet sie ihre Wiedervereinigungspolitik gegen das "Adenauer-Regime". Reimann hat es sc
13. Parteivorstandssitzung 1949 folgendermafBen formuliert (Prot. 1, 341):

Der Kampf um unser strategisches Ziel, um die einige, demokratische Republik, ist ein Kampf fiir die Entmachtung des reaktiondrsten,
ntinationalen Teiles der Bourgeoisie, des Monopolkapitals. Er ist darum Klassenkampf."

ie KPD impliziert der Angriff gegen das "Adenauer-Regime" den Angriff gegen die freiheitliche demokratische
dnung.



Angriff gegen das "Adenauer-Regime" beabsichtigt die KPD zugleich einen Angriff gegen die freiheitliche
atische Grundordnung. Wie die Beweisaufnahme ergeben hat, betatigt die KPD ihre prinzipielle Feindschaft gege
che demokratische Grundordnung auch in ihrer aktuellen Politik fr eine ihren Vorstellungen entsprechenden
ereinigung.

nung der KPD, in der Bundesrepublik bestehe in Gestalt des "Adenauer-Regimes" eine imperialistische Herrsche

' Absicht, diese Herrschaft zu beseitigen, haben entschei®{dende Bedeutung daflr, ob die KPD im Rahmen ihr
ereinigungspolitik zu einem Kampfe gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung veranlaBt ist. Die scho
~die grundsétzliche, revolutionare Zielsetzung der KPD aufgeworfene Frage - Ist die KPD genétigt, die freiheitlict
atische Grundordnung schon jetzt zu zersetzen? (S. 207 ff.) - ist also hier fir ihren aktuellen Wiedervereinigungs
as "Adenauer-Regime" ebenfalls zu stellen. Flr die Beantwortung dieser Frage ist es gleichgdltig, ob das als

ler-Regime" bezeichnete Herrschaftssystem objektiv eine monopolkapitalistische Klassenherrschaft ist und ob di
che demokratische Grundordnung notwendig eine solche Klassenherrschaft erzeugt. Entscheidend ist allein, ob
r Auffassung der KPD der Fall ist und wie sie sich von dieser Auffassung her gegenlber dieser Grundordnung v

rinzipielle Feindschaft der KPD gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung

atzliches Uber die Haltung der Kommunisten zur demokratischen Republik findet sich bei Stalin schon im Jahre
“in einer Aufsatzreihe "Anarchismus oder Sozialismus?" (Werke Bd. 1, 298 {.; Prot. |, 631):

Jie Mehrheit der Gesellschaft kann bereits proletarisiert sein, aber der Sozialismus trotzdem noch nicht verwirklicht werden, und zwar,
ir die Verwirklichung des Sozialismus auBerdem noch des KlassenbewuBtseins, des Zusammenschlusses des Proletariats und der Fél
edarf, seine eigene Sache zu fiihren. Um aber alles dies zu erlangen, ist wiederum die sogenannte politische Freiheit erforderlich, d.h.
reiheit des Wortes, der Presse, der Streiks und der Koalitionen, kurzum, die Freiheit des Klassenkampfes. Die politische Freiheit aber i
berall gleichméBig gesichert. Deshalb ist es fiir das Proletariat nicht gleichgliltig, unter welchen Bedingungen es den Kampf zu fiihren |
nter den absolutistisch- feudalen Bedingungen (RuBland), unter den Bedingungen der konstitutionellen Monarchie (Deutschland), der F

er GroBbourgeoisie (Frankreich) oder der demokratischen Republik (wie die Sozialdemokratie RuBlands sie fordert). Am besten und vc

idigsten ist die politische Freiheit in der demokratischen Republik gesichert, selbstredend nur insoweit, als sie unter dem Kapitalismus
berhaupt gesichert sein kann. Deshalb streben alle Anhdnger des proletarischen Sozialismus unbedingt nach der Errichtung der
emokratischen Republik als der besten ,Briicke' zum Sozialismus.

us diesem Grunde zerfallt das marxistische Programm unter den gegenwdrtigen Bedingungen in zwei Teile: das Maximalprogramm, d.
ozialismus zum Ziel hat, und das Minimalprogramm, das den Zweck hat, den Weg zum Sozialismus durch die demokratische Republik
ahnen.”

n von der ProzeBvertretung der KPD selbst im Verfahren zitierten Ausflhrungen ist gesagt, daB nach kommunis
Ing eine demokratische Republik nicht nur das kleinere Ubel z. B. gegenlber einer konstitutionellen Monarchie,

' dafB sie wegen ihrer politischen Freiheit sogar fir den Kampf des Proletariats besonders geeignet ist. Es ist fern
daB sie trotzdem durch eben diesen Kampf, letztlich also durch die proletarische Revolution dberwunden werder
auch vom Grundgesetz, denn es ist die Verfassung einer "demokratischen Republik", einer "burgerlichen Demol
941, 587, 590). Es qilt folglich auch von der freiheitlichen demokratischen Grundordnung, den Prinzipien dieser
ichen" Demokratie.

ungen und Verfassungsprinzipien gehoren nach den Lehren des Marxismus-Leninismus und damit auch nach de
en Doktrin der KPD zum sogenannten "Uberbau". Die Anwendung der grundsatzlichen Lehre von "Basis" und
u", die bereits oben S. 151 f. dargestellt ist, auf die "blrgerliche" Demokratie ergibt:

gerliche" Demokratie gehort nach dieser Lehre zum "Uberbau” der "Produktionsverhaltnisse" des Kapitalismus. |
2n hat ein ProzeBbevollméachtigter der KPD aus einer nicht autorisierten Ubersetzung von Lenin, "Thesen Uber di
>he Demokratie und die Diktatur des Proletariats", zitiert (Prot. |, 646):

n keinem einzigen zivilisierten kapitalistischen Land gibt es eine ,Demokratie an sich', sondern nur die bidrgerliche Demokratie”,

aus einem Bericht Lenins auf dem IX. Parteitag der KPdSU, 1920 (AW I, 659; Prot. I, 652):

Der Geist, der Hauptinhalt aller friiheren Verfassungen, sogar der republikanischsten, demokratischsten Verfassungen, war nichts als ¢
rivateigentum.”

ist nach kommunistischer Auffassung in einer solchen Gesellschaft auch der "Uberbau", darunter das Recht,
2Blich der Verfassung und ihrer Prinzipien, kapitalistisches Recht, ist auch Demokratie unter solchen Verhaltniss
iche", d.h. kapitalistische Demokratie. Diese Elemente des "Uberbaus" sind Herrschaftsmittel der kapitalistischer



herrschaft, politische Mittel zur Aufrechterhaltung der 6konomischen Ausbeutung. Ein ProzeBbevolimachtigter d
| hierzu aus der erwahnten Ubersetzung von Lenin, "Thesen Uber die blurgerliche Demokratie und die Diktatur de
iats", zitiert (Prot. |, 646):

Alle Sozialisten, die den Klassencharakter der biirgerlichen Zivilisation, der blirgerlichen Demokratie und des biirgerlichen Parlamentar
rkldren, sprechen den Gedanken aus, dem mit gréBter wissenschaftlicher Genauigkeit Marx und Engels mit den Worten Ausdruck verli

a3 die demokratische birgerliche Republik nichts anderes darstellt als eine Maschine zur Unterdriickung der Arbeiterklasse durch die
ourgeoisie, der Masse der Werktéatigen durch das Héuflein der Kapitalisten."

talistischen Produktionsverhélinisse als "Basis" und die demokratische Republik als ihr "Uberbau" waren historis
ttlich, als die Bourgeoisie gegen den Feudalismus kdmpfte; sie wurden rlckschrittlich, als der Kapitalismus das
iat hervorbrachte und als die birgerliche Demokratie zu einer "Demokratie flr die Ausbeuter" (Prot. |, 944) geget
cuteten wurde. Das Vorstandsmitglied der KPD Fisch hat erklart (Prot. I, 628):

Nir wissen ja, dal3 auch heute die Bourgeoisie, die herrschenden blrgerlichen Kreise, die einstmals die Losungen der Freiheit und der

lenschenrechte auf ihre Fahnen geschrieben hatten, zu einem Zeitpunkt, als sie selbst eine revolutionédre Klasse gewesen sind, (sc. die
eute verleugnet und (iber Bord wirft aus Angst davor, daB3 die Arbeiterklasse von diesen Rechten vollen Gebrauch machen kénnte."

esem Sinne nannte Lenin in den erwdhnten "Thesen..." (Prot. |, 647) die Bourgeoisie der Gegenwart im Gegens:
lutiondren Bourgeoisie friherer Jahrhunderte in England und Frankreich die

1eutige, schon ldngst reaktiondr gewordene Bourgeoisie”;
h davon, daf3 die

Versammliungsfreiheit' sogar in der demokratischsten birgerlichen Republik eine leere Phrase ist";

von der Gleichheit und der Demokratie:

Die Proletarier in Stadt und Land und die Kleinbauern, das hei3t die gigantische Mehrheit der Bevdlkerung, besitzt weder das eine nocl
ndere.

olange die Sache so steht, ist ,Gleichheit’, das heiBt ,reine Demokratie', ein Betrug."

tzlich stellte Lenin in den erwahnten "Thesen..." fest (Prot. I, 648):

Die Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts zeigte uns schon vor dem Krieg, was in Wirklichkeit die bertichtigte ,reine Demokratie' un
apitalismus darstellt. Die Marxisten sagten stets, daB, je entwickelter, je ,reiner' die Demokratie, desto unverhdillter, schérfer und
rbarmungsloser der Klassenkampf, desto ,reiner’ tritt das Joch des Kapitals und die Diktatur der Bourgeoisie in Erscheinung. Die Affére
reyfus im republikanischen Frankreich, die blutigen Ausschreitungen der von den Kapitalisten bewaffneten Séldlingsabteilungen geger
en streikenden Arbeitern in der freien und demokratischen Republik Amerika - diese und tausend dhnliche Tatsachen zeigen die Wahr
je Bourgeoisie so sorgféltig zu verbergen versucht, ndmlich, daB3 in den demokratischsten Republiken in Wirklichkeit der Terror und die
iktatur der Bourgeoisie herrschen, die jedesmal dann offen zutage treten, wenn die Ausbeuter den Eindruck gewinnen, daB3 die Macht
apitals schwankt."

ndung dieser Lehren hat ein ProzeBbevollméachtigter der KPD von der Demokratie in der Bundesrepublik als ein
ichen" Demokratie ausgefthrt (Prot. |, 574 f.):

Aber ist denn etwa die birgerliche Demokratie - die hier verteidigt wird - eine vom gesamten Volk ausgehende Macht, das wird doch b‘
iemand ernsthaft behaupten wollen. Es ist doch gerade in der blrgerlichen Demokratie so, und ich meine, die Verhéltnisse, nehmen wi
inge, die sich um die Ratifizierung der Pariser Vertrdge abgespielt haben, sind doch ein sehr reales Beispiel dafiir, daB die Frage der
konomischen Macht, der sozialen Macht, die Frage der politischen Macht bestimmt. Daran &ndert doch alles Wahlrecht, daran &ndern
lle Parlamentsverhandlungen nichts an diesem Tatbestand. Die blirgerliche Demokratie ist zuallerletzt eine vom gesamten Volk ausgel
lacht.”

mokratische Republik bietet zwar dem Proletariat giinstige Kampfmdglichkeiten (vgl. statt vieler Belege Stalins
ungen oben S. 298 f.), bleibt aber "in Wirklichkeit eine Diktatur der Bourgeoisie" (Lenin, "Thesen..."; Prot. |, 648).

apitalismus heute in den groBen Industrielandern, auch in der Bundesrepublik, in seinem "imperialistischen" Stz
t auch die "blrgerliche" Demokratie heute und hier das politische Herrschaftsinstrument einer imperialistischen
herrschaft. Die kapitalistischen Produktionsverhaltnisse in ihrer speziellen imperialistischen Gestalt sind nunmer
die den Inhalt und die Wirklichkeit von Verfassung und Recht als Teile des "Uberbaus" in der Bundesrepublik

it. Fur die KPD ist deshalb die Ordnung des Grundgesetzes und sind ihre grundlegenden Prinzipien, die freiheitli
atische Grundordnung, Ausdruck und Machtinstrument der in der Bundesrepublik bestehenden angeblichen
istischen Klassenherrschaft, die die KPD als das "Adenauer- Regime" bezeichnet und bekampft.



zipielle Feindschaft der KPD gegen eine von ihr so aufgefaBte Ordnung versteht sich von selbst. Von ihr muB3 do
vas Lenin, "Thesen..." (Prot. |, 648), von der deutschen Republik in den ersten Monaten nach der November-
on 1918 gesagt hat, als er in ihr eine imperialistische Klassenherrschaft noch nicht sah:

n dem entwickeltsten kapitalistischen Land auf dem européischen Kontinent, in Deutschland, zeigten schon die ersten Monate der

ollstdndigen republikanischen Freiheit, die durch die Zerschlagung des imperialistischen Deutschlands gebracht wurde, den deutschen
rbeitern und der ganzen Welt, worin das wirkliche Klassenwesen der biirgerlich-demokratischen Republik besteht.”

Die ,Freiheit' in einer der fortschrittlichsten und freiesten Republiken der Welt, in der Deutschen Republik, ist die Freiheit, ungestraft ver
Uhrer des Proletariats zu erschlagen. Das kann auch gar nicht anders sein, solange sich der Kapitalismus hélt; denn die Entwicklung d
lemokratismus schwécht nicht den Klassenkampf ab, sondern sie verschérft ihn".

he Verhéltnisse bezog sich Lenin, wenn er die Diktatur des Proletariats als "absolut notwendig" bezeichnete und
(Prot. |, 649):

Die Hauptsache, an die sich die Sozialisten nicht erinnern und was ihre theoretische Kurzsichtigkeit, ihre Befangenheit in blirgerlichen
'orurteilen und ihren politischen Verrat gegeniiber dem Proletariat bildet, das ist die Tatsache, dal3 es in der kapitalistischen Gesellsche
iner solchen ernsten Verschdrfung des ihr zugrunde liegenden Klassenkampfes kein Mittelding geben kann, sondern nur die Diktatur d
ourgeoisie oder die Diktatur des Proletariats. Alle Trdume von irgendeiner dritten Kraft sind ein reaktiondres Lamentieren des Kleinblir
yrundséatzlichen Feindschaft der KPD als einer marxistisch- leninistischen Partei gegeniber der freiheitlichen
atischen Grundordnung kann also kein Zweifel bestehen.

etatigung dieser Feindschaft im Zusammenhang mit der Wiedervereinigungspolitik der KPD

eindschaft kann auch nicht rein theoretisch bleiben. Sie hat die KPD mit innerer Notwendigkeit schon jetzt auch |
uellen Wiedervereinigungspolitik zu einem Verhalten geflhrt, das mindestens auf eine Beeintrachtigung der
chen demokratischen Grundordnung abzielt. Das zeigt sich in der Wirksamkeit, die die KPD zur Realisierung ihre
ereinigungsplane entfaltet und weiter entfalten will:

ler innerparteilichen Schulung und Propaganda in der Wiedervereinigungsfrage,
ler Wiedervereinigungs-Agitation der KPD nach auBen und

n der Tatigkeit der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" nach den Vorstellungen der KPD.

3etatigung der Feindschaft der KPD gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung bei der innerparteiliche
g und Propaganda in der Wiedervereinigungsfrage

) kann es gar nicht vermeiden, gegentber ihren Funktiondren und Mitgliedern die Richtigkeit ihrer
ereinigungspolitik und damit ihrer Konzentration auf eine nationale Frage mit der prinzipiellen revolutionédren
Ing gegenulber der "birgerlichen" Demokratie und gegenulber der freiheitlichen demokratischen Grundordnung z
len.

im Hinblick auf die Aufgabe der nationalen Wiedervereinigung wird von der KPD die hohe Bedeutung der "ideolc

en Festigung unserer Partei" besonders betont, so von Reimann auf der 15. Parteivorstandssitzung der KPD 19
352). In dieser Rede hat er erklart:

Die Arbeit zur Hebung des ideologisch-politischen Niveaus der Parteimitglieder und Funktiondre kann nur erfolgreich durchgefiihrt werc
‘erbindung mit der Lésung dieser Aufgabe unserer Partei, in Verbindung mit der Schaffung der Nationalen Front des demokratischen
eutschlands.”

11. Tagung des Parteivorstandes hat Reimann gesagt (Prot. Il, 316):

Viele Mitglieder unserer Partei haben den Klasseninhalt der nationalen Frage noch nicht verstanden, obgleich in unserem Programm de
ationalen Wiedervereinigung Deutschlands, das voll den Prinzipien des Marxismus-Leninismus in der nationalen Frage entspricht, der
lasseninhalt dieses Kampfes dargelegt ist.”

Jbereinstimmend Mohn auf dem Parteitag 1954, Prot. Il, 316)

e Bbevollmachtigter der KPD hat zu dieser Lage der Partei ausgefthrt (Prot. 1, 316):

Dieser Gegenbeweis wird noch dadurch erhértet, daB3 die KPD seit Jahr und Tag in ihren eigenen Reihen einen unermiidlichen Kampf
ihrt, daB sich die Gesamtpartei, sowohl ideologisch wie auch hinsichtlich der Konsequenzen fir die praktische Politik, die im Vorstehen

nter Beweis gestellte Grundlage der Lehre des bQMarxismus-Leninismus uber die nationale Frage aneignet, um die Arbeiterklasse zL
efdhigen, ihrer historischen Mission gerecht zu werden, Flihrerin der Nation in ihrem nationalen Befreiungskampf zu werden."



ktionare und die gesamte Mitgliedschaft der KPD miissen also wissen, daB3 der Wiedervereinigungskampf geger
ler-Regime" ihren alten kommunistischen Kampf fir die Revolution des Proletariats nur fortsetzt unter den in der
republik gegebenen Bedingungen, die gerade die L6sung der nationalen Frage im Sinne der KPD als das néchst
igen und erfordern. Sie missen wissen, daf3 es sich dabei nicht um einen Frieden mit der freiheitlichen Demokre
sondern um die Ausnitzung ihrer eigenen Mdglichkeiten zu dem Zwecke, sie schlieBlich selbst aus den Angeln

1dsatzliche ideologische und politische Klarung und Festigung in der Partei wird hier nicht wegen der prinzipieller
Ing der Theorie des Marxismus-Leninismus fir alle Politik einer "Partei der Arbeiterklasse" gefordert (Prot. |, 437
vielmehr speziell fir eine erfolgreiche Arbeit in der nationalen Frage gebieterisch verlangt, weil die KPD die
)saufgabe anders nicht erflillen kann, die sie sich gerade im nationalen Kampf gegentber der von ihr angesprocl
Bevdlkerung der Bundesrepublik beimiBt und - wiederum auf Grund des Marxismus-Leninismus - beimessen mt
nn nicht auBenstehende Massen fihren, wenn ihren eigenen Mitgliedern und Funktionaren unverstandlich ist, we
hre Partei, die primér den sozialen Befreiungskampf fiihren will, die nationalen Fragen aufgreift, ja in den Vorder
nzen gegenwartigen Arbeit stellt. Deshalb muB die KPD diese Schwéache ihrer eigenen Funktionéare und Mitglied:
den und sie far ihre nationalen Zielsetzungen aktivieren, indem sie ihnen das aktuelle nationale Nahziel als das
Teilziel auf dem Wege zu ihrem revolutionaren Endziel erweist. Reimann flhrte auf der 15. Parteivorstandstagu
rt. 1l, 316):

DQ "Die Uberwindung der bestehenden Unklarheiten in der nationalen Frage, die Hebung des ideologischen und politischen Niveaus in
artei ist darum die wichtigste Aufgabe bei der Vorbereitung des Parteitages.”

Ahnlich These 1 Absatz 6 des Parteitages von 1954.)

) treibt also gerade im Rahmen ihrer Politik in der nationalen Frage unter ihren Mitgliedern und Funktionéren
tzliche Schulung und Propaganda. Damit muB sie die freiheitliche demokratische Grundordnung gerade in diese
1enhang mit den Methoden ihrer marxistisch-leninistischen Theorie "entlarven", d.h. zersetzen; denn sie muB3 ihr
ern und Funktiondren zeigen, daB sie ihren revolutiondren Zielen unter den gegebenen Verhaltnissen nur dann ¢
wenn sie heute die nationalen Parolen der KPD befolgen. Die Aktivitat der Funktiondre und Mitglieder wird um s
je mehr sie Uberzeugt sind, daB diese nationalen Parolen der KPD ihrem revolutionaren Endziel dienen. Wenn s
| Parteien die innere Schulung und Propaganda nicht nur der Férderung der nachsten Sachziele, sondern auch ¢
tzlichen Starkung fir alle kinftigen Aufgaben dient, so ist das hier bei der KPD in besonderem Grade der Fall; d:
andelt es sich um die Klarstellung der Einbettung des nationalen Nahziels als "notwendiger Bestandteil des polit
s der Arbeiterklasse" (Prot. I, 857) in das eigentliche soziale Fernziel, und ihre Mitglieder und Funktionare - wie «
KPD selbst bezeugten inneren Schwierigkeiten beweisen - sind priméar an diesem Fernziel interessiert.

on oben S. 133 ff., 140 ff. dargelegt, will Art. 21 Abs. 2 GG die Mitwirkung bei der politischen Willensbildung des
Volkes auf Parteien beschranken, die die freiheitliche demokratische Grundordnung nicht zu beeintrachtigen suc
Ik gehéren auch die Funktiondre und Mitglieder aller politischen Parteien und damit auch die KPD. Betreibt diese
arfassungsfeindliche Schulung und Propaganda, so liegt darin eine Beeintrachtigung der freiheitlichen demokrati
dnung »%schon dann, wenn diese Propaganda und Schulung selbst zundchst nur eine innere Festigung der Pa
<t. Sie ist - auch in ihrem Bezug auf die schon vorhandenen Mitglieder - nie nur eine "innere" Angelegenheit der |
s ist aber die Mitgliedschaft der KPD keine geschlossene, sondern eine offene soziale Gruppe. Neue Mitglieder :
vonnen und in die gleiche Schulung und Propaganda einbezogen werden.

eniiber der freiheitlichen demokratischen Grundordnung feindliche, prinzipiell revolutionare Grundauffassung der
0 keineswegs nur stillschweigend - wie im Programm der nationalen Wiedervereinigung - hinter inrem Kampfe z
s "Adenauer- Regimes"; vielmehr ist die marxistisch-leninistische Begriindung der Notwendigkeit dieses nationa
s, die die KPD unter ihren Funktionaren und Mitgliedern in Schulung und Propaganda intensiv verbreiten muB,

bar eine Untergrabung, eine Zersetzung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung, ein Kampf gegen dies

3etatigung der Feindschaft der KPD gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung bei der Wiedervereinig
1 nach auBen

ch der Kampf, den die KPD nach auBen, also in ihrer Agitation bei der Bevdlkerung der Bundesrepublik, fir die



rung ihrer Wiedervereinigungsvorstellungen fihrt, ist mit einem Kampf gegen die freiheitliche demokratische
dnung verknUpft.

<PD will sich durch ihre nationale Agitation auch flr ihre weiteren revolutionaren Ziele dadurch starken, daf3 sie

st weite Kreise zunachst fir ihr Nahziel gewinnt. Sie will dadurch den Grundstein flr die Fihrungsrolle legen, die
)ienlber der Arbeiterklasse, aber auch gegeniber birgerlichen Kreisen allgemein - und nicht nur in der nationale
eimiBt und deren sie nach dem Marxismus-Leninismus zu einem Erfolg flr ihre spatere revolutiondre Zielsetzung
Es starkt die Resonanz der KPD, wenn sie ein aktuelles Ziel verficht, das eine Lebensfrage der Nation I6sen soll

g fur ihre fb@weitergehenden Ziele legt die KPD also Gewicht auf die standige Verbesserung ihres Kontaktes mil
gerade in der Frage der Wiedervereinigung; so verpflichtet sie nicht nur den Parteiapparat, sondern jedes Mitgli
dervereinigungsvorstellungen aktiv zu werben. Es ist im Grunde nichts anderes beabsichtigt, als das, was die n:
eiten Weltkriege in Fortentwicklung des Marxismus-Leninismus entstandene kommunistische Lehre von der
omokratie" aussagt. Die Arbeiterklasse und die kommunistischen Parteien in den Landern der Volksdemokratien
ich bei der nationalen Befreiung vom imperialistischen Eroberer so bewahrt und sich dadurch bei den anderen
und Parteien dieser Lander eine solche Position geschaffen, daB hieraus eine "Fluhrungsrolle" gegeniber den
 Parteien bei der Errichtung des volksdemokratischen Regimes entstehen und dieses Regime sogar die Mitarbe
 Klassen und Parteien bei der Lésung der sozialen Fragen durch "Ausibung der Funktionen der Diktatur des
iats" finden konnte.

KPD ahnliches erreichen, so darf sie allerdings diese tieferen Zusammenhange ihrer Politik der Wiedervereinigu
undsatzlichen revolutionaren Zielen nicht flr jedermann, den sie mit ihrer Wiedervereinigungs-Agitation ansprich
erkennbar herausheben. Die KPD darf die breite Offentlichkeit und besonders die von ihr als Verblindete

henen Schichten nur in ihren nationalen Interessen ansprechen. In der nationalen Frage, in der sie besonders
hbar sind, will die KPD eine Analyse der Lage, der Krafte und der Losungsmaéglichkeiten bieten, die auf den Leh
Xismus- Leninismus beruht, ohne das zunachst bei jeder Gelegenheit auszusprechen. Dennoch kann sie diese
Unde nicht schlechtweg verbergen.

ation fUr eine Gestaltung der Wiedervereinigung nach ihren Vorstellungen erfordert eine gewisse Darlegung ihre
und jedenfalls eine Bekdmpfung der gegnerischen "falschen" Auffassungen. In den Thesen 7 ff. des Parteitages

rd fb@vielféltig gegen "falsche Auffassungen gesprochen, werden "richtige" Auffassungen dargelegt und wird der
ung in der Agitation zur Aufgabe gesetzt. "Richtig" sind die Auffassungen der KPD, die den Lehren des Marxismi
nus entsprechen, ohne daB aber der spezifisch kommunistische Ausgangspunkt und das spezifisch kommunistis
hervorgekehrt werden. Das gilt vor allem von der grundsatzlichen Einordnung der nationalen Befreiung in die Au
ialen Befreiung"; jene ist tatsdchlich dem Endziel der proletarischen Revolution nur vorgespannt. Die Einordnung
-wie Reimann richtig gesagt hat (s. oben S. 304) - schon im Programm der nationalen Wiedervereinigung selbst
K, insofern darin politische und soziale Reformforderungen zur Schwachung des Imperialismus enthalten sind. Ir
Schwéachung und schlieBlicher Besiegung durch die proletarische Revolution besteht die Aufgabe des

kampfes des Proletariats. Hier wird die kommunistische Einordnung der nationalen Zielsetzung in die soziale
ar, die tatsachlich eine Unterordnung darstellt. Die KPD verfahrt also in der Bundesrepublik, deren Bevdlkerung
h einer kolonialen Versklavung unterworfen ist, nach der Auffassung und Anweisung Stalins ("Uber die Grundlag
inismus" in "Fragen" S. 65; Prot. Il, 390):

Der Leninismus...vertritt die Ansicht, dal3 im SchoBe der nationalen Befreiungsbewegung der unterdriickten Lander revolutiondre Poter
orhanden sind, und hélt es flir méglich, diese fiir den Sturz des gemeinsamen Feindes, flir den Sturz des Imperialismus nutzbar zu ma

Daraus ergibt sich die Notwendigkeit, dal3 das Proletariat die nationale Befreiungsbewegung der unterdriickten und abhdngigen Vélker
nterstlitzen, entschieden und aktiv unterstiitzen mu#B.

as bedeutet natiirlich nicht, daBB das Proletariat jede nationale Bewegung, immer und tberall, in allen einzelnen konkreten Féllen unter
wB. Es handelt sich um die Unterstiitzung der nationalen Bewegungen, die auf die Schwéchung, auf den Sturz des Imperialismus und
uf seine Festigung und Erhaltung gerichtet sind.”

ts anderes, als was Stalin genauer prazisiert hat, meint die These 23 Abs. 2 des Parteitages von 1954

Die Trennung und Gegentiberstellung des nationalen Kampfes und des Klassenkampfes, die Auffassung, der nationale Kampf sei eine
es Birgertums und nicht der Arbeiterklasse, widerspricht der Lehre des Marxismus-Leninismus."

 vermeidet es - im Gegensatz zu Stalin -, die Benutzung der nationalen Interessen zur Férderung der proletarisc



on allgemein klar auszusprechen, will vielmehr den Eindruck erwecken, daB auch die KPD die nationalen Intere:
e vertritt.

ch dem unter (1) Dargelegten (s. oben S. 304 ff.) jeder Innenstehende nicht nur wissen darf, sondern wissen mu
“seine Aktivitat mit voller Uberzeugung, mit den "richtigen" Argumenten und in der richtigen Richtung entfalte, da
nicht jeder AuBenstehende schon zu Anfang klar erkennen, damit er nicht abgeschreckt werde.

 soll die Agitation der KPD mit der Wiedervereinigung nur den Aufnahmeboden fiir ihre weitere, auf die Uberwin
eitlichen Demokratie gerichtete Arbeit schaffen helfen, geht sie als noch nicht selbst auf deren unmittelbare
ichtigung aus.

m die KPD aber ihren Agitatoren Uberl&Bt, wie weit sie im Einzelfalle bei der Vertretung "richtiger", d.h. marxistisc
scher Auffassungen Uber die Wiedervereinigung gehen, offenbart sie auch ihre Absicht, daB bei glinstiger Geleg
sagt werde, was von ihrem Standpunkte aus dazu zu sagen ist. Sie schlieBt also in den Parteiauftrag, die "richtig
ingen zu vertreten, die Anweisung ein, gegebenenfalls auch die Nutzlichkeit ihrer Wiedervereinigungspolitik flr
sche Revolution auszusprechen. So soll je nach Gunst der Lage durch die Agitation in der Wiedervereinigungsfr
Ben die gleiche Zersetzungsarbeit gegentber der freiheitlichen Demokratie geleistet werden, die die Partei in ihr

' Schulung »dund Propaganda gegentiber ihren Mitgliedern und Funktionaren betreibt (s. oben S. 304 ff.).

leutet: Soweit die KPD offen mit dem Marxismus-Leninismus und seinen revolutiondren Zielsetzungen argument
ne abschreckende Wirkungen beflirchten zu missen, tut sie es auch in ihrer Wiedervereinigungs-Agitation. In d
n Lage sieht sie sich generell bei der Arbeiterschaft.

d die Thesen des Parteitages von 1954 unter Ziffer 25 a. E. von der allgemeinen Agitation in der Offentlichkeit ni
g sagen:
Die Parteileitungen miissen alle Mitglieder anleiten und dazu erziehen, (berall dort zu arbeiten, wo die Massen sind, um die ungezéhlte

ationalen Energien unseres Volkes fiir die Wiedergeburt Deutschlands als einigen und demokratischen, friedliebenden und unabhéngic
taat zu vereinen",

°rot. I, 811)

it dem Ermessen des Agitators Uberlassen, wie weit er gehen kann, verlangen sie unter Ziffer 22 Abs. 5 gegent
oiterschaft die Vertretung des Marxismus-Leninismus auch bei der Wiedervereinigungs-Agitation. Hier heiBt es:

Die KPD hat die Aufgabe, sie von der untberwindlichen Kraft dieser Ideen zu tberzeugen. Dadurch wird es ihr gelingen, erfolgreich ge
ift der imperialistischen Ideologie, gegen Militarismus und Chauvinismus zu kdmpfen, das Vertrauen in die eigene Kraft bei den Arbeite

>stigen und der Arbeiterklasse ihre historische Rolle im Kampf um die und um den Frieden in Europa zum BewuBtsein zu bringen."
{ervorhebungen vom Gericht]

5. auch These 1 Abs. 6 dieses Parteitages)

s hatte schon Reimann auf der 13. Parteivorstandssitzung der KPD 1949 gesagt, und zwar ebenfalls zur nation:
lem Marxismus-Leninismus und der Arbeiterklasse (Prot. I, 341). Damit ist klar ausgesprochen, da3 gegentiber

klasse das Wiedervereinigungsproblem vom Standpunkte der ;},Q"gro Ben Ideen des wissenschaftlichen Sozialis
Sinne der KPD: vom Standpunkte des Marxismus-Leninismus aus behandelt werden soll, damit diese entspreche
xistisch-leninistischen Lehre Uber die "Einheit von Theorie und Praxis" (s. oben S. 157) es auch praktisch im Sini
-ein Stlick des Weges zur proletarischen Revolution I6sen helfe.

e besagen andere Thesen dieses Parteitages, die nur allgemein das Hineintragen des Marxismus-Leninismus ir
klasse zur Herstellung der "Aktionseinheit" fordern; denn diese wird gerade schon fur eine Wiedervereinigung ne
stellungen der KPD erstrebt, wie Teil Il des Programms der nationalen Wiedervereinigung zeigt (s. oben S. 263
eiteren Thesen verlangen also ebenfalls, und zwar auch im Rahmen des Wiedervereinigungskampfes der KPD,
agen des Marxismus-Leninismus wenigstens in die Arbeiterklasse:

Die Entwicklung und Festigung der Aktionseinheit erfordert weiter eine sténdige Uberzeugungsarbeit der Kommunisten, um allen Arbeil
esonders den sozialdemokratischen Genossen, die politischen und wirtschaftlichen Zusammenhénge, die verhdngnisvollen Ergebnisse
ersplitterung der Arbeiterklasse in Westdeutschland, die Rolle der Arbeiterklasse im nationalen Kampf gegen die Wiederbewaffnung de
eutschen Militarismus, fiir Frieden und Demokratie sowie ihre Stellung zum Staat und zu ihren Verblindeten prinzipiell zu erldutern. Un

rbeiter zu dberzeugen und fir die Aktionseinheit zu gewinnen, muB3 der Kommunist mehr wissen und den Arbeitern als konsequenteste
ester Vertreter ihrer Interessen bekannt sein.”

These 24 Abs. 5)



Dhne die Auseinandersetzung mit der Politik der sind Fortschritte in der Festigung der Aktionseinheit nicht zu erreichen." [Hervorhebun
om Gericht]

These 24 Abs. 6 Satz 2)

gt sich, daB der Kampf der KPD fir eine ihren Auffassungen entsprechende Gestaltung der Wiedervereinigung s
ampf gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung fihrt, ndmlich zu dem Versuche, ihre Grundlagen unc

zeugung von ihrer Legitimitat bei den nach Ansicht der KPD fir solche Versuche zuganglichen Schichten der
rung zu zersetzen, und daB die KPD von solchen Méglichkeiten auch Gebrauch macht, wo sie ihr gegeben

1en, vor allem bei der Arbeiterklasse. Diese soll fir die aktive Mitarbeit zur Realisierung der
ereinigungsvorstellungen der KPD dadurch gewonnen werden, daB man sie lehrt, diesen Wiedervereinigungska
) als Klassenkampf der Arbeiterklasse zu erkennen und seine Notwendigkeit zur Erreichung des "Sozialismus" z
n. So kommt die KPD dazu, gerade gegeniber der Arbeiterschaft inre grundsétzlichen revolutionaren Auffassun
 die Grundlage ihrer aktuellen Wiedervereinigungspolitik aufzuzeigen und - indem sie diese auf jene zurtckfihrt
ber dieser Bevodlkerungsschicht die freiheitliche demokratische Grundordnung zu untergraben.

ler Ubrigen Bevdlkerung muB die aktuelle Agitation fir eine den Vorstellungen der KPD entsprechende Gestaltur
ereinigung je nach der Sachlage Hand in Hand arbeiten mit der Verbreitung ihrer grundsatzlichen revolutionarer
ingen, von der oben S. 213 ff. die Rede war; denn nicht nur alles, was die KPD erstrebt, sondern auch alles, wa:
undesrepublik tut, ist eine Einheit. Soweit der Boden fiir grundsatzliche revolutionare Auffassungen bereitet ist, v
eten; anderenfalls muB ihre Verbreitung zurlickgestellt werden, um fir das nachste Ziel, die Wiedervereinigung
stellungen der KPD, mdglichst groBe Kreise zu gewinnen.

eis dafir, daB die KPD auch im Rahmen ihrer Wiedervereinigungs-Agitation gegen die freiheitliche demokratiscl
dnung arbeitet, wo sie hierfir eine Aufnahmebereitschaft annehmen kann, sind die Ausflihrungen von Buchwitz,
eszeitung "Freies Volk", dem Zentralorgan der KPD, im November 1954 unter der Uberschrift "Demokratie im W:
" publiziert worden sind (Prot. Il, 836):

Der gesellschaftliche Begriff Demokratie ist von der Reaktion der kapitalistischen Welt zu einem politischen Schlagwort im Kampf bﬁg
jie Sowjetunion, die Volksdemokratien und gegen die Deutsche Demokratische Republik gemacht worden. Von den Feinden der deutsc
inheit wird durch raffinierte, verlogene Definierung des Begriffes Volksherrschaft versucht, die friedliche Vereinigung Deutschlands zu
erhindern. [Hervorgehoben vom Gericht] Uberheblich, die Wahrheit vergewaltigend, behaupten die Herrschenden der kapitalistischen 1
je seien die Reprdsentanten der ,freien Welt', nur in ihren Landern sei wahre Demokratie. Das Tollste dabei ist, daB3 in der Bonner
undesrepublik diese bewu Bt unwahre Darstellung von den rechten Fiihrern der SPD und Gewerkschaften in die Reihen der Arbeiterklz
etragen wird."

Ner unter Demokratie Volksherrschaft versteht, kann unméglich behaupten, dalB Parlamente und Regierungen der kapitalistischen Lén
renigsten in der Bonner Bundesrepublik, das Spiegelbild des Volkswillens sind. In Wahrheit herrschen in den Ldndern des Kapitalismus
esitzer der groBen Produktionsmittel, die Junker und das Finanzkapital. Die arbeitenden Menschen aber kamen im Zuge der bisherige
ntwicklung aus einer Unfreiheit in die andere. Der liberale Schlachtruf ,Freiheit der Persénlichkeit!' ist in dieser sogenannten ,freien We
iroteske geworden, allein die Freiheit zur Ausbeutung der Arbeiter gilt."

Demokratie als Ausdruck des Volkswillens besteht nicht dort, wo Monopolisten, Junker und Finanzkdnige regieren, wo alle vier Jahre e
ie Werktéatigen einen Stimmzettel abgeben dlirfen, sondern dort, wo die Arbeiter im Biindnis mit den werktétigen Bauern und allen
rischrittlichen Kréften das gesellschaftliche Geschehen bestimmen und das Recht haben, die Téatigkeit der Abgeordneten und staatlict
Irgane stédndig zu kontrollieren, wo die arbeitenden Menschen Besitzer der Produktionsmittel sind und das Mitbestimmungs- und Kontr
) der Produktion besitzen. Dies ist in der Deutschen Demokratischen Republik der Fall.”

von der KPD gegentber den Lesern ihrer eigenen Presse das Problem der Wiedervereinigung ausdricklich im

1enhang mit der marxistisch-leninistischen Lehre von der Demokratie, insbesondere ihrer Kritik an der freiheitlict
atie, behandelt worden. Die Wiedervereinigungsfrage ist erwahnt, damit einerseits die "Berechtigung" des Kamp
) gegen die freiheitliche Demokratie bei den Lesern auch an der angeblichen Wirkung dieser Demokratie auf die

ereinigung, namlich an der angebb@lichen Aufrechterhaltung der Spaltung Deutschlands sichtbar werde, und d:
seits die Leser erkennen, daB der Marxismus-Leninismus eine bestimmte Gestaltung der Wiedervereinigung forc

rmann bekannt ist, daB flr die Herbeifihrung der Wiedervereinigung die Forderung nach freien Wahlen eine
re Rolle spielt. haben auch die gleichfalls im Verfahren vorgetragenen Ausfihrungen in "Unser Weg", Nr. 12/54,
rschrift "Was sind freie demokratische Wahlen?" fir die Leser klaren Bezug auf die Wiedervereinigung (Prot. Il, ¢

/oller Wut heulen die Imperialisten liber den Erfolg der Volkswahlen in der Deutschen Demokratischen Republik. Durch Ligen und
‘erleumdungen lber die DDR und die demokratischen Volkswahlen versuchen sie dabei, die in Westdeutschland herrschende Unfreihe



eméntein.

er grundsétzliche Ausgangspunkt zur Kldrung der Frage der freien demokratischen Wahlen kann nur so lauten: ,Freie Wahlen fir wen
edeutet, daB wir an die Lésung dieses Problems nur vom Klassenstandpunkt der Arbeiterklasse herangehen kénnen.

reie Wahlen im Sinne der Arbeiterklasse, das hei3t, dal3 die werktétigen Menschen frei, also ohne dem Druck der Monopolherren ausg
u sein, Uber ihren zukdnftigen Weg entscheiden kénnen. Das sind freie demokratische Wahlen, wie sie in der DDR garantiert, bzw. dur
‘'orhandensein der Staatsmacht der Arbeiter und Bauern gewéhrleistet sind.

1 der kapitalistischen Welt dagegen, also auch in Westdeutschland, sind derartige freie und demokratische Wahlen unméglich. Hier gib
reiheit und Demokratie fir die besitzenden Klassen, fiir eine verschwindende Minderheit in der Gestalt der Monopolisten und
iroBgrundbesitzer. Was sind denn das fiir sogenannte freie Wahlen unter dem Druck der Anwesenheit der imperialistischen
)kkupationstruppen, die schalten und walten kénnen, wie es ihnen beliebt?"

“reiheit fiir die Monopolisten und GroBgrundbesitzer, keine Freiheit fiir das werktéatige Volk - das ist die sogenannte Freiheit in
Vestdeutschland.

ine solche ,Freiheit’ gibt es natdrlich in der DDR nicht. Dort herrscht Freiheit fiir die Mehrheit der Bevélkerung, fiir das werk;\k)Qtétige 1%
agegen keine Freiheit fir Monopolisten, Junker, Militaristen und Faschisten. Diese Leute haben ein flr allemal ausgespielt.”

|bstversténdlich, daB solche Ausfiihrungen in einem fir Funktionare bestimmten Organ, ja daB3 Gberhaupt alle ol
) (S. 304 ff.) behandelte Schulung und Propaganda unter den Mitgliedern und Funktionaren der Partei diesen au
ation nach auBen Argumente geben sollen, soweit die Gelegenheit flir eine offene Darlegung der Zusammenhatr
n dem nationalen Nahziel und dem sozialen Fernziel der KPD gulnstig ist.

“h Ansicht der KPD die Spaltung Deutschlands vom "Adenauer- Regime" nur aufrechterhalten wird, damit seine
aft in der Bundesrepublik aufrechterhalten werde, ist es fiir die KPD unvermeidlich, daB sie ihren Kampf gegen o
1g", wo nur mdglich, auch mit den Mitteln der "Entlarvung" der Verfassung dieses "Spalter-Regimes" als einer blc
sierung der tatsachlichen Klassenherrschaft betreibt. Hierher gehért die Verbreitung der Auffassung, die ein
evoliméachtigter der KPD kurz dahin formuliert hat (Prot. |, 911),

a3 unter den Bedingungen des Kapitalismus eine wirkliche Herrschaft des Volkes - also eine echte Demokratie - iberhaupt nicht még

icher wird das in den bereits oben S. 301 f. wiedergegebenen Erklarungen desselben ProzeBbevollmachtigten (
largelegt. Hier spielen also die unzéhligen AuBerungen der Partei eine Rolle, welche die in der Bundesrepublik

Ingsgeman angewandten Mittel der Gestaltung von Staat und Gesellschaft als nur der bestehenden Klassenherr
"entlarven". Die demokratischen Wahlen werden als "Pseudowahlen" bezeichnet (Prot. I, 13); sie &nderten an ©
herrschaft nichts, sondern machten sie Uberhaupt erst wirksam; daher bedulrfe es zu einer effektiven Beseitigun
lassenherrschaft anderer Mittel, die nicht der freiheitlichen demokratischen Grundordnung angehéren, namlich ¢

schen Revolul&tion. Die grundlegende politische Doktrin von der prinzipiellen UnerlaBlichkeit der gewaltsamen
on gegenutber dem Imperialismus zur Herbeiflihrung des Sozialismus- Kommunismus (s. oben S. 273 f., 286 f.)
aufig nicht nur im unmittelbaren Dienst des Endziels der KPD, sondern auch im Dienst ihrer Wiedervereinigungs
"Entlarvung" der "blrgerlichen" Demokratie als Trugbild fir das Volk, bestimmt zur Verschleierung und
terhaltung der wirklichen Herrschaftsverhaltnisse dieser "Pseudodemokratie" oder "Demokratie minderen Range
h z. B. zu der fortschrittlicheren Demokratie der DDR oder der "Diktatur des Proletariats" Gberhaupt. Dies in der
1 darzulegen, wo es auf Aufnahmebereitschaft stoBen kann, dient auch der Wiedervereinigung, wie sie die KPD
. Zwischen dem grundsatzlichen Kampf fir die proletarische Revolution und der Wiedervereinigungspolitik der K
n Trennungsstrich méglich, und zwar auch nicht, soweit es sich um die Untergrabung der freiheitlichen demokrat
dnung handelt.

<PD greift die freiheitliche demokratische Grundordnung im Rahmen ihrer Agitation fir die Wiedervereinigung au
in bei der Bevdlkerung der Bundesrepublik dadurch an, daB sie systematisch, umfassend und leichtfertig den Vc
die Bundesregierung und andere Bundesorgane brachen das Grundgesetz. Auch das zeigt die Absicht der KPD,
edervereinigungs-Agitation die freiheitliche demokratische Grundordnung zu beeintrachtigen.

Indgesetz ist - wie schon oben S. 197 ff., 204 ff. dargelegt - dadurch charakterisiert, daB es - unter Sicherung vo
des individuellen Lebens (z. B. der Menschenw(rde) und des politischen Bereichs (z. B. des Friedens) - fur

>2dene soziale und politische Ziele offen ist, und daB es deshalb verschiedenen sozialen und politischen Kréaften k
ur politischen Gestaltung bietet. Diese Ordnung kann nur bestehen, wenn ihre letzten Prinzipien, die freiheitliche

atische Grundordnung, von allen jenen Kréaften bejaht werden. Es gehdrt deshalb »¥zu den ungeschriebenen, a



>ntalen Voraussetzungen des Grundgesetzes und damit zur freiheitlichen demokratischen Grundordnung selbst,
Kampfe um die politische Macht keine Partei diese Basis negieren darf. Jede Partei muB deshalb auch die
nsbreite der in der freiheitlichen demokratischen Grundordnung zulassigen Gestaltungen des Gemeinschaftslebe
it die Méglichkeit verschiedener verfassungsmaéBiger politischer Wege und Ziele anerkennen und ihren politisch
wf dieser Basis flhren.

das tut die KPD nicht. Sie fuhrt ihren politischen Kampf mit der umfassenden Behauptung, daB Wege und Ziele
artigen politischen Fihrung in der Bundesrepublik, die nicht den Auffassungen der KPD entsprechen,

setzwidrig seien. Die KPD will nicht nur in Einzelfallen, sondern systematisch Politik, die sie miBbilligt, die aber ¢
asetz erlaubt, ausschalten mit der Behauptung, daB sie grundgesetzwidrig sei. Darin liegt eine Verneinung der V
ischen Mdéglichkeiten, die das Grundgesetz gewahrt, einer Vielfalt, die selbst zur Freiheit dieser Grundordnung g
Jeshalb fur Parteien nicht das Recht, flr einen pseudolegalen oder illegalen Verzicht auf die Freiheit einzutreten.
s Recht, einzutreten flr die Unfreiheit anderer. Will die KPD aber diese Grundordnung so verstanden und angew
daB ihr das Offensein fiir viele politische Auffassungen verloren geht, so ist das ein Versuch, ein wesentliches

' der freiheitlichen demokratischen Grundordnung zu beseitigen.

rstandlich ist es jeder Partei unbenommen, auch mit wirklich verfassungsrechtlichen Mitteln gegen die Politik de
hrung der Bundesrepublik zu kdmpfen. Auch darf nicht schon aus einzelnen irrtimlichen Auslegungen des
>setzes zugunsten der eigenen politischen Winsche einer Partei auf einen Kampf gegen die freiheitliche

atische Grundordnung geschlossen werden.

) gebraucht aber ihre verfassungsrechtlichen Vorwirfe systematisch und umfassend gegen jedes ihren Auffassu

rsprechende politische Verhalten der Bundesorgane und gestaltet diese Methode zu einem wichtigen politischer
littel aus. lhre Vorwirfe sind weithin so wenig substantiiert, da nicht einmal zuverlassig erkannt werden kann, w
h gemeint ist. Eben deshalb kdnnen sie aber auch kaum ernsthaft diskutiert, geschweige denn auf ihre Stichhalt
oriift werden. Gerade dies ist von der KPD beabsichtigt. Das zeigt sich daran, vor welchem Forum sie diese
Ingsrechtlichen Vorwirfe erhebt. Sie erhebt sie im politischen Tageskampf vor der breitesten Offentlichkeit, die ¢
igung der Vorwurfe gerade wegen ihrer unsubstantiierten Form nicht beurteilen kann, vielmehr der bloBen

schen Behauptung der KPD erliegen soll. Es kommt der KPD darauf an, durch ein jahrelanges Trommelfeuer mi
n Programm der nationalen Wiedervereinigung selbst verbreiteten Behauptung, das Grundgesetz werde "mit Fil
" (s. oben S. 261), das Vertrauen in die Rechtlichkeit nicht nur konkreter Handlungen von Bundesorganen, sond
zen Systems dieser Ordnung zu zermUrben. Die Legitimitat dieser Ordnung als solche soll erschiittert werden, ir
SchluB aufdréangen soll, diese sei unfahig, wirklich der Freiheit und Demokratie und dem nationalen Anliegen de
ereinigung zu dienen. Deshalb kehrt sich die KPD nicht daran, ob ihre Vorwirfe massiver Verfassungsbriiche at
iniger Berechtigung erhoben werden kénnen. Die Vorwirfe werden also nicht nur systematisch und umfassend,
-auch leichtfertig erhoben. Darin offenbart sich die Absicht, die freiheitliche demokratische Grundordnung und ihi
tat in den Augen des Volkes systematisch zu zersetzen.

indlichen Verhandlung selbst hat die KPD gleichfalls ausgiebig mit dem Vorwurf von Grundgesetzwidrigkeiten
und dabei auch die verfassungs-"rechtliche" Ausgangsposition dieser Vorwirfe offengelegt. Dies gilt vor allem fi
te politische Entscheidung der Bundesrepublik, die sie mit dem Vorwurf der Grundgesetzwidrigkeit bekampft, flr

ewaffnung. DaB diese Frage von der KPD selbst als die wich?:b@tigste politische Entscheidung betrachtet wird, t
dsmitglied Rische erklart (Prot. I, 239):

Das ist - so meine ich - die Hauptfrage der deutschen Politik und auch die Hauptfrage dieses Verfahrens."

yriff wegen angeblicher Verfassungswidrigkeit hat er folgendermaBen formuliert (Prot. Il, 239):

VerfassungsmaBig ist die Politik der KPD, die zum Ziele hat, schnell und friedlich die Einheit Deutschlands in Frieden und Freiheit gem:
46 und der Prdambel des Grundgesetzes herzustellen. Verfassungswidrig sind die Handlungen der Adenauer-Gruppe, die durch ihre
ertragspolitik mit der Belassung der Besatzungsdivisionen bis zum Jahre 2000 den Weg zur deutschen Einheit verbauen."

) stitzt ihren Vorwurf auf die Meinung, daB das grundgesetzliche Gebot der friedlichen Wiedervereinigung "allen
 Handlungen vorrangig" sei (Prot. Il, 59). Die ProzeBvertretung der KPD hat dies in einem formulierten Antrag nc
>sagt, indem sie von dem

allen (brigen grundgesetzlichen Rechten vorrangigen Verfassungsgrundsatz der Verpflichtung zur Wiedervereinigung Deutschlands in
nd Freiheit"



Prot. |, 420). Von einer solchen Vorrangigkeit kann aber nicht die Rede sein (s. oben S. 125 ff.). Das Grundgese
1e Wiedervereinigung um jeden Preis schon deshalb nicht wollen, weil die Bundesrepublik gerade gegriindet wol
ine freiheitliche Demokratie zu errichten, wahrend eine Wiedervereinigung um jeden Preis notfalls auch die
rfung unter das Herrschaftssystem der sowjetischen Besatzungszone in Kauf nehmen miiBte. Sollte aber gerad:
e Errichtung der Bundesrepublik verhindert werden, so kann konsequenterweise das Grundgesetz nicht gebietel
Jervereinigung betrieben werden misse mit dem Willen zum Verzicht auf die Freiheit.

“hinaus hat die KPD durch ihr Vorstandsmitglied Fisch im Verfahren das ganze "Adenauer-Regime" Gberhaupt a
assungsmaBigen Ordnung unvereinbar" bezeichnet fEQ(Prot. I, 59). Von diesem Standpunkt aus waren freilich «
eutige Bundesregierung mit der sie tragenden Mehrheit des Bundestages und alle ihre Handlungen von Grund a
n der mindlichen Verhandlung hat die KPD dargelegt (Prot. Il, 731), daB sie den nach ihrer Ansicht in der
republik bestehenden "nationalen Notstand" dreifach begrindet:

it dem Voorwurf der und

it dem Vorwurf der un- oder antinationalen Politik der Bundesrepublik; da das Volk als Nation seinen Willen demokratisch ausdriickt, b
jieser Vorwurf den Vorwurf einer der Aufhebung der "grundlegenden demokratischen Rechte und Freiheiten des Volkes" durch "Militaric
es offentlichen Lebens".

>h marxistisch-leninistischer Auffassung das "Adenauer-Regime" ein imperialistisches Regime, der Imperialismu:
wendig unfriedlich ist, weil Wiederbewaffnung der Bundesrepublik Wiederherstellung des Militarismus und diese
ivste Form des Imperialismus ist, betreibt das "Adenauer-Regime" in den Augen der KPD die Wiederbewaffnung
eidigung gegen einen etwaigen Angriff, sondern als ein Mittel eigener kinftiger Aggression. Deshalb ist das
ler-Regime" fur die KPD wesensgemaéi ein fundamentaler VerstoB3 gegen das Friedensgebot der Art. 25 und 26

109 1., 113).

>h kommunistischer Auffassung das "Adenauer-Regime" ein imperialistisches Regime ist, ist es in den Augen de
terregime, das sich die Wiedervereinigung nur als Unterwerfung der DDR unter die eigene imperialistische Herrs
n kann, und damit wesensgeméan ein fundamentaler VerstoB3 gegen die Praambel und das Wiedervereinigungsc
ndgesetzes (Prot. Il, 114).

>h kommunistischer Auffassung das "Adenauer-Regime" ein imperialistisches Regime und deshalb ein Regime ¢

tung und Unterdriickung der Massen des werktatigen Volkes ist, Tb@regiert es - nach den Worten des Programm
en Wiedervereinigung (Prot. Il, 13) - Gberhaupt gegen das Volk, gewéhrt es weder Freiheit noch Demokratie. Sc!
gramm der nationalen Wiedervereinigung sagte:

Das Adenauer-Regime ist der Feind der Volksrechte und jeder Demokratie."

°rot. Il, 13)

"Adenauer-Regime" als angeblich imperialistisches Regime die national gebotene Wiedervereinigung verhindert,
es auch in dieser Frage das demokratische Selbstbestimmungsrecht der Nation und damit den Grundsatz der

uveranitat. Das "Adenauer-Regime" ist deshalb flr die KPD wesensméBig ein fundamentaler Versto3 gegen das
atische Prinzip des Art. 20 Abs. 2 GG.

etrachtung zieht sich wie ein roter Faden durch alle Erklarungen und Dokumente der KPD zur
ereinigungsfrage, sowohl gegentiber der Offentlichkeit als auch im Verfahren, z. B. an folgender Stelle:

/on der DDR geht der Friede aus, weil dort der Militarismus und Faschismus mit den Wurzeln ausgerottet sind und damit die Gefahr be
urde, daBB von diesem Teil Deutschlands imperialistische Kriege entfesselt werden kénnen”,

°rot. I, 270)

dem Hinweis auf

jen unfriedlichen und undemokratischen Charakter dieser Wiedervereinigungspldne der Bundesregierung".

Prot. Il, 287)

) - s0 heiBt es - erstrebe ein Gesamtdeutschland, in dem nicht, wie angeblich in der Bundesrepublik,

ine Handvoll GroBindustrielle, Bankiers und GroBgrundbesitzer herrschen, sondern das Volk seine demokratische Herrschaft ausdbt".
Prot. 1l, 292)

) geht bei ihren vielfach wiederholten Behauptungen der Grundgesetzwidrigkeit des "Adenauer-Regimes" so vor.



unachst die politische Lage und die Vorgange in der Bundesrepublik in marxistisch-leninistischer Weise deutet u
re politischen Vorwirfe der Unfriedlichkeit, der Feindschaft gegen die Wiedervereinigung, gegen Freiheit und
atie und gegen die nationalen Interessen "rechtfertigt". Dann legt sie in die nach ihrer Meinung verletzten
1ungen des Grundgesetzes einen Gebots- oder Verbotsgehalt hinein, der gleichfalls ihrer kommunistischen Dokt
ot: Friedenspolitik im Sinne des Grundgesetzes ist flr sie nur, was sich nach marxistisch-leninistischer Auffassut
1spolitik" nennen darf (s. oben S. 321).

 Grundgesetz geforderte Wiedervereinigungspolitik betreibt fir sie nur, wer eine Wiedervereinigungspolitik im Si
) betreibt, wahrend jede andere Wiedervereinigungspolitik zum VerstoB gegen das Grundgesetz selbst erklart wi

antinationale und damit un- und antidemokratische Politik und also eine Verletzung des Grundgesetzes ist alles
fassungen der KPD von nationalen Interessen, von Demokratie und demokratischer Politik widerspricht.

er spezifisch marxistisch-leninistischen Auffassung des Bedeutungsgehalts grundgesetzlicher Vorschriften bekor
ormen selbst einen anderen, der KPD erwlinschten Sinn. Diese Sinnentstellung erlaubt es ihr dann, ihre politisck
e der Unfriedlichkeit usw. obendrein zu Vorwirfen der Verfassungswidrigkeit zu erheben. Dank einer Substituier:
xistisch-leninistischen Wertung der Tatsachen an Stelle der wirklichen Lage und Vorgange und dank einer
ierung der marxistisch-leninistischen Auffassung vom rechtlichen Gehalte der Verfassungsnormen an Stelle des
>n Rechtsgehaltes scheint das Grundgesetz am Ende zu gebieten oder zu verbieten, was es nach seinem wirklic
ht gebietet oder verbietet, was aber der KPD frommt . Diese Perversion wird von der KPD zunachst zum Kampf
enauer-Regime" benutzt; aber die verfassungsrechtlichen "Argumentationen" im Rahmen des
ereinigungskampfes der KPD von dieser Basis her &Qgreifen die Legitimitat der freiheitlichen demokratischen
dnung selbst an, um sie zu unterminieren.

se unter (b) bis (d) dargelegten Versuche, die freiheitliche demokratische Grundordnung zu untergraben, beweis:
KPD schon heute bei ihrer aktuellen Politik zugunsten der von ihr erstrebten Gestaltung der Wiedervereinigung ¢
, diese Grundordnung zu beeintrachtigen, daB sie also verfassungswidrig geman Art. 21 Abs. 2 GG ist.

<PD macht - wie bereits oben S. 207 ff. erwahnt - zu ihrem Schutze geltend, daB bis zur Wiedervereinigung wed
an noch die subjektiven Voraussetzungen fiir die "sozialistische" Revolution gegeben seien (Prot. |, 589, 630, 63
)), daB sie deshalb auch bis dahin nicht die Diktatur des Proletariats verwirklichen wolle (Prot. I, 497), weil keine
nare Situation bestehe (Prot. |, 693). Dieser Einwand ist unschlissig. Nach Art. 21 Abs. 2 GG ist eine Partei nicl
rfassungswidrig, wenn sie die freiheitliche demokratische Grundordnung zu beseitigen, sondern schon dann, we
’u beeintrdchtigen strebt.

ch diese Absicht hat die KPD im Verfahren bestritten. Sie hat in Anspruch genommen, daB tberhaupt

Jer Charakter des nationalen Befreiungskampfes, den die Antragsgegnerin propagiert und fiihrt, kein sozialistischer, sondern ein
ntiimperialistischer ist".

Prot. 1, 301)

auptet, sie habe ihre grundsatzliche Gegnerschaft gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung véllig
estellt und k&mpfe nur fur die Wiedervereinigung und fir wirkliche Demokratie und wirkliche Freiheit innerhalb de
republik im Rahmen ihrer bestehenden Ordnung (Prot. Il, 276, 293). Gerade auf Grund der Analyse der gegeber
d ihrer Anderungsmdglichkeiten nach den Grundsatzen des Marxismus-Leninismus sei sie auf diesen Weg

sen (Prot. I, 624, 626). Inr Gegner sei nur die heutige imperialistische Herrschaft in der Bundesrepublik, die abel
Grundgesetz und der freid¥heitlichen demokratischen Grundordnung identifiziert werden dirfe; nur dieser Kanr
if der "Tagesordnung" (Prot. |, 637, 641 f., 529, 571).

e diese Ziele erreichen durch eine Sammlung aller solche Ziele bejahenden Kréafte. Da dies die groBe Mehrheit ¢
sei, kbnne die jetzige Herrschaft einer verschwindenden Minderheit mit den Mitteln der bestehenden

ntarischen Demokratie selbst beendet werden. Gerade die Aufklarung tber den "nationalen Notstand" und die
nis der antinationalen Haltung der heutigen Machthaber in der Bundesrepublik kbnne und solle die groBe Mehrh:
rung zu dieser von der KPD erstrebten Haltung und damit zur Wiedervereinigung auf friedlichem und demokratis
lhren. Ein ProzeBbevollméachtigter der KPD hat darauf verwiesen (Prot. I, 314), daB3 es schon im Programm der
en Wiedervereinigung lautet:

Die Ziele des Kampfes fir die nationale Wiedervereinigung entsprechen den ureigensten Lebensinteressen auch der anderen Schichte



evilkerung Westdeutschlands."

uffassung ist im einzelnen mit der gegen Kriegsgefahr, Herrschaft des auslandischen Monopol- und Finanzkapit:
desrepublik usw. gerichteten Interessenlage weiter Bevolkerungskreise begrindet worden. Das Ziel der KPD bis
ereinigung sei nur eine "bessere" Demokratie als die heutige in der Bundesrepublik (Prot. |, 590, 870, 895, 896).
r das Maximum dessen, was an Freiheit und Demokratie erreichbar sei. Es misse eine bessere Ordnung gesch
als die unter der Weimarer Reichsverfassung (Prot. I, 636 f.). Man misse nur die breiten Massen der werkitatige
rung dahin fihren, daB sie ihre wahren Interessen erkennen und mit den gegebenen Mitteln der parlamentarisch
atie durchsetzen, d.h. die herrschende Minderheit aus der Macht bringen. Damit werde der von der KPD heute u
sierte Umstand, daB 6konomische Macht zugleich politische Macht verleihe, wenigstens teilweise ausgeschaltet

lle eine der Verbesse?:b%ungen gegenilber dem Zustande unter der Weimarer Reichsverfassung liegen. Gewil3
 zur Ausschaltung des politischen Gebrauchs der 6konomischen Macht des Monopolkapitals usw. auch sozialisi
s wollten andere Parteien auch, wie das Ahlener Programm der CDU zeige, das 1947 beschlossen und heute
en sei (Prot. |, 642), und nach Art. 15 GG sei das auch zulassig (Prot. Il, 261 f., 292). Auch auf Art. 41 der Hessi:
ung und das Sozialisierungsgesetz von Nordrhein-Westfalen werde verwiesen (Prot. I, 290). Ferner wolle die KF
form, zu der sich Ansatze schon in der Gesetzgebung verschiedener Lander der Bundesrepublik fanden. Alles ¢
 keinen "Sozialismus", sondern bleibe im Rahmen einer "konsequent demokratischen, blirgerlich-parlamentarisc
<" (Prot. 11, 290).

on Reimann in seiner Rede auf der 13. Parteivorstandssitzung der KPD im September 1949 (Prot. I, 341) und d
im der nationalen Wiedervereinigung selbst (s. oben S. 262 f., 265), so hat das Vorstandsmitglied der KPD Fisct
2rs eingehend dargelegt, daB seine Partei zu jeder normalen parlamentarischen Koalition, ja sogar zur Unterstt:
ne ihre eigene Beteiligung gebildeten Regierung in der Bundesrepublik bereit sei, die ein Minimal-Programm der
ereinigung verwirklichen wolle (Prot. Il, 63, 67). Ein ProzeBbevollméachtigter der KPD hat ausgefihrt (Prot. I, 29:
diesen Absichten der KPD keinerlei Verletzung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung verbunden seir
sich schon aus der eigenen Uberzeugung der KPD, daB selbst nach der Wiedervereinigung zunachst eine blrge
ntarische Demokratie und eine kapitalistische Wirtschaft in Gesamtdeutschland bestehen werde, wenn auch die
nach der Wiedervereinigung fir ihre politischen Vorstellungen eintreten werde. Das Vorstandsmitglied der KPD |
erste modifiziert, indem er das letzte noch deutlicher formulierte (Prot. I, 590) Es werde Sache der frei gewahlter
en Nationalversammlung sein,

9@ "dariiber zu entscheiden, welcher Art die kommende wirtschaftliche und soziale Ordnung in Deutschland sein wird".

Selbstverstédndlich wird die kommunistische Fraktion in der kiinftigen deutschen Nationalversammlung und selbstverstandlich wird die F
ann in diesem deutschen Nationalstaat ihre eigenen Ziele vertreten, und sie werden genau die Ziele sein, wie sie hier schon dargelegt
ind, ndmlich die Errichtung einer sozialistischen Ordnung."”

auptung der vélligen Zurtickstellung der prinzipiellen Gegnerschaft der KPD gegen die freiheitliche demokratisch
dnung hat einer ihrer ProzeBbevollméachtigten ausgefihrt (Prot. I, 911 f.):

ch will hier nur zunéchst feststellen, daB3 die KPD zwar der Auffassung ist, daB3 unter den Bedingungen des Kapitalismus eine wirkliche
lerrschaft des Volkes - also eine echte Demokratie - (iberhaupt nicht méglich ist, daB3 es eine wirkliche Herrschaft des Volkes erst dann
ann, wenn das Volk frei dber alle produktiven Kréfte der Natur, der Wirtschaft und der Gesellschaft verfligen kann. Das ist die grundsét
instellung. Aber selbst unter den Bedingungen des Kapitalismus ist eine weitgehende Mitbestimmung der Werktétigen, also der
berwiegenden Mehrheit der Bevélkerung im politischen und wirtschaftlichen Leben denkbar und méglich. Die KPD tritt fiir eine solche
litbestimmung ein und ist der Auffassung, daB3 eine derartige Mitbestimmung der Werktatigen, insbesondere der Arbeiterklasse, in Stac
Virtschaft weitgehende Garantien flir eine Politik des Friedens, der nationalen Einheit und Unabhédngigkeit und der Verbesserung der sc
nd kulturellen Lage der Massen bieten wiirde.

ie KPD ist als eine marxistisch-leninistische Partei gewohnt, ihre politische Zielsetzung nach den Lehren und den Erfahrungen der

rbeiterbewegung zu bestimmen. Sie ist nicht, wie schon friiher dargelegt, abhdngig von abstrakten Dogmen, sondern sie legt ihre Polit
ie jeweilige Periode entsprechend den objektiven und subjektiven Bedingungen der gesellschaftlichen Entwicklung sowohl im nationale
uch im internationalen MaBstab fest. Auf der Grundlage einer solchen Analyse der Bedingungen haben wir gezeigt und die Griinde daf
inzelnen angefihrt, daB die KPD fiir die ganze gegenwdrtige gesellschaftliche Entwicklungsperiode in der Bundesrepublik nicht die Scl

er klassenlosen Gesellschaft, nicht die Errichtung der politischen Herrschaft der Arbeiterklasse, b(ﬂder Diktatur des Proletariats, auf d
agesordnung gestellt hat, sondern den Aufbau einer demokratischen Ordnung einer parlamentarisch-demokratischen Republik, und zv
nter den Bedingungen des Weiterbestehens einer kapitalistischen Gesellschaftsordnung.”

erer ProzeBbevollméchtigter hat erklart (Prot. 11, 300), daBB die KPD



m Geltungsbereich des Grundgesetzes ohne jeden Vorbehalt nichts weiter als die friedliche Wiedervereinigung Deutschlands auf
emokratischer Grundlage, d.h. auf dem Wege der Verstdndigung in Ost- und Westdeutschland erstrebt.”

standsmitglied der KPD Fisch hat versichert (Prot. |, 627 f.):

=s kann also keine Rede davon sein, daBB das Bekenntnis zur Verwirklichung der demokratischen Rechte und Freiheiten, das Bekenntr
en Prinzipien der Presse- und Meinungsfreiheit, der Gewissensfreiheit, der Wabhlfreiheit und so weiter, ein Mittel, wie die Bundesregiert
ehauptet, zur Tarnung der Politik darstellt ein Mittel der Taktik mit Augenzwinkern, der , Taktik', wie die Bundesregierung uns zu unterst
agt, der Irrefiihrung der Massen."

S0 wie die Kommunistische Partei fir jeden, auch den geringsten, gesellschaftlichen und sozialen Fortschritt eintritt, ohne dabei
usschlaggebend sein zu lassen, ob mit diesem Fortschritt auch das Endziel erreicht wird, das Endziel ndmlich der Errichtung einer
ozialistischen Ordnung, so kdmpft sie in jeder Periode bewuBt und positiv und ehrlich fiir die Erreichung solcher Fortschritte auf dem gr
Vege, solcher Fortschritte, die den Menschen ein gréBeres MaB von Freiheit, ein gréBeres MaB von sozialer Sicherheit gewdhren als ul
egenwdrtigen Bedingungen.”

S50 wie 1935, so ist auch heute die KPD der Auffassung, dalB der Kampf um die demokratischen Grundrechte, um die Meinungsfreiheit
‘ersammlungsfreiheit ein wesentliches, ein tragendes Element ihrer gesamten Politik ist. Heute, so sind wir der Auffassung, sind diese
emokratischen Rechte und Freiheiten besonders bedroht. So wie sie immer bedroht sind dann, wenn sich ein System der Militdrdiktatu
nschickt, die Macht zu ergreifen oder eine andere Art militdrisches Regime sich vorbereitet."

ich auf die Schrift von Lenin, "Was tun?" aus dem Jahre 1902 berufen (AW |, 243; Prot. |, 628):

DQ "Denn der ist kein Sozialdemokrat, der in der Praxis vergiBt, daB3 ,die Kommunisten (berall jede revolutiondre Bewegung unterstiitze
ir daher verpflichtet sind, darzulegen und hervorzuheben, ohne auch nur einen Augenblick lang unsere sozialistischen Uberzeugunger
erheimlichen. Der ist kein Sozialdemokrat, der in der Praxis seine Pflicht vergiB3t, in der Aufrollung, Zuspitzung und Lésung jeder allgen
emokratischen Frage ."

e Bbevollmachtigter der KPD hat sich besonders gegen die These der "Hintergrindigkeit" gewendet, die von der
regierung aufgestellt werde, und sich demgegeniber auf eine Rede Stalins auf dem XIX. Parteitag der KPdSU b
629),

vo er ja allen kommunistischen Parteien in den kapitalistischen Landern in der gegenwértigen Weltsituation sagt, die Hauptaufgabe ist

m

ampf um die demokratischen Rechte: ,lhr seid es, die sich an die Spitze des allgemeinen demokratischen Kampfes stellen missen™.

) hat also ausfuhrlich dargelegt, daB und weshalb sie die Verwirklichung ihrer prinzipiellen sozialen und politische
d alle Schritte dazu bis zu einem Zeitpunkte nach der Wiedervereinigung zuriickgestellt habe, und daB nach ihre
alles, was sie bis zur Wiedervereinigung erstrebe, verfassungsmaBig sei.

erteidigung der KPD kann jedoch keinen Erfolg haben. Es ist vielmehr schon oben S. 304 ff., 310 ff. festgestellt
daB sie auch jetzt im Rahmen und im Zusammenhang mit inrer Wiedervereinigungspolitik die freiheitliche
atische Grundordnung selbst bekampft. Ist dies festgestellt, so ist es gleichglltig, ob sie - wie sie behauptet - auc
r "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" nur zu einer Ordnung gelangen will, die ebenfalls noch eine
che demokratische ist. Ebenso ist es ohne Belang, ob die KPD z. B. mit sozialpolitischen Forderungen derzeit at
le anstrebt, die mit der freiheitlichen demokratischen Grundordnung vereinbar waren.

lutionaren Absichten der KPD fiir eine spatere Zeit fb@bestimmen, wie die Beweisaufnahme ergeben hat, ihr

n gegendber dem Grundgesetz und der freiheitlichen demokratischen Grundordnung schon jetzt maBgeblich da
eine Kampfhaltung gegen diese Ordnung ist. Sie will nach ihren Erklarungen die freiheitliche demokratische
dnung vor der Wiedervereinigung nicht zu Fall bringen; aber sie will sie doch bereits unterminieren, ihr vor allem
)en der Bevolkerung der Bundesrepublik die Legitimitdt nehmen, auf der eine freiheitliche Demokratie mehr als je
Ordnung beruht. Die KPD beabsichtigt, dadurch die freiheitliche demokratische Grundordnung in ihrem normaler
lieren schon jetzt zu beeintrachtigen. Sie ist durch ihre prinzipielle marxistisch- leninistische Einstellung hierzu at
. Sie benutzt nur die Chance, die das Wiedervereinigungsgebot und der Ablauf der Geltungsdauer des Grundge:
t. 146 GG geben, um sich damit zu verteidigen, daB sie ihre grundsétzliche Feindschaft gegen die freiheitliche
atische Grundordnung bis zur Wiedervereinigung zurtckstelle (Prot. Il, 300). Sie verwahrt sich dagegen, daB hie
nung (Prot. Il, 312, 315) ihrer eigentlichen revolutiondren Absichten, ein MiBbrauch der Wiedervereinigung (Prot
lickt werde. In der Tat handelt es sich auf Grund der Doktrin von dem Zusammenhang der nationalen Befreiung
alen Befreiung fur die KPD weder um eine echte Tarnung noch um einen MiBbrauch, sondern um einen inneren.
der KPD durchaus zwangslaufigen Zusammenhang grundsétzlicher Art. Gerade deshalb kdmpft die KPD fir die
Ing der Wiedervereinigung nach ihren Vorstellungen (Prot. Il, 273), die der freiheitlichen demokratischen



dnung feindlich sind, so daB der KPD die Zuriickstellung der Betatigung dieser Feindschaft nicht gelingen kann.
mpf flr eine "bessere", aber angeblich ebenfalls noch freiheitliche demokratische Ordnung, die vor der
ereinigung herbeigefihrt werden soll, beeintrachtigt sie zwangslaufig schon die freiheitliche demokratische
dnung selbst und sie will das auch.

"Bonner Separatstaat” (Prot. I, 15) als ein Instrument der imperialistischen Herrschaft in der Bundesrepublik will
2rdings erst durch Herbeifihrung des baldigen Endes dieses Staates in einem "besseren" wiedervereinigten
staat Gberwinden. Aber der Kampf fir eine "bessere" gesamtdeutsche Verfassung ist nicht méglich ohne gleichz
)egen die freiheitliche Demokratie Gberhaupt und besonders in der Bundesrepublik, weil "besser" nur eine Ordnu
KPD zugleich gr6Bere Chancen fir die von ihr erstrebte Revolution bietet. Die heutige Ordnung kann allenfalls
ht werden, insoweit sie eine geeignete Plattform flr den Kampf der KPD abgibt. Notwendiger aber ist und bleibt
r Nachweis der grundsatzlichen Ungeeignetheit dieser Ordnung flir die Gewahrung "wirklicher Freiheit und "wirkl
atie", fir den Befreiungskampf des Proletariats - notwendig ist also die prinzipielle Feindschaft und das Wirken g
rdnung. Das zeigen schon die oben S. 298 f. zitierten Ausfiihrungen Stalins.

erspruch zwischen der praktischen Benutzung der bestehenden Ordnung und ihrer prinzipiellen Negierung kénn'
5 auch fur die kommunistische Theorie nur dann vorliegen, wenn nach ihr die Verfassung einer Klassengesellsct
hin keine Ansatzpunkte fur den Befreiungskampf der Unterdrlickten bieten kénnte. Das aber ist mit der

listischen Auffassung von Recht und Verfassung als Ausdruck und Mittel der Klassenherrschaft nicht gemeint. D
nn also die "Erflllung" des Grundgesetzes zur Schwachung des Klassenfeindes benutzen, ohne dadurch in inne
ruch zu ihrem gleichzeitigen Kampf gegen die Prinzipien derselben Verfassung Zu geraten. Sie kann es um so r
Ausdeutungen der Freiheiten und Rechte, die sie dem Grundgesetz "entnimmt", einer "parteilichen" Interpretatio
chte im Klasseninteresse des Proletariats entspringen und nach ihrer grundsatzlichen Auffassung auch entsprin

) kann die KPD sogar so weit gehen zu behaupten, B»Ydas sie das Grundgesetz "schitzen" wolle. Im Protokoll d
ges von 1954 heifB3t es (Prot. Il, 144):

Die Kommunistische Partei Deutschlands erklért hier: Die KPD vertritt ohne Einschrdnkung die hohe Idee der Demokratie und der Freit
erteidigt sie gegeniiber allen Angriffen der Monopolherren und Militaristen sowie ihrer Adenauerregierung. Die Kommunisten bejahen
chiitzen die demokratischen Grundrechte, wie sie im Grundgesetz verankert sind. Die Kommunisten verteidigen das Recht der freien
leinungséuBerung im Kampf fir die Demokratie und gegen den Militarismus; sie verfechten das im Grundgesetz festgelegte Recht und
flicht eines jeden Deutschen, fiir die Wiedervereinigung Deutschlands auf demokratischem und friedlichem Wege zu wirken; sie treten
echt des Kampfes gegen Remilitarisierung und Kriegsdienst ein.”

Ahnlich Reimann bei der Beratung des Grundgesetzes im Parlamentarischen Rat; Prot. ll, 695, und These 17 des Parteitages von 195¢
l, 182.)

ser "Schutz", diese "Verteidigung" usw. bedeuten, zeigt nicht nur der hier wiedergegebene Wortlaut, der sagt, nz
Richtung die KPD die Grundrechte usw. "schitzen" will, sondern noch deutlicher der Einleitungssatz der ganzer
Ing dessen, was die KPD nach der Parteitags-These 17 "schitzen" will:

Die KPD unterbreitet der Arbeiterklasse und der Bevélkerung konstruktive Vorschldge fiir den Kampf um die von den Militaristen bedrol
emokratischen Rechte und Freiheiten."”

Schutz" richtet sich also gegen Angriffe des Klassengegners. Er ist deshalb relativ und schlie Bt weder logisch nc
h einen Kampf der KPD gegen dieselbe Verfassung unter dem Gesichtspunkt, diese sei noch nicht einmal gut ge
sse durch eine bessere abgeldst werden, aus. Selbst wenn die KPD was sie nicht getan hat - erklart hatte, sie we
ndgesetz oder wenigstens die freiheitliche demokratische Grundordnung bis zur Wiedervereinigung echt respek
ne solche Erklarung von der KPD auch 6&ffentlich - insbesondere im Programm der nationalen Wiedervereinigung

abgegeben und wenn sie gegen Widerstand, der in der KPD selbst unver®»¥meidiich entstanden ware, verteidig
ware, kbnnte die zwangslaufige Erstreckung inres Kampfes gegen das "Adenauer-Regime" auf den Kampf gege
che demokratische Grundordnung mindestens bei allen geschulten Kommunisten dadurch nicht aufgehoben wer
) bliebe selbst dann die Gefangene ihrer eigenen Doktrin. Denn ihre nur scheinbar doppeldeutige Haltung gegen
eitlichen demokratischen Grundordnung folgt zwingend aus ihrer gesamten politischen Lehre. Danach liegt es ir
< der Geschichte, daB im SchoBe einer in sich widerspriichlichen Gesellschaft, wie es die "blrgerliche" Gesellsct
(réfte wachsen, die zur Uberwindung dieser Gesellschaft selbst flihren, daB also ihre eigene innere "antagonistis



richlichkeit Gber sie selbst hinausflhrt zu einer héheren Gesellschaftsform - zum Sozialismus-Kommunismus. Ir
 des Imperialismus sind die Interessen der groBen Mehrheit des Volkes notwendig gegen die Herrschaft der wer
istischen Ausbeuter gerichtet. Die Masse der Werktatigen muB mobilisiert werden, indem ihr unter der Flihrung ¢
ler Arbeiterklasse" die Ausbeutung als solche offenbar und bewuBt gemacht wird. Die Massen des Volkes werde
ninter einer Flhrung, die sich ihrer aktuellen N6te annimmt, gegen jene Herrschaft wenden. Das kann auch in W
svertretung geschehen, wenngleich diese im allgemeinen nicht ausreichen, weil die Machtapparatur des
staates auf diese Weise nicht gebrochen werden kann. So sind also grundsétzliche Feindschaft gegen die beste
) und gleichzeitiger Gebrauch dieser Ordnung kein Widerspruch im Verhalten der KPD, sondern durch die Dialel
chichte nach kommunistischer Doktrin selbst gefordert.

) stehen alle Erklarungen der KPD, sie wolle das Grundgesetz im Interesse der Werktatigen benutzen, sie wolle ¢
pfen, ja verteidigen (z. B. Prot. |, 588, 896), sie wolle nur eine im Rahmen der freiheitlichen demokratischen
dnung mdgliche, bessere Demokratie verwirklichen (Prot. |, j87, 870, 896 f.), der Tatsache nicht entgegen, dal ¢

 B%ie freiheitliche demokratische Grundordnung mindestens zu beeintrachtigen strebt. Diese Ordnung hat flr
liglich den Wert eines Instruments, um sie letzten Endes selbst zu beseitigen.

dem Programm der nationalen Wiedervereinigung und in der Wiedervereinigungs-Agitation der KPD Uberhaupt |
> grundsatzliche revolutionare Ziel, dem die KPD entsprechend dem Marxismus-Leninismus alle nationale Politik
ot, zwangslaufig zum Ausdruck und zur politischen Wirksamkeit. Gegenlber der freiheitlichen demokratischen
dnung kann es fur sie keinen Waffenstillstand geben, sondern nur Ausnutzung, wo sie Méglichkeiten dazu biete
ung" ihrer Prinzipien.

> Behauptung der KPD, im Sozialismus-Kommunismus eine neue Ordnung schaffen zu wollen, die das denkbare
nafB von Freiheit und Demokratie verwirklichen soll, eine freiheitliche und demokratische auch nach den
ysmabBstédben des Grundgesetzes, kann dem nicht entgegengehalten werden. Art. 21 Abs. 2 GG stellt nicht auf e
erweise utopisches - Endziel einer Partei ab, sondern auf das, was ihr reales Wirken gegeniber der freiheitlicher
atischen Grundordnung hic et nunc ist. Alles was die KPD zu ihrer Verteidigung geltend macht, widerlegt also nic
lung, daB sie schon heute im Rahmen ihrer Wiedervereinigungspolitik auch auBerhalb der Partei gegen die

che demokratische Grundordnung kdmpft. Die KPD ist auch deshalb verfassungswidrig geman Art. 21 Abs. 2 G(

[atigkeit der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" nach der Vorstellung der KPD

r das heutige Verhalten der KPD in ihrem Kampfe fir eine Wiedervereinigung nach ihren Vorstellungen oder im
1enhang mit diesem, also ihr aktuelles politisches Handeln, ist Kampf gegen die freiheitliche demokratische
dnung. Auch das Ziel, das sie damit noch vor der Wiedervereinigung erreichen will, ja von dessen Erreichung ne

»¥sicht das Gelingen der Wiedervereinigung Gberhaupt abhangen soll, ist mit der freiheitlichen demokratischen
dnung unvereinbar. Der Zustand, den die KPD mit ihrem Handeln vor der Wiedervereinigung erreichen will, best
en Ernst ihrer Untergrabungsversuche.

idigungsvorbringen (vgl. oben S. 324 ff.), daB sie bis zur Wiedervereinigung nichts Verfassungswidriges erreich
a3 aber ihr Wollen fir die Zeit nach der Wiedervereinigung nicht der Beurteilung gemaB Art. 21 Abs. 2 GG untert
auf ab, jeden Zusammenhang zwischen ihrem Tun und Vorhaben in der Zeit bis zur Wiedervereinigung und ihre!
n fUr die Zeit nach der Wiedervereinigung zu zerschneiden. Ihre Ziele nach der Wiedervereinigung sollen aus de
der VerfassungsmaBigkeit der Partei ganz ausgeschieden werden, um ihre vorherigen Absichten isoliert von de
1enhangen, in denen sie fir die KPD selbst stehen, als verfassungsmaBig hinstellen zu kénnen.

ird ein Problem der Auslegung des Art. 21 Abs. 2 GG aufgeworfen. Hier bestehen zwei Méglichkeiten der Ausleg
htsauffassung, die der Verteidigungsargumentation der KPD zugrunde liegt, steht die Rechtsauffassung der
regierung gegenuber (Prot. lll, 14): Es gentige fur die Verfassungswidrigkeit der KPD, daB sie heute, vor der
ereinigung, schon weitergehende grundgesetzwidrige Absichten habe, selbst wenn sie erst nach der
ereinigung verwirklicht werden sollen.

itscheidung Uber diese Rechtsauffassung der Bundesregierung bedarf es jedoch nicht, ohne daB deshalb der
uffassung der KPD gefolgt werden miiBte. Denn es ist festgestellt worden, daBB die KPD schon vor der
ereinigung die unter (1) (S. 304 ff.) und unter (2) (b) - (d) (S. 310 ff.) behandelten Schritte tut, um ihren revolutior
aherzukommen. Weiter hat sich aus inrem eigenen Vorbringen ergeben, daB sie diese Aktionen bis zur



ereinigung fortzusetzen und zu steigern gedenkt. Eine Partei ist schon dann verfassungswidrig, B%wenn sie ein
soziale und politische Auspragung der freiheitlichen Demokratie als die heutige in der Bundesrepublik deshalb er
ls Durchgangsstadium zur leichteren Beseitigung jeder freiheitlichen demokratischen Grundordnung tberhaupt .
n, mag diese Beseitigung auch erst im Zusammenhang mit oder nach der Wiedervereinigung stattfinden sollen.
Kampf gegen die bestehende soziale und politische Gestalt der freiheitlichen Demokratie bedeutet bereits ein
en auf die Beeintrachtigung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung.

echtsauffassung des Bundesverfassungsgerichts hindert das Eintreten einer Partei fir einen weiteren Ausbau dt
aates und fur Sozialisierungen keineswegs. Beides ist im Grundgesetz selbst vorgesehen oder zugelassen. Das
21 Abs. 2 GG keine konkreten sozialen und politischen Verhaltnisse - auch nicht die heute bestehenden -,

ndere nicht die bestehende soziale Gliederung und ihre Auswirkungen in der Politik einschlieBlich der etwa auf it
den politischen Machtverhéltnisse schiitzt, sondern nur bestimmte Wert- und Gestaltungsprinzipien. Art. 21 Abs
n deren Rahmen auch Bestrebungen auf Anderung der konkreten Gestalt der freiheitlichen Demokratie. Aber er
Bestrebungen dann entgegen, wenn der Ersatz der konkreten Gestalt durch eine andere - immer noch im Rahmr
eitlichen demokratischen Grundordnung verbleibende - betrieben wird in der Absicht, sich dadurch den Weg zur
ung dieser Grundordnung Gberhaupt zu erleichtern. Wie in anderem Zusammenhang schon im Falle der SRP (vi
- 2, 20), so kommt es auch hier entgegen der Rechtsauffassung der KPD - auf die Gesamttendenz der Partei an
die Bedeutung ihrer Teilziele fur die freiheitliche demokratische Grundordnung entscheidend bestimmt. Der Vers
), die Berucksichtigung ihrer ferneren, fir die Zeit nach der Wiedervereinigung gultigen Ziele von den Absichten,

ur Wiedervereinigung hat, abzu®¥trennen und jene aus der verfassungsrechtlichen Beurteilung auszuschalten,
Art. 21 Abs. 2 GG nicht vereinbar.

istellung, daB die KPD die gegenwartige Gestalt der freiheitlichen Demokratie deshalb durch eine andere Auspré
1 will, um diese als Durchgangsstadium zur leichteren Beseitigung der freiheitlichen demokratischen Grundordnu
pt zu benutzen, ergibt sich aus folgenden Umsténden:

3eweisaufnahme hat ergeben, daB die KPD alles, was sie bis zur Wiedervereinigung in der Bundesrepublik erstr
2in solches Durchgangsstadium betrachtet.

en ihren eigenen Erklarungen Uber das Verhéltnis der nationalen zur sozialen Frage, nach der Erklarung des

dsmitgliedes der KPD Rische (Prot. Il, 74), daB die KPD "bei Strafe des Untergangs" diese Politik betreiben mis:
laB ihre Absichten fir die Zeit vor und nach der Wiedervereinigung - bis hin zur Revolution - auf einem einheitlict
plan beruhen. Das ergibt sich aus ihrer grundsatzlichen politischen Doktrin, dem Marxismus-Leninismus. Die Erk
rer ProzeBvertreter, die KPD wolle die Wiedervereinigung nicht miBbrauchen fir ihre revolutionédren Ziele, sie wc

m Geltungsbereich des Grundgesetzes ohne jeden Vorbehalt nichts weiter als die friedliche Wiedervereinigung"
Prot. 11, 300),

nicht falsch zu sein. Aber was die KPD an Vorgangen und Voraussetzungen in der Bundesrepublik fir das Gelin
iedervereinigung denkt und plant, ist so geartet, da3 es der KPD bessere Ansatzpunkte zur Erreichung ihrer

*henden, revolutionéren Ziele bieten soll als die heutige soziale und politische Gestalt der freiheitlichen Demokra
desrepublik. Es handelt sich fir die KPD nicht um eine Wiedervereinigung "an sich", nicht um eine Wiederverein
r selbst willen", sondern um eine Wiedervereinigung im Dienste ihrer ferneren Ziele. Was sie in der Bundesrepul
Wiedervereinigung erreichen will, muB so geartet sein, daB3 es zu einer solchen Wiedervereinigung kommen kan

»&neren Zielen der KPD dienlich ist. In abstrakter Weise besagt das schon die Erklarung eines ihrer
yevollmachtigten (Prot. Il, 300),
Jal3 ein objektiver organischer Zusammenhang zwischen den Klasseninteressen der monopolkapitalistischen Spitzen der Bourgeoisie

irer entsprechenden Politik einerseits und andererseits ein organischer objektiver Zusammenhang besteht zwischen den Klassenintere
er Arbeiterklasse und den nationalen Interessen des deutschen Volkes".

seninteressen der Arbeiterklasse verlangen nach Ansicht der KPD das Hinstreben auf den Sozialismus-
nismus, wenn auch im Verfahren nicht bewiesen worden ist, daB3 es sich bei oder gar vor der Wiedervereinigung
im die Errichtung einer "Diktatur des Proletariats" handeln soll.

r Erklarung des Vorstandsmitgliedes der KPD Fisch (Prot. Il, 71) soll der "Sturz" des "Adenauer-Regimes" vor d
ereinigung nur in seiner ersten Etappe, namlich der Beseitigung des Kabinetts Adenauer durch Einsetzung eine



ing der nationalen Wiedervereinigung" herbeigefihrt werden, wahrend die spdteren Etappen des Sturzes des
ler-Regimes" erst nach der Wiedervereinigung durchfihrbar seien. Es handelt sich also auch speziell beim Sturz
ler-Regimes", der den Wiedervereinigungs-Kampf der KPD beherrscht, um einen einheitlichen Proze3, der in de
Wiedervereinigung beginnt und mehr oder minder weit in die Zeit nach der Wiedervereinigung hineinreicht, also
silplan in dem Gesamtplan der KPD, der die Errichtung der "Diktatur des Proletariats" erstrebt. Was in diesem Te
2ndung des "Sturzes des Adenauer-Regimes" bedeutet, ist in der mindlichen Verhandlung vielfach dargelegt wo
standsmitglied der KPD Ledwohn hat in Erlduterung einer Rede Reimanns auf der 11. Tagung des Parteivorstar
Notwendigkeit einer

3eseitigung der konomischen Wurzeln des deutschen Militarismus und Imperialismus”
°rot. Il, 292)

rochen. Er hat das schon im nachsten Satz seiner Erklarung erlautert (Prot. Il, 292):

Jnd um keinen Zweifel zu lassen, was gemeint ist, werden als die ékonomischen Wurzeln die Monopole und der GroBgrundbesitz gen:
as ist zweifellos eine wichtige Grundlage fiir das neue, einheitliche Deutschland. - das neue Deutschland -, ." [Hervorgehoben vom Ge

konkret gedacht ist, ergibt sich aus der Auffassung von dem antimilitaristischen und antiimperialistischen Chara
} und ihrer Politik. Dieser Charakter ist namlich nach Ansicht der KPD nur méglich, weil er in den sozialen Realit:
ist, wie Reimann in der erwahnten Rede feststellt (Prot. Il, 296):

n der DDR sind die Kréfte des Krieges, des Militarismus, der Revanchepolitik fir immer aus dem wirtschaftlichen und politischen Leber
ntfernt, die Staatsmacht liegt in den Handen der Arbeiter und Bauern und basiert auf der friedlichen Zusammenarbeit aller Schichten.”

n hat das im Verfahren erlautert (Prot. I, 296):

=s zeigt sich also, daB die KPD in der DDR deshalb die feste Basis des Kampfes um die Wiedervereinigung sieht, weil die gesellschaft
nd politischen Machtverhdéltnisse in der DDR es ausschlie3en, dal3 militaristische oder aggressive Kreise Einflu3 auf die Politik nehmer
6nnen."

ier die DDR als "Basis" des Kampfes um "die" Wiedervereinigung bezeichnet wird, so besagt das zunachst, dafi
> Freunde "der" Wiedervereinigung die Staatsmacht in Handen haben, daB von der DDR also wirklich fir "die"
ereinigung gearbeitet werde; in der Bundesrepublik seien hingegen jetzt imperialistische und deshalb
ereinigungsfeindliche Krafte an der Macht, die auch bei Errichtung einer "Regierung der nationalen Wiederverein
Niedervereinigung noch nicht mit der Wurzel "ausgerottet" sein wirden, sondern noch "niedergehalten” werden

‘Aber auch die B&Vorbildlichkeit der DDR wenigstens flr die Gestaltung "der" Wiedervereinigung und fir alles,
n auch in der Bundesrepublik mindestens prinzipiell anzustreben ist, ist mit der Behauptung, daB die DDR die "fe
ir den Kampf um "die" Wiedervereinigung sei, bereits ausgedrickt, wenn auch eine "schematische Ubertragung'’
lisse in der DDR ausdricklich abgelehnt wird (z. B. im Programm der nationalen Wiedervereinigung selbst; Prot.
S. 262).

also flr ganz Deutschland eine Veranderung der 6konomischen Eigentumsverhaltnisse des "Monopolkapitals" u
Helfershelfer" als Voraussetzung fiir eine Anderung der sozialen und politischen Struktur erstrebt, durch die erst
s imperialistischen "Adenauer-Regimes" vollendet sein wird. Mag auch die Vollendung des "Sturzes des Adenalt
s" noch nicht die Diktatur des Proletariats erfordern, so ist jedenfalls nachgewiesen, daB3 der Prozef dieses "Stut
die KPD schon jetzt seit dem Programm der nationalen Wiedervereinigung mit allen Kréaften hinstrebt, aus der Z
dervereinigung in die Zeit nach ihr hineinreicht. Das ist fir die KPD auch zwangslaufig, weil die Ansatze zum "St
nauer-Regimes", zu denen sie sich im Verfahren fur die Zeit bis zur Wiedervereinigung bekannt hat, nicht ausrei
sefahr eines Rickfalls effektiv auszuschalten, weil also der Zustand, den sie bis zur Wiedervereinigung erreiche!
>genlber dem Imperialismus noch anféllig ware. Schon die Einheitlichkeit dieses Teilplanes, das "Adenauer-Reg
1 ProzeB zu "stlirzen", der in die Zeit vor der Wiedervereinigung und die ihr folgende Epoche eingreift, zeigt, daB
n der KPD fir die Zeit vor und nach der Wiedervereinigung auf einem einheitlichen Gesamtplan beruhen. Der S
enauer-Regimes" ist nur die heute schon von der KPD beschrittene Teilstrecke des Weges, der nach ihrem

chen Gesamtplan bis zur Errichtung des Sozialismus-Kommunismus durch die Diktatur des Proletariats fihren s

1 bestatigt durch die wiederholten Erklarungen der %@KPD, daB es Uberhaupt in aller Politik nur zwei Wege fir
land gebe: den Weg des "Adenauer-Regimes" oder aber den Weg der DDR, der als der "Weg des Friedens", als
idung flrs Leben" und in &hnlicher Weise bezeichnet worden ist (s. z. B. oben S. 257 f.), daB iberhaupt die DDF



" fur die von der KPD geforderte Politik sei (z. B. Prot. II, 5. f., 296). Der Plan auf weitere Sicht, diesem Vorbild dt
chzustreben, geht Uiber die Vollendung des Sturzes der angeblich imperialistischen Herrschaft in der Bundesrep
wenn dies auch der heutige zentrale Punkt ist - und umfaBt die Schaffung all der Vorzlige, die die DDR in ihrer
und in ihrer Politik nach Ansicht der KPD vor der Bundesrepublik auszeichnen, insbesondere die Ubernahme de
acht durch die "Werktatigen", die Begriindung einer "Arbeiter- und Bauernmacht". Das Bestreiten der Absicht, b

ereinigung die Verhaltnisse der DDR "schematisch" auf die Bundesrepublik zu Ubertragen, ist hier gleichgultig.

ich ergibt sich die Einheitlichkeit des Gesamtplanes, den die KPD flir die Zeit vor und nach der Wiedervereinigur
auch daraus, daB sie schon heute die Demokratie und Freiheit, wie sie vom Grundgesetz gemeint sind, mit den
nten bekdmpft, die sie auch zugunsten der von ihr erstrebten "realen" oder "konsequenten" Demokratie und "Fre
roBe Mehrheit", namlich fur die Werktéatigen, ins Feld flhrt. Hier handelt es sich nicht nur um eine Einheitlichkeit
ntation der KPD einerseits gegen die bestehende Ordnung und andererseits flir die - erst nach der Wiederverein
ifihrende - "bessere" Ordnung, sondern um eine einheitliche aktuelle Absicht, die nur deshalb von der KPD in z\
argestellt wird, weil bis zur Wiedervereinigung nur ein Teil ihres einheitlichen ldeals durchgesetzt werden kann, ¢
ch als mit Art. 21 Abs. 2 GG vereinbar erscheinen soll. Die Einheitlichkeit ihres Wollens bei ihren heutigen Angri
ie bestehende freiheitliche Demokratie und bei ihrem Bestreben, eine Staats- und Gesellschaftsordnung nach

h besseren Prin%adzipien zu errichten, kann dadurch nicht aus der Welt geschafft werden.

eht fest: die KPD betrachtet das, was sie bis zur Wiedervereinigung erstrebt, als den Anfang der Ausfiihrung ihre
, die Beseitigung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung Uberhaupt umfassenden Zielsetzung; es hanc
der Ordnung, die unter der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" entstehen soll, flir die KPD nur um eir
ingsstadium zu jenen ferneren Zielen.

“auch die zweite Voraussetzung (s. oben S. 335 f.), daB es sich bei diesem Durchgangsstadium - zumindest - ur
Gestalt der freiheitlichen Demokratie handelt, ist nach dem eigenen Vorbringen der KPD erfillt. Dabei unterstellt
verfassungsgericht - weil anderes nicht mit der erforderlichen Sicherheit festgestellt werden konnte - die Behaup:
) als richtig, daB die Verhaltnisse, die sie bis zur Wiedervereinigung zu schaffen beabsichtigt, noch im Rahmen ©
chen demokratischen Grundordnung verbleiben. Es ist aber erwiesen, daB3 die KPD unter der "Regierung der

en Wiedervereinigung" grundlegend andere soziale und politische Verhaltnisse in der Bundesrepublik herbeiftihr

) hat sich schon im Programm der nationalen Wiedervereinigung und seither vielfach - auch im Verfahren selbst
geauBert, wie sie sich Bildung, Zusammensetzung und Tatigkeit der "Regierung der nationalen Wiedervereinigu
. NaturgemaB handelt es sich dabei weder um ein prazises Bild, weil die KPD selbst nicht abschlieBend vorauss:
as in einer im einzelnen noch unbekannten Lage geschehen soll, noch um eine Verbindlichkeit in dem Sinne, da
er das, was sie hier angegeben hat, keinesfalls hinausgehen werde, wenn ihr das mdéglich ist. An ihr selbst wird «
Is nicht fehlen, wenn die Krafteverhaltnisse ihr erlauben, weiter zu gehen, als sie friher vielleicht selbst gedacht
nfalls seit dem Antrag der Bundesregierung gegen sie, also schon seit der Zeit vor der Verkiindung des Prograr

nalen P»JQWiedervereinigung, offen erklart. Das wirde nur der Haltung entsprechen, die sie als marxistisch-
sche Partei einnehmen muB. Auch das ergibt sich aus dem Programm der nationalen Wiedervereinigung. Die KF
l'eil IV mit der Uberschrift "Die Ziele des nationalen Befreiungskampfes in Westdeutschland" unter Ziffer 10 aus:

Die Nationalversammlung entscheidet (ber die innere demokratische und soziale Gestaltung Deutschlands”.

bar danach entwickelt sie unter neuen UnterUberschriften einzelne Gestaltungsgrundsatze, von denen nach der
nung unklar bleiben soll, ob sie schon von der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" in der Bundesrepul
or erst unter der gesamtdeutschen Nationalversammlung oder auch noch spater verwirklicht werden sollen.
idend ist folgendes:

standsmitglied der KPD Fisch hat erklart, es kénne sich bei der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung, u
1z normale Koalitionsregierung handeln, die nach den Vorschriften des Grundgesetzes zustande kommen solle (
n der Bundesrepublik sei schon jetzt eine Anzahl Politiker vorhanden, die fir ihre Auffassungen auf diesem Gebi
 Unterstlitzung der KPD finden wirden, und zwar auch dann, wenn die KPD selbst in der Regierung nicht vertre
rot. Il, 251). Es brauche sich nur um ein politisches Minimalprogramm zu handeln, eben das "der" Wiedervereinig
67). Deshalb werde auch die Zeit, wahrend der diese Regierung in der Bundesrepublik bestehen werde, also di



Zustandekommen der Wiedervereinigung, nur kurz sein (Prot. Il, 65, 284).

rkldrungen, nach denen praktisch von der KPD nichts anderes beabsichtigt ist als eine Anderung der "AuBenpoll
desrepublik, zu der freilich die Regierung Adenauer fur ungeeignet und deshalb ein Kabinetts- und Koalitionswec
derlich gehalten wird, sind jedoch - auch in den Augen der KPD selbst - wenig real. In anderen Zusammenhange

ahrens sind wesentlich andere Auffassungen hiertiber festgestellt worden. Auch diese ergeben freilich nicht, da
2nn sich die Méglichkeit der Wiedervereinigung auf inre Weise so einfach béte, wie Fisch dargelegt hat, davon k
>h machen wiirde. Aber sie ergeben, daB die KPD hiermit selbst nicht ernstlich rechnet. Sie hat namlich ihre Plar
egs auf diesen grundgesetzmaBigen Weg des Kabinetts- und Koalitionswechsels - sogar im gegenwartigen
lag (Prot. Il, 72) - mit entsprechendem Wechsel nur der "AuBenpolitik" beschrankt. Das zeigen alle ihre Aufrufe u
Igen zu den KampfmaBnahmen, die sie flr den Sturz der Regierung Adenauer "im unversdéhnlichen revolutionart
und fur die Errichtung der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" fir notwendig halt, sowie die Tatsache.
Aufrufe zu solchen Kampfaktionen in breitem Umfange an die Bevdlkerung herantragt und ihre Befolgung zur
en Pflicht erhebt. Diese Aufforderungen finden sich zum Teil schon im Programm der nationalen Wiedervereinig
nd von da an in unz&hligen weiteren Anweisungen fur die Schulung, Propaganda und Agitation, also in Erklarung
eimitgliedschaft wie an die Aligemeinheit. Diese Proklamationen beweisen, daB die KPD keineswegs nur mit eine
n Koalitionswechsel rechnet. Das Programm der nationalen Wiedervereinigung hatte noch einschrankend gesag
13):
=s wdre ferner ein TrugschluB3, zu meinen, westdeutsche Pseudowahlen unter dem Adenauer-Regime der Tduschung und Unterdriicki
'olkes...kbnnten den Notstand in Westdeutschland beseitigen”.

yrach Uber die Frage, ob eine normale parlamentarische Ablésung der Regierung Adenauer mdglich sei, Weigle
 und Tat" (Doppelnummer 2-3/53, S. 80; Prot. Il, 402):

Noch gibt es in groBen Teilen der Bevélkerung parlamentarische lllusionen, Auffassungen, die besagen, dal3 Adenauer fir seine Politik
lehrheit des Bundestages verlieren und dann gezwungen sein werde, seine Politik aufzugeben, oder daB3 die Bevélkerung Adenauer be

dchsten Bundestagswahlen den Laufpal3 geben ;b{ﬁund sich alles &ndern werde. Es ist erforderlich, die Menschen davon zu (iberzeug
olche Auffassungen falsch sind, und es gefahrlich ist, derartige Illlusionen zu haben.”

usflhrungen widerlegen flr sich allein schon die Behauptung, daB die KPD wirklich nur eine schlichte Anderung
1s- und Regierungsverhaltnisse in der Bundesrepublik mit entsprechender Anderung der "AuBenpolitik" erstrebt.
> Auffassung ist auch sonst von der KPD propagiert worden, z. B. von Heisel - "Einige Lehren fir die Arbeitersch
utschlands aus Lenins Werk ,Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokratischen Revolution' " - in "Wisse
ppelnummer 2--3/53, S. 68 [69]):

s wére ldcherlich anzunehmen, dalB sogenannte ,Neuwahlen' zum Bundestag oder die Erreichung bestimmter Reformen, die aber die

irundlagen der in Westdeutschland bestehenden Ordnung unangetastet lassen, die Lage der Bevélkerung bessern und die friedliche
Viedervereinigung Deutschlands herbeifiihren kénnten.

ierade diese lllusion aber wollen die rechten Fiihrer der SPD und des DGB bei den Massen der Bevélkerung schaffen”.

tspricht fast die gesamte Schulung Agitation und Propaganda der KPD fiir den Sturz des Kabinetts Adenauer.
ber allen parlamentarischen "lllusionen" steht die KPD nach dem Programm der nationalen Wiedervereinigung s
Standpunkt, daB die Regierung Adenauer deshalb die Macht nicht freiwillig aus der Hand geben werde (Prot. I,
das Instrument einer imperialistischen Ausbeuter- und Unterdriickerherrschaft sei. Dieser schon in der marxistis
schen Theorie grundséatzlich vertretene Standpunkt ist im Verfahren auch fiir die konkrete Frage des Sturzes des
's Adenauer von der KPD ausdricklich vertreten worden. Wahrend ein ProzeBbevollmé&chtigter der KPD in der
hen proletarischen Revolution den Gebrauch der Gewalt von dem Widerstand abhangig gemacht hat, den die al
 leiste (Prot. I, 527 f.), hat das Vorstandsmitglied der KPD Fisch seine AuBerung "Was fallen will, muB man stof:
klich auf den Imperialismus in Westdeutschland bezogen (Prot. |, 529 B v. m. 488). Damit stimmt véllig der

e Aufsatz von Heisel Uberein, in dem es heifit (a.a.0. S. 69):

=S ist selbstverstandlich, daB dieses Adenauer-Regime seine Macht mit allen Mitteln zu halten bestrebt ist, und ihm stehen dazu die
ntscheidenden Machtmittel in Westdeutschland zur Verfliigung.”

er solchen Umstanden den "unverséhnlichen und revolutiondren Kampf aller deutschen Patrioten" zum Sturze di
ebenden "Adenauerregimes" propagiert, stellt sich den ersten wichtigen Schritt nicht nur als einen normalen Kab
rheitswechsel vor. Das zeigen auch die Feststellungen Uber den nationalen Widerstand (vgl. unten S. 358 ff.).



ergibt ein wesentlich anderes, und zwar das vom Standpunkt der KPD aus allein realistische Bild. Die Argument:
e sich nur um einen normalen Kabinetts- und Mehrheitswechsel handeln, ist nur ein Operieren mit Méglichkeiten
 selbst als so irreal ansieht, daB sie sich praktisch auf ganz andere Notwendigkeiten zur Herbeiflihrung der von |
en "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" einstellt. Allenfalls handelt es sich dabei um die
rsténdlichkeit, daB die KPD einfachere Wege nicht ausschlagen wird, wenn sie sich ihr anbieten sollten,
ieinlicher aber um ein Abrlicken von ihren eigenen scharferen Parolen aus Griinden der Opportunitat.

) hat selbst dargelegt, daB der Charakter der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" durch die Krafte bes
Jie sie ins Leben rufen wirden (Prot. Il, 24) oder die in ihr vertreten seien (Prot. Il. 285). Da es sich um jede Koal
kénne, die "die" Wiedervereinigung wolle, wirden ihr breite birgerliche Schichten angehéren, die keineswegs
lisse wie in der DDR schaffen wirden. Diese Verteidigung Uberzeugt aber nicht. In der Tat bestimmen die Krafte
rz der Regierung Adenauer herbeifiihren, die Zusammensetzung und den Charakter der neuen Regierung. Eine

ng, die in "unversdhnlichem revolutionarem Kampf" gegen die Herrschaft der imperialistischen Ausbeuter und

icker errich®$tet worden ist (Prot. I, 341), ist notwendigerweise eine Regierung, die diesen Klassenkampfchare
Ibst tréagt. Sie wird zu einer klassenkampferischen Politik durch die Krafte gezwungen, die sie an die Macht gebr:
Die durch Herstellung der "Aktionseinheit der Arbeiterschaft" zu sichernde "fiihrende Rolle" der Arbeiterklasse, di
ffassung der KPD von der revolutionaren Theorie des Marxismus-Leninismus geleitet sein soll, also von der KPI
bar oder doch wenigstens von ihren revolutionaren Zielsetzungen, ergibt, auf wen und was es dabei entscheider
1en soll, auch wenn die KPD selbst nicht in der Regierung vertreten ware.

g es durchaus zutreffen, daB die "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" praktisch nur relativ kurze Zeit |
1 soll (s. oben S. 343), weil sie rasch mit der Regierung der DDR, die im wesentlichen dieselbe Politik vertritt, zu
) Uber eine Wiedervereinigung nach den Vorstellungen der KPD kommen und dann von der gesamtdeutschen
ng abgeldst werden wirde. Aber alle Erfahrung lehrt, daB bei so zugespitzter Lage auch in kurzer Zeit fundamer
' in bestehende Verhéltnisse durchgefiihrt werden kdnnen. Hierauf hat sich auch die KPD selbst eingestellt, und
om Programm der nationalen Wiedervereinigung an.

Js 1aBt dieses Programm - wie oben S. 342 f. dargelegt - bewuBt Unklarheit tber die Tragweite von MaBnahmen
jierung der nationalen Wiedervereinigung" durchfihren soll; und tber die Abgrenzung der MaBnahmen dieser

ng von denjenigen, die erst nach der Vollendung der Wiedervereinigung erstrebt werden, eine Unklarheit, die au
2n nicht beseitigt werden konnte (Prot. I, 66). Das ist zum Teil darin begriindet, daB tatséchlich erst die konkrete
1 ergeben wird, wie weit die KPD gehen kann und muB. Worauf es aber hier ankommt, ist die Tatsache, daB die
Is einschneidende, die freiheitliche demokratische Grundordnung mindestens grundlegend andernde MaBnahme

nter der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" teils fir notwendig %@erklért, teils je nach der Lage

hen hat. Zu den Absichten, die eine Partei verfassungswidrig im Sinne des Art. 21 Abs. 2 GG machen, gehéren
nigen, die sie auf jeden Fall auszufihren gedenkt, sondern auch diejenigen, die sie nur verwirklichen will, wenn
1 daflir glinstig ist. Im Falle der KPD gilt dies um so mehr, als sie im Dienste ihrer weitergehenden Ziele naturger
les tun wird, um eine maglichst glinstige Situation fiir eine weitgehende Annaherung an ihre gréBeren Ziele
ifGhren. Da sie auf eine grundsétzliche revolutionare Anderung der sozialen und politischen Verhaltnisse hinstrel
n sich die Prifung ihrer VerfassungsmaRBigkeit von dem HéchstmaB der Absichten ausgehen, die die KPD vor d
ereinigung dann realisieren will, wenn Lage und Kréafte es erlauben.

lich reicht aber dasjenige, was bestimmt oder wahrscheinlich schon unter der "Regierung der nationalen
ereinigung" durchgefihrt werden soll, fir die Feststellung aus, daB es sich zumindest um eine andere Gestalt de
 und politischen Verhéltnisse selbst dann handeln wiirde, wenn die freiheitliche demokratische Grundordnung de
ich beibehalten werden sollte. Auch was formal im Rahmen dieser Grundordnung verbleibt und sie duBerlich bes
n sie tatsachlich aushéhlen. Solche Anderungen sind von der KPD beabsichtigt:

) hat den Inhalt der MaBnahmen, die die "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" nach ihrer Ansicht ergre
- den politischen Kampf so formuliert, daB sie "zlinden", zugleich aber auch nicht offen verfassungswidrige Absic
 sollen. Die Formulierungen dieser Absichten bedirfen also der Auslegung. Die KPD hat fiir eine weitere Gruppe
ngen offen gelassen, ob sie schon von der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" oder erst spater verwi
sollen; fur diese Forderungen bedarf es - abgesehen von ihrer etwaigen Auslegungsbediirftigkeit - der Klarstellu

weit die KPD tatsachlich damit rechnet, daB es bereits %vor der Wiedervereinigung zu ihrer Verwirklichung kor



) verlangt von der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" schon im Programm (Prot. 1l, 13):

Sie hétte die demokratischen Rechte und Freiheiten des Volkes wie das Recht der freien MeinungséduBerung, die Versammlungsfreihei
oalitionsrecht und Streikrecht usw. im vollen Umfange wiederherzustellen. Sie miiBte die faschistischen Terrororganisationen auflésen
regen ihres Kampfes fir die nationalen Interessen des deutschen Volkes eingekerkerten Patrioten befreien.”

rer Stelle des Programms spricht die KPD davon, daB die "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" alle
etzungen besitzen wirde,

im die Feinde der nationalen Wiedervereinigung zu zigein”.
°rot. 1l, 13)

standsmitglied der KPD Fisch sprach in diesem Zusammenhang von der "Isolierung und Bandigung" des Kapita
785). Die KPD erstrebt "wirkliche" Freiheit, vor allem fiir die "Werktatigen", sie erstrebt "wirkliche", "reale",
uente" Demokratie. Wirklich frei und wirklich demokratisch fir die KPD ist erst der "Sozialismus- Kommunismus'
r Staat der Diktatur des Proletariats ist Klassenstaat und als solcher zur "Ziigelung" zur "Niederhaltung" der
gegner gezwungen. Es kann und soll sich also nach den Erklarungen der KPD in der Zeit vor der Wiedervereinic
1 die Verwirklichung voller Freiheit und Demokratie in ihrem Sinne handeln, sondern nur um diejenige, die vor eir
des Proletariats, d.h. in einer von der KPD noch als "blrgerlich" bezeichneten Demokratie (Prot. I, 912), mdglick
or geschehen soll, ergibt sich daraus, daB die heutigen Verhaltnisse der Bundesrepublik als eines imperialistisch
von ihr als unfrei und undemokratisch betrachtet werden. Die beabsichtigten Reformen kénnen deshalb keine

rmen (sc. sein), welche die Grundlagen der in Westdeutschland bestehenden Ordnung ?b@unangetastet lassen"
yehoben vom Gericht] (Prot. Il, 13, 61 f.). Auch was auf dem Gebiete der Freiheit und der Demokratie geschieht,
die "Grundlagen der in Westdeutschland bestehenden Ordnung" gehen. Das allein zeigt bereits, daB eine ander
freiheitlicher Demokratie in der Bundesrepublik geschaffen werden soll.

1s unerlaBliche Minimum an Voraussetzungen fir die Herstellung einer "besseren" Demokratie und Freiheit, daB
oare Zusammenhang aufgehoben wird, der nach Ansicht der KPD die Besitzer 6konomischer Macht mit Freiheit
er Macht ausstattet. Das kann mit bloBen Verbotsgesetzen und &hnlichem nicht geschehen. Deshalb fordert die
"Regierung der nationalen Wiedervereinigung" mehr oder minder weitgehende Sozialisierungen (Prot. I, 629; II,
e hat ausgefihrt, gerade die Tatsache, daB dies unter der Weimarer Verfassung nicht geschehen ist, sei der Grt
a3 der Faschismus - eine besonders aggressive Form des Imperialismus - habe an die Macht kommen kénnen (
., 458). Eben deshalb wolle sie, daB die "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" Sicherungen gegen eine
10lung schaffe (Prot. I, 449, 459 f.). Das soll noch nicht die Herbeiflhrung des "Sozialismus" selbst sein, wohl ak
rindung einer "besseren" Demokratie und Freiheit (Prot. 1, 448). Da aber weder der Umfang noch die Modalitate
htigten Sozialisierungen im Verfahren geklart werden konnten, kann aus diesen Sozialisierungsabsichten nicht
men werden, daB die KPD speziell hiermit bereits auf eine Beeintrachtigung der freiheitlichen demokratischen
dnung ausgeht.

) verlangt jedoch, daB die "Feinde der nationalen Wiedervereinigung" "gezugelt" werden (Prot. Il, 13). Diese Forc
rdings nicht den SchluB zu, daB damit schon vor der Wiedervereinigung die Diktatur des Proletariats herbeigefit

soll, unter der die Klassengegner ebenfalls "gezligelt", "niedergehalten" werden sollen. Sie erlaubt nicht einmal
daB damit das Recht auf Austibung von Opposition gegen die "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" B
hin beseitigt werden, wohl aber daB das Recht auf Austibung einer bestimmten Opposition mindestens wesentli
nkt werden soll, sei es durch unmittelbare Eingriffe in die Freiheitsrechte oder durch verwaltungs- oder strafrechi
men. Selbst wenn damit Eingriffe gegen die allgemeine Freiheit zur Opposition noch nicht verbunden sein sollte!
klar, daB es sich in jedem Falle um eine andere Gestalt der freiheitlichen Demokratie handeln muB.

2nigen Absichten der KPD, aus deren Formulierung allein sich nicht erkennen 1a8t, ob sie vor oder nach der
ereinigung verwirklicht werden sollten, 1aBt sich insgesamt feststellen, daB ein groBer Teil davon schon in der Ze
dervereinigung zumindest in Angriff genommen werden muB. Das ergibt sich aus den Auffassungen der KPD (b
1, in der sich eine "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" befindet, welche die Wiedervereinigung gegen
and des Monopolkapitals, des Imperialismus usw. durchsetzen soll.

age ware vor allem durch ihre Labilitédt charakterisiert. Solange nicht der Imperialismus "mit der Wurzel ausgerott



nach Auffassung der KPD nicht etwa nur die Gefahr, sondern die GewiBheit, daB die bisherigen Unterdriicker al
um wieder an die Macht zu kommen, die Wiedervereinigung zu verhindern und ihre Ausbeuterlage wiederherzu
rhalten (Prot. 11, 13). Auch diese Gefahr von seiten der Gegner - und nicht nur die Tendenzen der hinter der

ing der nationalen Wiedervereinigung" stehenden Krafte - zwingen diese Regierung dazu, in ihren MaBnahmen:
erigen imperialistischen Machthaber nie nachzulassen. Wirkliche Gegenwehr zwingt sie sogar dazu, bei getroffel
men nie stehen zu bleiben. Sie hat, wie Baum in "Wissen und Tat", Heft 5/53, S. 100 (Prot. I, 245) ausgefihrt h:
, diese Gegner "grindlich in Schach zu halten und zu zligeln". DaB diese Gegenwehr eintritt, hat schon Lenin

esagt. In den in der mindlichen Verhandlung von der KPD vorgetragenen B Thesen tiber die blrgerliche

atie und die Diktatur des Proletariats" heiBt es von den Ereignissen unmittelbar nach der November-Revolution 1
chland (Prot. |, 648):

Die ,Freiheit' in einer der fortschrittlichsten und freiesten Republiken der Welt, in der Deutschen Republik, ist die Freiheit, ungestraft ver

Uhrer des Proletariats zu erschlagen. Das kann auch gar nicht anders sein, solange sich der Kapitalismus hélt; denn die Entwicklung d
lemokratismus schwécht nicht den Klassenkampf ab, sondern sie verschérft ihn".

yenn man der Ansicht der KPD folgt, daB es sich dabei noch immer um MaBnahmen handeln soll, die mit der
chen demokratischen Grundordnung vereinbar seien (Prot. Il, 63), so ergibt sich doch aus der Zwangslage, in de
ing der nationalen Wiedervereinigung" gegenulber allen Feinden der Wiedervereinigung steht, notwendig die Ter
ranschreiten auf dem Weg, den die KPD selbst vorgezeichnet hat, und stets der Zwang, auf diesem Wege bis zu
m dessen zu gehen, was sich verwirklichen [aBt. Die KPD selbst wiirde und miBte als marxistisch-leninistische
artei, als "Flhrerin" der Arbeiterklasse und der Massen alles tun, um eine etwa zdgernde Regierung voranzutreit
wiederum durch "Mobilisierung der Massen".

litat der Machtlage gerade gegenulber den friiheren angeblichen imperialistischen Unterdriickern und Ausbeuter
er Ordnung unter der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" somit notwendig ein inneres Gefélle in Rich
jeweils mdgliche Maximum an politischen und sozialen MaBnahmen verleihen. Die Versicherungen der KPD, die
men wirden im Rahmen des Grundgesetzes bleiben, sind deshalb unverbindlich. Die KPD als eine Partei, die d
naren Erfahrungen der Geschichte am sorgféltigsten studiert, und die alles fiir den Sieg ihrer Ideen zu tun berei
s am besten.

mt gar nicht darauf an, ob dieses Gefalle schon zu einem System weiterflihrt, das - sei es vor, sei es bei oder na

lervereinigung - die "Funktionen der Diktatur des Proletariats austben" wird. Die KPD hat das mit der Erklarung
n, daB es sich sogar bei dem wiedervereinigten Deutschland nach ihrer Ansicht noch um eine "blrgerliche"

atie handeln werde (Prot. I, 289). Zwischen der "birgerlichen" Demokratie, verstanden nicht im Sinne des 19.
derts, sondern im Sinne einer modernen sozialstaatlichen Demokratie, wie sie das Strukturprinzip der sozialen u
en Verhaltnisse in der Bundesrepublik bildet, und derjenigen, die die KPD fir die Zeit der "Regierung der nation:
ereinigung" vorsieht, ist ein offenbar grundlegender Unterschied. Es mag der KPD zugute gehalten werden, daB
es Uber die MaBnahmen dieser Regierung nicht nur deshalb im Verfahren zu erklaren unterlassen hat, weil sons
ungswidrigkeit offensichtlich geworden ware, sondern auch deshalb, weil sie selbst nicht voll voraussehen kann,
lieser noch unbekannten Lage als méglich erweisen wird. Es genigt fir die Feststellung, daB die KPD
indenermalben seit der Berner Konferenz damals im Vergleich zur Zeit unter der Weimarer Verfassung einen ane
ter" der kommenden Ordnung in Deutschland gefordert hat und daB sie diese Forderung gegeniber der
republik aufrechterhalt (Prot. I, 458).

eBlich ist es (oben S. 335 f.) zur Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Ziele der KPD in der Bundesrepublik
lich befunden worden, daB sie die gekennzeichnete politische Ordnung unter der "Regierung der nationalen
ereinigung" um deswillen erstrebt, weil sie eine bessere Grundlage flr die Erreichung ihrer ferneren, mit freiheitl
atie unvereinbaren Ziele sein soll. Auch das ist der Fall.

e Feststellung mag die allgemeine Erfahrung noch nicht genltigen, daB eine politische Partei keine Nahziele aufs
t unmittelbar oder mittelbar ihren Fernzielen dienen sollen. Hier liegt jedenfalls mehr vor. Die KPD ordnet namlicl
e Zielsetzung ihrem grundsétzlichen sozialen Befreiungskampf bewuBt so ein, daB das Nahziel ausschlieBlich M

-rreichung ihres Fernzieles wird. Das Nahziel ist dem Fernziel véllig untergeordnet. Das hat die KPD offen zugec
71). Wenn sie erklart hat, daB sie auf ihre nationale Politik das Hauptgewicht in der ganzen Periode bis zur
ereinigung lege, so ist das bei der Zielstrebigkeit ihrer Gesamtpolitik nur deshalb mdéglich, weil jene nationale Pc



| zur leichteren Erreichung ihres Fernzieles unentbehrlich ist. Sein Charakter als Mittel zur Férderung des sozialr
\gskampfes wird hierdurch nur unterstrichen. Dies wird durch die Hervorhebung bestétigt, daB bei der
ereinigung in jedem Falle "Zugestandnisse von beiden Teilen Deutschlands" (s. oben S. 262) unerlaBlich seien,
gestandnisse an die "fortschrittliche” Ordnung der DDR. Die KPD will die von ihr erstrebte Ordnung unter der
ing der nationalen Wiedervereinigung" als eine bessere Grundlage fir méglichst weitgehende Zugestandnisse a
und damit fir die Erreichung ihrer ferneren Ziele gebrauchen.

Ville wére selbst fir den - wenig wahrscheinlichen Fall nicht unrealistisch, daB3 die "Regierung der nationalen
ereinigung" nur die von der KPD geschilderte Koalitionsregierung sein wirde. Denn auch sie soll durch Mobilisie
sen zustande kommen und unter dem EinfluB mobilisierter Massen stehen. Diese Massen aber, vor allem die
klasse, wirden schon durch die Labilitdt des Zustandes, der bis zur "Ausrottung des Imperialismus mit der Wurz
e, vor die Notwendigkeit gestellt, den sozialen und politischen Kampf immer weiter voranzutreiben, wenn sie nicl
jyen wollen. Der Klassenkampf wird durch die Errichtung der "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" wese
rft. DarOber sagte Lenin ("Die drohende Katastrophe und wie man sie bekdmpfen soll" in AW Il, 124):

Hier gibt es keinen Mittelweg. Der objektive Gang der Entwicklung ist derart, da3 man von den Monopolen aus...nicht vorwértsschreiter
hne zum Sozialismus zu schreiten."

stehenbleiben darf man nicht - weder in der Geschichte (iberhaupt b@noch in Kriegszeiten im besonderen. Man muB entweder
orwdrtsschreiten oder zurtickgehen.”

ssenkampf muB also in solcher Lage vorangetrieben werden, weil es in ihm nur Vormarsch oder Rickzug gibt ur
tives Vorantreiben ein Rickzug unvermeidlich ist.

t der heutige "nationale Befreiungskampf" der KPD in der Bundesrepublik ein Kampf zur Herstellung einer glnsti
gsposition flr den spateren Kampf zur Durchsetzung ihrer revolutionaren Ziele.

>s steht wiederum in Einklang mit der Lehre des Marxismus- Leninismus tber &hnliche Entwicklungen

utiondrer und revolutionarer Art in der Geschichte, mit der Lehre vom "Hintberwachsen" aus einer Aktion in die
Hierher gehort die Lehre, daB die Arbeiterklasse die Revolution des Blrgertums unterstiitzen misse, um ihre ei
férdern. Das sei 1848 geschehen, als die Arbeiter die liberale Revolution in die demokratische Revolution
indeln versuchten. Heisel ("Wissen und Tat", Doppelnummer 2-3/53, S. 72) verweist mit Recht in Anlehnung an
e Grundlagen des Leninismus" (in "Fragen" S. 33 ff.), auf den Leitsatz Lenins in "Zwei Taktiken der Sozialdemok
omokratischen Revolution", 1905, daB3 das Proletariat der FUhrer der birgerlich-demokratischen Revolution sein
3. Wo es sich aber um die Frage der proletarischen Revolution handelt, gelten die Erfahrungen, die in RuBland ir
)17 gemacht worden sind. Auch das spricht Heisel aus (a.a.0. S. 71, 77, 78) und meint zu der Forderung des
1ms der nationalen Wiedervereinigung, daB im "unversdhnlichen und revolutionaren Kampf aller deutschen Patri
enauer-Regime" gestlrzt werden misse:

n dieser Frage kénnen und mdssen wir lernen aus den Erfahrungen der russischen Sozialdemokratie in der blirgerlich-demokratischer
evolution von 1905.

rn

'on ganz besonderer Bedeutung flir uns ist das Werk Lenins ,Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokratischen Revolution'.
DQ "In seinem Werk ,Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der bdrgerlichen Revolution' entwickelt Genosse Lenin einen dritten
rundlegenden taktischen Leitsatz.

r war der Auffassung, daB gleich nach Erfiillung der demokratischen Aufgaben der Kampf des Proletariats und der anderen ausgebeut
lassen nunmehr um die sozialistische Revolution werde beginnen missen."”

_enin schuf eine neue Theorie der sozialistischen Revolution, die Theorie des Hinliberwachsens der blirgerlich-demokratischen Revolu
ie sozialistische Revolution".

gte Wyschinski in "Die Lehre Lenins-Stalins von der proletarischen Revolution und vom Staat", S. 34:

Seit den ersten Tagen der Februarrevolution fihrt Lenin fest und konsequent die Arbeiterklasse unseres Landes zum Kampfe um die
Imwandlung der biirgerlich-demokratischen Revolution in die sozialistische Revolution”.

Uber die Grundlagen des Leninismus" (in "Fragen" S. 15), stellte fest:

Die Revolution gegen den Zarismus ndherte sich somit der Revolution gegen den Imperialismus, der proletarischen Revolution, und mt
le hinliberwachsen.”

tist hier: Die Revolution, die zunachst gegen die Unterdriickung durch das Zarentum und seine auslandischen



anner gerichtet war, fihrte mit Notwendigkeit zu einem Aufgehen dieser Revolution in der proletarischen Revolu
tatigt auch Stalins Schrift "Okonomische Probleme des Sozialismus in der UdSSR", Ausgabe 1953, S. 37 (Prot.

Die gegenwdrtige Friedensbewegung verfolgt das Ziel, die Volksmassen zum Kampf fiir die Erhaltung des Friedens, zur Verhiitung eine
euen Weltkrieges zu mobilisieren. Folglich setzt sie sich nicht das Ziel, den Kapitalismus zu stiirzen und den Sozialismus zu errichten -
eschrénkt sich auf die demokratischen Ziele des Kampfes flir die Erhaltung des Friedens. In dieser Beziehung unterscheidet sich die
egenwdrtige Bewegung flr die Erhaltung des Friedens von der Bewegung wéhrend des ersten Weltkrieges fir die Umwandlung des
nperialistischen Krieges in den Blirgerkrieg, da diese Bewegung weiterging und sozialistische Ziele verfolgte.

s ist méglich, daB bei einem bestimmten Zusammentreffen von b(ﬂ Umstédnden der Kampf fiir den Frieden sich hier und da zum Kamp
en Sozialismus entwickelt, aber das wird nicht mehr die gegenwértige Friedensbewegung sein, sondern eine Bewegung zum Sturz des
apitalismus."

uffassung bedeutet keine formalistische Unterscheidung zweier Bewegungen; sie beruht vielmehr auf der Ansict
ber den Willen der Massen in "Zwei Taktiken..." (AW |, 483) folgendermaBen entwickelt hatte (Prot. Il, 315):
Dieser Einwand ist nicht stichhaltig, denn er fuBBt auf einer abstrakten, ,metaphysischen’ Auslegung des Begriffes, ,einheitlicher Wille'. E
alle, wo der Wille in einer Hinsicht einheitlich, in einer anderen nicht einheitlich ist. Das Fehlen der Einheitlichkeit in den Fragen des
ozialismus und im Kampfe fiir den Sozialismus schlieBt die Einheitlichkeit des Willens in den Fragen des Demokratismus und im Kampg
jie Republik nicht aus. Das vergessen, hieBe den logischen und historischen Unterschied zwischen der demokratischen und der soziali:
Imwélzung vergessen. Das vergessen, hief3e vergessen, daf3 die demokratische Umwdélzung ihrem Charakter nach das gesamte Volk
Venn sie das ,gesamte Volk' umfaBt, so gibt es folglich eine ,Einheitlichkeit des Willens' eben insofern, als diese Umwélzung die Bedlirf
nd Forderungen des gesamten Volkes realisiert.”

- Lenin diente diese Unterscheidung nicht dazu, eine geschichtliche Pause zwischen zwei historischen Vorgange
anisch-demokratischen Revolution und der proletarischen, zu fordern, sondern dazu, daB sich die Kommunisten
“ihrer Uber die republikanisch-demokratische Revolution hinausgehenden proletarischen Klassenaufgaben und ¢
digkeit bewuBt wirden, zu ihrer Verwirklichung die Diktatur des Proletariats zu erkdmpfen. Vorzubereiten sei die:
tzt:

Daraus folgt, dalB eine besondere, selbstandige streng auf dem Klassenprinzip aufgebaute Partei der Sozialdemokratie unbedingt erfor
L

enina.a.0. S. 484 1.)

KampfmaBnahmen dann erforderlich seien, misse sich zur gegebenen Zeit zeigen:

DQ "Konkrete politische Aufgaben muf3 man in der konkreten Situation aufstellen."”
_enin a.a.O. S. 485; Prot. |, 510)

in war in RuBland 1917 die antiimperialistische Revolution sogar identisch mit der "proletarischen Revolution" ("
dlagen des Leninismus”, in "Fragen" S. 9; vgl. auch oben S. 356). Selbst wenn die KPD zu meinen behauptet, c
desrepublik diese Identitat fehle, so konzentriert sie ihre Aktivitat auf ihr nationales Nahziel, um mindestens eine
Ausgangsbasis fur den Kampf um ihr revolutiondres Fernziel zu gewinnen. Die konkreten politischen Aufgaben
teren Kampf muB man dann "in der konkreten Situation aufstellen".

em steht fest, daB die KPD die gegenwartige Gestalt der freiheitlichen Demokratie zumindest durch eine andere
jung ersetzen will, um diese als Durchgangsstadium zur leichteren Beseitigung der freiheitlichen Demokratie
thin und zur Herbeifiihrung der Diktatur des Proletariats zu benutzen. Diese Absicht macht die KPD verfassungs
. 21 Abs. 2 GG.

A\ufforderung der KPD zum nationalen Widerstand
sonderen Wirdigung bedarf die Aufforderung der KPD an jedermann, nationalen Widerstand zu leisten.

zeBvertreter der KPD hat zunachst gegen die angeblich in der Bundesrepublik herrschende Schicht den allgeme
der "MiBachtung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung" erhoben (Prot. 1l, 109). Ein anderer

rertreter wollte in der miindlichen Verhandlung angebliche Grundgesetzwidrigkeiten von Bundesorganen deshalk
, weil die Aufforderung zum Sturz des "Adenauer- Regimes" von der Bundesregierung als ein Beweis fir
Ingswidrige Bestrebungen der KPD betrachtet werde; dies zu widerlegen sei

jar nicht anders maéglich als unter Bezugnahme darauf, dal3 es EEQ!SI'C/’) um einen Widerstand handelt gegen verfassungswidrig ausgel



taatsgewalt”.
Prot. I, 113)

zeBvertretung der KPD hat dann in einem Beweisantrag zum Programm der nationalen Wiedervereinigung die
hese aufgestellt,
jal3 der Aufruf zum Sturz des Adenauer-Regimes nicht gerichtet ist gegen die verfassungsméBige Ordnung der Bundesrepublik, sonde

erade dem Schutz der verfassungsméBigen Ordnung der Bundesrepublik dient und gegen die verfassungswidrige Politik der damaligel
undesregierung gerichtet ist".

2rot Il, 113)

esem Beweisantrage seien besonders die Artikel 20, 25, 26, 146 GG und die Praambel des Grundgesetzes verle
olle die KPD nicht primar ein Widerstandsrecht geltend machen. Sie vertrete vielmehr die Auffassung, dessen b
, weil alle von ihr angewandten oder vorgesehenen Mittel zum Sturze des "Adenauer-Regimes" verfassungsmai
ie wolle sich nur eventualiter - namlich fir den Fall, daBB das Bundesverfassungsgericht ihre Auffassung Gber die
ungsmaBigkeit inrer Mittel nicht teile - darauf berufen, daB nicht verfassungswidrig handle, wer sich gegen
Ingswidriges Verhalten der Staatsorgane wende (Prot. Il, 115 f.). Die angeblichen Verfassungsverletzungen vor :
desregierung seien so bedeutend und so eng mit dem Charakter der in der Bundesrepublik bestehenden Herrsc
en, daB nur deren "Sturz" helfen kénne und folglich auch die Aufforderung hierzu gerechtfertigt sei (Prot. Il, 116
ufforderung gehdére in solcher Lage zu den verfassungsmaBigen Aufgaben einer Partei geman Art. 21 Abs. 1 Sa
t. 11, 116).

desverfassungsgericht hat diesen Beweisantrag durch BeschluB vom 25. M&rz 1955 abgelehnt (Prot. Il, 124 f.).

ch diesem BeschluB hat die KPD die von ihr behaupteten VerstéBe des "Adenauer-Regimes" gegen das Grundg

n nicht dazu benutzt, um ein Recht zum umfassenden Widerstand gegen dieses Regime als ein fundamentales |
gime geltend zu machen. Sie hat deshalb nicht das Recht beansprucht, sich auch gegen solche Akte dieses Re;
len, die an und fir sich legal seien. Sie ist vielmehr dabei verblieben, ihr Aufruf zum nationalen Widerstand enthz

ediglich die Forderung zu politischem Widerstand gegen eine bestimmte Politik einer bestimmten Regierung.”
°rot. Il, 732)

etwas anderes als die

nanspruchnahme eines juristischen Widerstandsrechts im anerkannten staatsrechtlichen Sinne."

Prot. Il, 733; &hnlich Il, 734)

Jberall, wo vom politischen Widerstand gegen die Politik der Adenauer-Regierung die Rede ist, kann man feststellen, daB nur MaBnah
ropagiert werden, die sich nicht gegen die grundgesetzliche Ordnung richten, die im Rahmen der grundgesetzlichen Ordnung méglich .

Prot. Il, 744 1.)
) wolle beweisen,

jalB der von der KPD bzw. Nationalen Front geforderte politische Widerstand im Rahmen des verfassungsméBigen Kampfes gegen ein
er KPD auf Grund einer realen politischen Analyse fir verderblich und in diesem Fall dariber hinaus fir verfassungswidrig, obwohl es (
icht ankommt, gehaltenen Politik liegt."

Prot. I, 733)
olitische Widerstand und der Aufruf zu ihm beinhalte nichts anderes,

als daB die Gegner einer bestimmten Regierungspolitik eben dieser Politik entgegentreten, eben dazu auffordern, die Durchfiihrung,
‘erwirklichung dieser Politik zu verhindern.”

drot. I, 733)

fe die Politik der Adenauer-Regierung nicht mit der verfassungsmaBigen Ordnung identifizieren (Prot. 1, 732).
ier Widerstand gegen diese Politik sei zulassig

m Rahmen aller verfassungsméBigen Mittel, die zur Einwirkung auf die politische Gestaltung des staatlichen Lebens gegeben sind." (F
33)

her Widerstand sei

jlas Recht aller an der politischen Willensbildung beteiligten Kréfte. Es ist insbesondere das Recht jeder politischen Partei, das sich aus
rundgesetzlichen Recht auf Mitwirkung bei der politischen Willensbildung des Volkes unmittelbar ergibt."”



rot. Il, 733)

(PD primér die VerfassungsmaBigkeit der Mittel und der Zielsetzung des nationalen Widerstandes beansprucht,
hrem Standpunkt aus keiner Erérterung darlber, daB3 nach ihrer Auffassung

liese Politik der Vertrdge, der Militarisierung verfassungswidrig ist",

°rot. I, 734)

1geman auch keiner Rechtfertigung des Verhaltens der KPD durch ein staatsrechtliches Widerstandsrecht;
Ur diese Frage, die hier erértert wird, spielt das keine Rolle." (Prot. Il, 734)

Die KPD und die Nationale Front haben in keinem ihrer Dokumente zur Ausiibung eines juristischen Widerstandsrechts aufgefordert oc
ieses Widerstandsrecht als Rechtsgrundlage fiir die von ihnen propagierten Aktionen in Anspruch genommen.”

Prot. I, 734)

Js handele es sich bei der von der KPD bekampften Politik der Adenauer-Regierung um eine Politik,
jie nach Auffassung der KPD im Widerspruch zu den entscheidenden Prinzipien des Grundgesetzes steht.”
Prot. Il, 737)

uffassung der KPD hat eine Konsequenz, die von ihr selbst auch schon im nachsten Satz gezogen worden ist:

Deshalb ist der politische Widerstand der KPD gegen diese Regierungspolitik zugleich ein Akt der Verteidigung der wichtigsten Prinzipi
eiheitlichen demokratischen Grundordnung, ein Akt der Verteidigung des Rechts auf nationale Einheit und auf nationale Selbstbestimn
es deutschen Volkes."”

Prot. Il, 737)

Jlieser These hat die KPD aufgebaut, wenn sie auch nach dem BeschluB3 des Bundesverfassungsgerichts vom 2!
55 (Prot. I, 124 f.) dabei verblieben ist, ein Widerstandsrecht fir sich nur hilfsweise in Anspruch zu nehmen, ein
n zukinftigen Lagen mdglich sein kénne, daB dieses demokratische Recht gebraucht werde, und die KPD stets
atischen Rechte eintrete (Prot. Il, 746), andererseits aber auch, weil die KPD nicht wisse, ob das Gericht ihrer
ing von der VerfassungsmaBigkeit des Zieles und der Mittel ihres politischen Widerstandes folgen werde (Prot. |
e KPD hat ihre Rechtsauffassung vom Bestehen eines Widerstandsrechtes gegen verfassungswidrig ausgelbte
ewalt nach dem Grundgesetz eingehend begriindet (Prot. I, 745 ff.).

s Ziel des nationalen Widerstandes hat ein ProzeBbevollmachtigter der KPD folgendes erklart: Der nationale
and solle den "nationalen Notstand" beseitigen, der in der Bundesrepublik bestehe und den die KPD erblicke (Pr

1) in der Eingliederung in das westliche Militdrpaktsystem und der dadurch bedingten Friedensbedrohung,

) in der tiefgreifenden Spaltung Deutschlands, die das Ergebnis dieser Politik sei und deren Uberwindung durch diese Politik verhindel
erde,

3) in der Militarisierung des &ffentlichen Lebens, die schlieBlich zu einer Vernichtung der grundlegenden demokratischen Rechte und
reiheiten des Volkes fihre.

nst ist seitens der KPD im Verfahren mehr darliber ausgesagt worden, wogegen sich der nationale Widerstand
, als Uber das, was damit positiv zustande gebracht werden soll. Ein Proze Bbevollmachtigter hat aus einem Aufs
ns "Westdeutschland wehrt sich gegen die Kriegstreiber" zitiert, der Widerstand richte sich

jegen die Kriegsvorbereitungen und koloniale Ausbeutung, fiir Frieden, demokratische Einheit und nationale Unabhéngigkeit”,

jegen Kriegsvorbereitungen und Kolonialpolitik."

Prot. I, 735)

at weiter zitiert, der nationale Widerstand wende sich gegen die Absichten der amerikanischen Machthaber, die r
- wollten als

lie Aufrechterhaltung der Spaltung, als die Unantastbarkeit des westlichen Separatstaates. Sie wollen nichts weiter als die westeuropa
itegration und die Eingliederung Deutschlands in das Militdrbdndnis des Atlantikpaktes."

Aus einer Rede Grotewohls vom 22. Mai 1952; Prot. Il, 735)

onale Widerstand richte sich gegen die
Spaltungs-, Kolonisierungs- und Kriegspolitik des anglo-amerikanischen Imperialismus und seiner deutschen Handlanger",



Aus einer Rede Grotewohls auf dem lll. Parteitag der SED; Prot. I, 735 f.),
jegen die Durchfihrung der Pariser Vertrdge und gegen das Wiedererstehen des deutschen Militarismus.”
Aus These 16 des Parteitages von 1954; Prot. Il, 736)

zeBbevollmé&chtigte hat zusammengefat:

Damit ist bewiesen, daB sich die Forderung der KPD nach nationalem Widerstand nur gegen die Kriegs- und Spaltungspolitik der Aden
egierung richtet.”

Prot. Il, 736)

eren Inhalt haben folgende Zitate des gleichen ProzeBbevollmachtigten der KPD:

Sie dirfen nicht zulassen, daB die Kriegsvertrdge von Bonn und Paris verwirklicht werden.

ie muissen sich jeder einzelnen MaBnahme der Adenauer-Politik, die der weiteren Vertiefung der Spaltung Deutschlands dient, widerse
Aus einer Rede Reimanns auf der 11. Tagung des Parteivorstandes der KPD; Prot. Il, 736)

>r Rede Piecks vor dem 1. Nationalkongre3 der Nationalen Front hat er zitiert (Prot. Il, 742 ff.):

Der nationale Widerstand richtet sich gegen das Besatzungsstatut, das Ruhrstatut und alle MaBnahmen, die in ihrer Durchfihrung getr
urden. Er erstrebt einen gerechten Friedensvertrag und den Abzug aller Besatzungstruppen."

ﬁﬂ "Der nationale Widerstand richtet sich gegen die Militarisierung Westdeutschlands und macht es allen patriotischen Deutschen zur |
lle MaBnahmen der Kriegsvorbereitung aufzudecken und den Volkskampf gegen sie zu organisieren. Das gilt insbesondere fir alle
>chnischen Vorbereitungen, die der Zerstérung und Verwiistung unserer westdeutschen Heimat dienen sollen.”

Der nationale Widerstand richtet sich gegen die Ristungsproduktion und erstrebt den Ausbau und die Entwicklung der deutschen
riedensindustrie. Durch die Autkldrung der Belegschaften muB erreicht werden, daB sie Rlstungsarbeiten verweigern.”

Der nationale Widerstand richtet sich gegen die Aufstellung von Séldnerformationen und einer deutschen Séldnerarmee. Er macht es a
eutschen Patrioten zur Pflicht, Landsknechtsdienste flir imperialistische Kriegstreiber zu verweigern."”

Der nationale Widerstand richtet sich gegen die Einfuhr amerikanischer Waren, die in Deutschland selbst hergestellt werden kénnen".

ich sei es nach der gleichen Rede Piecks nationaler Widerstand,

venn deutsche Patrioten die Formen und Methoden enthdillen, mit denen amerikanische und englische Monopolherren in die deutsche
Virtschaft eindringen”.

Der nationale Widerstand richtet sich gegen alle MaBnahmen der Bonner Verwaltung und der anglo-amerikanischen Gouverneure, mit
ie wirtschaftlichen Beziehungen zwischen der Deutschen Demokratischen Republik und Westdeutschland eingeschrdnkt oder unterbur
rerden sollen”.

Der nationale Widerstand macht es allen Deutschen zur selbstverstédndlichen Pflicht, die Friedenskdmpfer und alle deutschen Patrioten
en Terror und die Verfolgungen seitens der anglo- amerikanischen Besatzungsbehérden und der Polizei- und Justizorgane der Bonner
larionettenregierung zu unterstitzen und zu schiitzen. Gegen die Verhaftungen, die Zeitungsverbote, die Verbote von Kundgebungen
riedenskdmpfer und der Nationalen Front ist in allen Betrieben und Massenorganisationen, in Stadt und Land eine stdndige und wirksa
rotestbewegung zu entfalten.”

zeBbevollmé&chtigte hat zusammengefat:
Nirgends ist eine Institution der verfassungsméBigen Ordnung angegriffen oder durch diese hier vorgeschlagenen MalBnahmen bedrohi
Prot. Il, 744)

Widerstand richte sich also gegen die Verwirklichung einer genau umschriebenen Politik (Prot. I, 745). Er entspr
isdriicklichen Aufforderungen des Grundgesetzes, der Wiedervereinigungsforderung und der Verpflichtung,

ive Handlungen zu verhindern (Prot. Il, 744). Im Ubrigen kénne die Aufforderung zum Widerstand schon deshalb
ie verfassungsmaBige Ordnung gerichtet sein, weil die KPD nach dem Programm der nationalen Wiedervereinig
i, jeder Regierung die volle Unterstlitzung zu geben, die diese - namlich die von der KPD geforderte - nationale
atische Politik vertrete (Prot. 1, 736).

> Mittel, zu deren Gebrauch im nationalen Widerstand aufgefordert wird, hat derselbe ProzeBbevolimachtigte der
hrt: Nicht nur Wahlen, sondern auch auBerparlamentarische Mittel seien legitim (Prot. I, 740). Bei der KPD hanc
die Propagierung lediglich verfassungsmaBiger Kampfmittel (Prot. Il, 741). Zum Massenstreik hat er dargelegt:

Jnd zwar ist nach allen Dokumenten der Massenstreik die héchste Form des Widerstandes, des Widerstandsmittels, das die KPD bzw.
ationale Front je erwéhnt hat.”

Prot. Il, 741)



eiter angeflhrt

Protestdemonstrationen, Kundgebungen, Streiks gegen Lohnraub und Unterdriickung der gewerkschaftlichen Rechte, gegen die
emilitarisierung, Aktionen der Bauern zur Verhinderung der Vertreibung von Grund und Boden."

Prot. Il, 742)

us der EntschlieBung des Parteitages der KPD von 1951 zitiert:

ViaBnahmen des Kampfes gegen die Remilitarisierung sind: Entwicklung der Bewegung ,Ohne uns!' zu einer aktiven Widerstandsbewe
egen die Remilitarisierung und gegen die Einberufung in die Séldnerarmee; die Organisierung des Widerstandes gegen alle
wangsmafBnahmen, die der Remilitarisierung dienen, wie Arbeitsdienstpflicht, halbmilitdrische Jugendorganisationen usw.".

Prot. I, 744)

der oben erwahnten Rede Piecks vor dem 1. Nationalkongre3 ergebe sich, daB der Widerstand in Westdeutschl
ls vorhanden und sich verstarkend angesehen werde; das gelte z. B. von den Streikkdmpfen der Arbeiter um dit
erung ihrer Lebenshaltung und von den angeblich "zahlreichen Dienstverweigerungen in der Industriepolizei unc
nten Arbeitsgruppen”. All das habe es also in der Bundesrepublik bereits damals gegeben, und das seien nach
der KPD Aktionen des nationalen Widerstandes (Prot. Il, 742).

den oben zur Zielsetzung des nationalen Widerstandes wiedergegebenen Ausfihrungen finden sich solche (bel
erstandes, z.B. der "Volkskampf" gegen "alle MaBnahmen der Kriegsvorbereitung", insbesondere gegen

alle technischen Vorbereitungen, die der Zerstérung und Verwistung unserer westdeutschen Heimat dienen sollen”.
Durch die Aufkldrung der Belegschaften muB erreicht werden, daB3 sie Rlstungsarbeiten verweigern”.

Der nationale Widerstand...macht es allen deutschen Patrioten zur Pflicht, Landsknechtsdienste fiir imperialistische Kriegstreiber zu
erweigern”,

Prot. I, 743)
r hier eine Armee der Bundesrepublik verstanden wird.

ch insoweit wird dort tGber die Mittel des nationalen Widerstandes etwas ausgesagt, als Widerstand gegen bestir
che MaBnahmen der Bundesrepublik propagiert wird oder als bestimmte Handlungen als Akte des Widerstandes
risiert und gebilligt werden. Das erste gilt von der "Durchfihrung der Pariser Vertrage" (These 16 des Parteitage
rot. Il, 735), der "Verwirklichung" der "Kriegsvertrage von Bonn und Paris" sowie der "Widersetzung" gegen "jede
» MaBnahme der Adenauer-Politik, die der weiteren Vertiefung der Spaltung Deutschlands dient" (Rede Reimanr
Tagung des Parteivorstandes der KPD; Prot. Il, 736), von dem Widerstand "gegen das Besatzungsstatut, das

tut und alle b@MaBnahmen, die in ihrer Durchflihrung getroffen wurden" (Rede Piecks vor dem 1. Nationalkongr
onalen Front; Prot. I, 742 1.). Das zweite gilt von den in der gleichen Rede Piecks enthaltenen Charakterisierung
nstverweigerungen" "in der Industriepolizei und den Arbeitsgruppen” und der "Ablehnung" "westdeutscher
eamter..., Friedenskampfer zu prigeln oder zu verhaften" Prot. Il, 742), als Akte des nationalen Widerstandes.
1enfassend bleibt die KPD dabei:

Jberall wo vom politischen Widerstand gegen die Politik der Adenauer-Regierung die Rede ist, kann man feststellen, daB nur MaBnahr
ropagiert werden, die sich nicht gegen die grundgesetzliche Ordnung richten, die im Rahmen der grundgesetzlichen Ordnung méglich .

Prot. I, 744 1.)
digung dieses Vortrages der KPD ergibt, daB er in allen entscheidenden Punkten unrichtig ist:

ifft nicht zu, daB der von der KPD proklamierte nationale Widerstand sich nur "gegen eine bestimmte Politik eine
iten Regierung"” richtet. Was die KPD nach ihren speziellen Erklarungen hiertiber mit der Aufforderung zum natic
and bekampft, darf nicht Punkt flr Punkt einzeln gesehen werden. Es kommt darauf an zu erkennen, was die KP
kampfung von Einzelheiten insgesamt erreichen will. Die KPD richtet inren Widerstand besonders gegen diejenig
ichen oder angeblichen Vorgange in der Bundesrepublik, von deren Kritik und Bek&mpfung sie sich eine besond
| bei den von ihr angesprochenen Schichten der Bevdlkerung verspricht. Betrachtet man die Vielzahl und die

Ing dieser Einzelpunkte zusammen, so ergibt sich, daB die Grundentscheidungen der Bundespolitik nach innen
ingegriffen sind, die praktisch die gesamte Lage auf politischem, wirtschaftlichem, sozialem und sogar geistigem
n der Bundesrepublik bestimmen. Jedenfalls muB3 der Blrger, fir den diese Proklamationen bestimmt sind, die



Igung gewinnen, daB allen wichti&@gen Entscheidungen der Regierung Adenauer und ihrer Regierungskoalition
and entgegengesetzt werden soll.

) selbst meint es auch so. Das beweist ihre eigene Folgerung, es bediirfe einer grundlegenden Anderung der
en und 6konomischen Machtverhéltnisse in der Bundesrepublik (Prot. Il, 13). Diese Folgerung erscheint eindeut
n Programm der nationalen Wiedervereinigung. Das Programm fordert allenthalben den Sturz des "Adenauer-
s", und diese Aufforderung gilt auch heute und fir die Zukunft. Der "nationale Widerstand" ist zwar im Programm
en Wiedervereinigung selbst nicht ausdricklich erwahnt. Aber er steht auch nicht beziehungslos daneben. Er trif
ineswegs nur zeitlich mit der Aufforderung zum Sturz des "Adenauer-Regimes" zusammen. Vielmehr ergibt sich
ieit aller Politik der KPD, daB der im Programm der nationalen Wiedervereinigung proklamierte "nationale
igskampf" nichts anderes als der verstarkte "nationale Widerstand" ist und daB auch dieser gerade dem strategis
r KPD dienen, daB auch er in Wahrheit zum Sturze des "Adenauer-Regimes" beitragen soll. Er soll ein entscheic
erzu sein, und zwar zur Erreichung der "ersten Etappe" jenes "Sturzes", zur Ersetzung des Kabinetts Adenauer ¢
2gierung der nationalen Wiedervereinigung". Das zeigt klar die Fllle der Aktionen, die als Aktionen des nationale
andes bezeichnet, begriiBt und gefordert werden. Die Regierung Adenauer soll am Widerstande des Volkes scht
2r Weg frei werde fir die Bildung einer "Regierung der nationalen Wiedervereinigung", d.h. einer Regierung, die
ereinigung im Sinne der KPD anstrebt. Damit steht fest, daB3 die Proklamation des nationalen Widerstandes sich
Jen eine bestimmte Politik einer bestimmten Regierung" richtet, sondern daB der Widerstand ein weitergehendes
tzliches Ziel hat. Es sollen nicht nur die von der KPD besonders erwahnten Vorgéange verhindert oder rUckgénglig
X

t werden, sondern die KPD will mit Hilfe des nationalen Widerstandes ein flur allemal jede &hnliche Politik unb
machen und an ihrer Stelle die von ihr erstrebte Politik erzwingen und gegen Rickschlage sichern.

2in entspricht auch der in der Theorie der KPD zur grundsétzlichen Klarheit erhobenen Auffassung dieser Partei.
ben sich die Einzelheiten, gegen die sich ihre Widerstandsaufforderung dem Worte nach richtet, aus dem Wesel
1 Herrschaftsverhéltnisse in der Bundesrepublik, und diese Einzelheiten machen fir die KPD das Wesen der
artigen Herrschaftsverhaltnisse in der Bundesrepublik aus. DafB die Bundesrepublik vom Imperialismus der USA
eutschen "Helfershelfer" beherrscht, unterdriickt und ausgebeutet wird, gilt der KPD als die einheitliche Ursache
>iten, gegen die sie sich mit ihrer Aufforderung zum Widerstand wendet. Eben deshalb richtet sich die Auffordert
iese einheitliche Wurzel aller "Ubel"; "Teilreformen, welche die Grundlagen der in Westdeutschland bestehendel
) unangetastet lassen" (Prot. Il, 13), oder bloBer Personenwechsel kénnen deshalb nach Auffassung der KPD ni
Die Wurzel aller Ubel ist das angeblich imperialistische "Adenauer- Regime" in der Bundesrepublik. Zu seiner
ung Uber eine "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" im Sinne der KPD zu gelangen, ist das Ziel des

en Widerstandes. Jedes Weniger widersprache den grundsatzlichen, im Marxismus-Leninismus fundierten
ingen der KPD insofern, als hier die Notwendigkeit revolutionarer Klarheit gelehrt wird, mit der nicht in
nistischer, reformistischer Weise, sondern in realistischer Erkenntnis der Notwendigkeiten des Klassenkampfes
|t werden muB. Dem revolutionaren Ernst der Partei, zu dem sie sich in der miindlichen Verhandlung mit Stolz
‘hat, wird das Bundesverfassungsgericht allein gerecht, wenn es als die wahre Aufgabe des nationalen Widerste
scheidenden Beitrag zur Erreichung der ersten Etappe des "Sturzes des Adenauer-Regimes" feststellt.

) hat selbst durch ihre ProzeBvertretung (Prot. Il 113) ganz offen den "Aufruf zum Sturz des Adenauer-Regimes"
en die verfassungswidrige Politik der damaligen Bundesregierung gerichtet" und damit als Widerstandsaktion
eichnet.

onale Widerstand hat also nicht viele Kleinziele, sondern nur ein Ziel, und dieses Ziel ist das der
ereinigungspolitik der KPD Uberhaupt, das bereits als mit Art. 21 Abs. 2 GG unvereinbar erkannt worden ist. Der
 der KPD, ihre Proklamation des nationalen Widerstandes aus diesem Zusammenhang herauszulésen, ist miB3gl

ifft nicht zu, daB die von der KPD vorgesehenen Mittel des nationalen Widerstandes "im Rahmen der
setzlichen Ordnung méglich sind."

ie KPD im Verfahren darauf bedacht war, das grundlegende Ziel des nationalen Widerstandes durch Betonung v
iten zu verschleiern, so ist das erklarlich; denn damit muBten auch die Mittel, die die KPD als Aktionen des

andes einzusetzen beabsichtigt, ein weniger grundsatzliches Gesicht annehmen. Eben deshalb ist die Erkenntni:
2n Zieles fir eine Klarung der Frage bedeutsam, welche Mittel des Widerstandes die KPD anzuwenden plant; die



dem Ziel angemessen sein.

assung der KPD, daB die von ihr proklamierten Widerstandsmittel sémtlich legal seien, ist falsch. Bei einigen Mit
lent. So wenn die "Pflicht" "aller Deutschen" proklamiert wird, in einer Armee der Bundesrepublik

_andsknechtsdienste fiir imperialistische Kriegstreiber zu verweigern”,

°rot. 1l, 743)

er Aufforderung zur Entwicklung

oiner aktiven Widerstandsbewegung gegen die Remilitarisierung und gegen die Einberufung in die Séldnerarmee”
°rot. Il, 744) und zur

Drganisierung des Widerstandes gegen alle ZwangsmafBnahmen, die der Remilitarisierung dienen".

Prot. Il, 744)

he Formulierungen kénnen zwar auch erlaubte Protestaktionen umfassen. Sie schlieBen aber die Auslegung aus
Ir erlaubte Protestaktionen gemeint seien. Dies um so mehr, als solche Aktionen von jedermann und in jeder
ten Form (Prot. Il, 23) erwartet und gefordert werden. Deshalb kann nicht die stark abschwachende Interpretatio
e KPD in der mundlichen Verhandlung zutreffende Auskunft geben, was hier gemeint ist, sondern nur die natdrli
Ing dieser Aufforderungen und die Auffassung, die "jedermann”, der "Mann auf der StraBe", von ihrem Sinne hat
nn gemeint sind diese Aufforderungen auch von der KPD so, wie sie der "Mann auf der StraBe" versteht, an der
t sind. Uberdies ist erwiesen, daB selbst maBgebende kommunistische Funktionére diese Aufforderungen der Ki
s Aufforderungen zur Anwendung von Gewalt verstanden haben (vgl. unten S. 372 f.). Solche illegalen Aktionen
MaBnahmen der zustandigen Staatsorgane zu ihrer Verhitung und gegebenenfalls Bekampfung heraus. Das we
die KPD. Sie hat im Programm der nationalen Wiedervereinigung selbst angefiihrt:

=s wdre lacherlich, zu erwarten, da3 das Regime Adenauer, welches die flir die Bevélkerung unertrdglichen Verhéltnisse in Westdeuts
eschaffen hat, selbst den Wunsch hétte, daB diese Verhéltnisse wieder abgeschafft werden. Es wdre ferner ein TrugschluB zu meinen,
estdeutsche Pseudowahlen unter dem Adenauer-Regime der Tduschung und Unterdriickung des Volkes oder Teilreformen, welche di
rundlagen der in Westdeutschland bestehenden Ordnung unangetastet lassen, kénnten den Notstand in Westdeutschland beseitigen t
‘ereinigung Deutschlands fihren. Die um eine grundlegende Anderung der bestehenden Lage und die nationale Vereinigung Deutschle

erhindern. Deshalb muB3 das Regime Adenauer gestiirzt und auf den Triimmern dieses Regimes ein freies, einheitliches, unabhéngige:
emokratisches und friedliebendes Deutschland geschaffen werden." [Hervorhebungen vom Gericht]

°rot. Il, 13)

el hat in "Wissen und Tat" (Doppelnummer 2-3/53 S. 69) erklart:
s st daB dieses Adenauer-Regime seine Macht mit allen Mitteln zu halten bestrebt ist.” [Hervorhebungen vom Gericht]

rmit rechnet, kann folgerichtig sein Widerstandsziel nur dann erreichen, wenn er Aktionen der Staatsorgane gege
tandshandlungen" mit Gegenaktionen der Trager des nationalen Widerstandes beantworten will. Er muf3 zur
tzung des nationalen Widerstandes gegen legale MaBnahmen der Staatsgewalt neue und scharfere illegale Mitt
n wollen, um die Abwehrmittel der Staatsgewalt zu Gberwinden. Eine solche Auffassung vom nationalen Widers'
1destens lokale Gewaltanwendung zur Durchflihrung des nationalen Widerstandes planen oder doch hinnehmer
st dann, wenn die FUhrung im allgemeinen schon damit zufrieden wére, daB gegen ihre Massenaktionen Uberhal
e Machtmittel eingesetzt werden, um womdglich eine Welle der Emp6rung Uber solche "Unterdriickungen” zu

1. Die KPD ist zu erfahren, um offen zu bekennen, daf3 sie gegebenenfalls bis zur Anwendung von "Gegengewal
n wolle. In ihrer Argumentation, die legales Verhalten der Staatsorgane in kommunistischer Interpretation far illeg
nd mit der Aufforderung zum Widerstand beantwortet, ist auch die Bereitschaft enthalten, zu schéarferen Mitteln c
ewalt zu greifen.

die KPD im Verfahren geleugnet. Sie hat in diesem Zusammenhang insbesondere die Echtheit der "Methodisch
g", Nr. 1/53, bestritten, in der offen die Gegengewalt, die eingesetzt werden soll, abh&ngig gemacht wurde von ¢
die das "Adenauer-Regime" dem entschlossenen Massenkampf entgegensetzen wirde. Es handelt sich um eint
re, die sich als Schulungsmaterial der Westdeutschen FDJ-Leitung bezeichnet (Prot. Il, 60, 68, 88). Die Echtheit
roschire kann dahingestellt bleiben, so daB auch die zunachst beabsichb@tigte weitere Beweiserhebung zu die
ir die Entscheidung ohne Bedeutung ist und auf sie verzichtet werden kann. Denn in anderen Beweismitteln ist
s von der Anwendung von Gewalt zur Beseitigung des "Adenauer-Regimes" die Rede. In einem Flugblatt der



eitung Nordrhein-Westfalen der KPD heiBt es (Prot. Il, 196):

Die Beseitigung dieses Regimes ist die nationale Pflicht eines jeden ehrlichen Deutschen. Mit der Beseitigung dieses Regimes sind die
)uellen allen Ungliicks beseitigt." [Hervorhebungen vom Gericht]

/leisaufnahme hat ergeben, daB dieses Flugblatt von der Landesleitung herrihrt. Der im Impressum genannte
ortliche hat selbst als Zeuge erklart, er habe in der Landesleitung die Anregung zu diesem Flugblatt gegeben;
)s habe er den endgtiltigen Text, der in der Landesleitung formuliert worden sei, nicht gekannt (Prot. Il, 511). Auc
bst hat zugegeben (Prot. I, 226), daB das Flugblatt von ihrer Landesleitung Nordrhein-Westfalen herausgegebe
ist, und nur behauptet, es handle "sich nicht um ein von einer Kérperschaft der Partei beschlossenes Dokument'
utorisierte Verdffentlichung einer Parteikérperschaft'. [Hervorhebungen vom Gericht] Sie ist in ahnlicher Weise
kt von zwei Veroffentlichungen in "Der Agitator”, Nr. 2/53 und Nr. 5/53, wo es heiBt:

Deshalb kann der Sturz des Adenauer-Regimes nur im unverséhnlichen und revolutiondren, auBerparlamentarischen Kampf erfolgen”,
°rot. 1I, 30)

ter:

Sereits im Programm der KPD fiir die nationale Wiedervereinigung ist festgelegt, dal3 das Adenauer-Regime nicht auf parlamentarische
Vege gestlirzt werden kann, sondern nur im unverséhnlichen, revolutiondren, auBerparlamentarischen Kampf. Dies ist gegenwdrtig die
entrale Aufgabe aller westdeutschen Patrioten.”

orot. Il, 165)

’roze Bbevollmachtigter der KPD hat hierzu im Verfahren erklart (Prot. 11, 88):

Sicherlich ist das von der Bundesregierung eingefiihrte kleine Buch "Der Agitator” herausgegeben...vom PV der KPD, Abteilung Agitatic
uch diese Abteilung ist nicht statutenmdBig berechtigt, verbindliche Erkldrungen fiir die gesamte Partei abzugeben, und es ist m. E. nic
ngéngig, von derartig halboffiziellen, sagen wir offizibsen Dokumenten gerade in einem Verfahren Gebrauch zu machen, von dem,
nabhdngig von seiner Bedeutung, ja doch in der Auslegung sehr viel abhéngt.” [Hervorhebungen vom Gericht]

Der Agitator” ist aber auch ausdrticklich bezeichnet als "Innerparteiliches Material. Herausgeber: PV. der KPD" (Prot. I, 89). Das
orstandsmitglied der KPD Fisch hat deshalb selbst ausgefihrt (Prot. I, 168):

Ner hat denn bestritten, daB3 eine solche Zeitschrift selbstverstadndlich im allgemeinen eine groBe Bedeutung fir die Parteimitgliedschal
esitzt, daB sie eine Unterstiitzung und eine Hilfe fiir jedes einzelne Parteimitglied bedeutet?”

 einer solchen offiziellen Zeitschrift der KPD Auffassungen vertreten worden sind, die der Partei im Verfahren vo
verfassungsgericht geféahrlich werden konnten, so kann der Versuch (Prot. Il, 88,167), von ihnen als angeblich ni
iziell abzurticken, schon deshalb keinen Erfolg haben, weil die wiederholten AuBerungen im "Agitator" von der
tung niemals korrigiert worden sind. Die Parteileitung ist "statutenmaBig berechtigt, verbindliche Erklarungen fir
> Partei abzugeben" (Prot. Il, 88). Inr Schweigen beweist, daB sie jenen Ausfihrungen ihrer Abteilung Agitation
ens nachtraglich durch Geltenlassen zugestimmt hat. Dasselbe ergibt eine weitere Einlassung des

dsmitgliedes der KPD Fisch. Auf eine Frage des Gerichts zu seiner Erklarung "Was fallen will, muB man stoBen"
Isgefiihrt, diese Erklarung beziehe sich "auf den jetzt wieder zur Macht drangenden und zum Teil bereits wieder

ysitionen in Westdeutschland eingezogenen Imperialismus” (s. oben S. 345 f.). Diese Antwort auf die TEQFrage o
nwendung diesem Imperialismus gegentber hat er dann jedoch abgebogen, indem er die ganz andere Frage de
amen Herbeiflihrung der Diktatur des Proletariats in der Bundesrepublik behandelt und diese Frage nur damit ve
 die Diktatur des Proletariats nicht auf der Tagesordnung stehe.

eren MaBnahmen, die die KPD als Widerstandsmittel billigt oder fordert, ist die lllegalitat weniger evident, so bei
erweigerungen in der Industriepolizei und den Arbeitsgruppen oder bei den Streiks, auch den Massenstreiks, die
tzlich unzuléssig sind (s. oben S. 232). Immerhin ist hier folgendes von Bedeutung: Aktionen dieser Art verlange
egenmaBnahmen der zustandigen Staatsorgane, wohl aber méglicherweise VorsichtsmaBnahmen zum Schutze
hen Sicherheit und Ordnung. Auf seiten der agierenden Massen erfordern solche Aktionen ein hohes Maf3 von

. Die Wahrung dieser Disziplin wird aber unméglich, wenn insbesondere flr Provokationen und Aufreizungen - v
mer sie kommen mdégen - eine hohe Aufnahmebereitschaft dadurch bereitet ist, daB3 die KPD in jahrelanger
inda diesen Massen eine umfassende und fundamentale Vergewaltigung ihrer Interessen und sogar ihrer
iIngsmanBigen Rechte durch die Regierung der Bundesrepublik eingehdmmert und sie zum "unverséhnlichen und
ynaren Kampf" zum Sturze des "Adenauer-Regimes" aufgefordert hat. Das wei3 die KPD selbst. Sie hat auch die
daB es gegebenenfalls zu lllegalititen kommen mdge. DaB sie das nicht eindeutig ausspricht, ist erklarlich Sie \



1 nicht minder. Denn wer so wie die KPD Situationen herbeifihren will, in denen Pulverfa8 und Funke
1ientreffen missen, weiB nicht nur, daB hier Explosionen stattfinden werden, sondern will das auch oder nimmt e:
st mit Billigung hin. Dies entspricht auch den kommunistischen Lehren von der Revolutionsfihrung.

1 durch die notwendige Angemessenheit der Mittel des nationalen Widerstandes zur Erreichung seines Zieles be

or nationale Widerstand soll ein entscheidendes Mittel zur Herbeiflihrung der ersten Etappe des Sturzes des
ler-Regimes", namlich der Einsetzung einer "Regierung der nationalen Wiedervereinigung" sein. Die Schwere de¢
ie dazu erforderlich sind, mag sich mit der politischen Lage andern. Immerhin hat die KPD die Proklamation des
en Widerstandes auch in Zeiten vertreten, in denen mehr als zwei Drittel des Bundestages die von ihr bekampfte
er Regierung Adenauer auf Grund einer Wahl unterstitzten, die gerade unter der Frage der Bejahung oder

ung dieser Politik gestanden hatte. Nicht was die KPD in jedem Falle, sondern schon was sie gegebenenfalls als
en Widerstand einsetzen will, ist entscheidend. Wenn sie in einer fir sie hoffnungslosen parlamentarischen Lage
idende Gewicht auf den auBerparlamentarischen Kampf und da vor allem auf den nationalen Widerstand gelegt
1B ihr nationaler Widerstand zwangsléaufig auf extreme Aktionen hinzielen.

ann mithin nicht zutreffen, daB3 es sich nur um einen politischen Widerstand handeln soll, der wegen der angeblic
t seiner Mittel keiner Rechtfertigung durch ein Widerstandsrecht bedirfte. Es muB deshalb auf die Eventual-
gung der KPD, namlich die Inanspruchnahme eines echten Widerstandsrechtes, eingegangen werden.

desverfassungsgericht ist zu der Uberzeugung gelangt, daB das Vorhaben eines nationalen Widerstandes auct
erstandsrecht der KPD nicht gerechtfertigt werden kann.

iIndgesetz erwahnt ein Widerstandsrecht nicht. Damit ist aber die Frage, ob ein solches Widerstandsrecht in der
setzlichen Ordnung anzuerkennen ist, nicht von vornherein verneinend entschieden.

m ist ein Widerstandsrecht gegen ein evidentes Unrechtsregime der neueren Rechtsauffassung nicht mehr freme
in Regime solcher Art normale Rechtsbehelfe nicht wirksam sind, hat die Erfahrung gezeigt. Jedoch bedarf es ei

 Untersuchung hiertber nicht. Die KPD will zwar gegen B¥das von ihr aus fundamentaler Gegnerschaft bekamj
in der Bundesrepublik angehen; aber davon, daB3 die Bundesrepublik heute einem Unrechtsregime der hier
esetzten Art Uberantwortet ist, kann nicht die Rede sein. Die KPD selbst hat das nicht bejahen mégen (Prot. Il, 1
uf diese Frage deshalb auch im Verfahren nicht wieder zuriickgekommen.

s sich aber um die Inanspruchnahme eines Widerstandsrechtes gegen einzelne tatsachliche oder vermeintliche
>setzwidrigkeiten handelt, gilt folgendes:

ichtigt man die Abwehr von Verfassungsverletzungen, die schon im System der gegenseitigen Hemmung und d
owichts staatlicher Gewalten gegeben ist, und den wirksamen Rechtsschutz, der in der Bundesrepublik gegen
ungsverstdBe und -verfalschungen von Staatsorganen durch den weiten Ausbau der Gerichtsbarkeit, vor allem ©
ungsgerichtsbarkeit besteht, so fragt sich, ob Gberhaupt noch ein Beddrfnis fir ein Widerstandsrecht anzuerkenn
rage braucht hier nicht erdrtert zu werden; denn selbst wenn man auch hier das grundsétzliche Bestehen eines
andsrechtes bejaht, so sind an seine Austibung jedenfalls Anforderungen zu stellen, die bei der KPD nicht vorlie

erstandsrecht gegen einzelne Rechtswidrigkeiten kann es nur im konservierenden Sinne geben, d.h. als Notrech
ung oder Wiederherstellung der Rechtsordnung. Ferner muB3 das mit dem Widerstande bekampfte Unrecht offen
I missen alle von der Rechtsordnung zur Verfligung gestellten Rechtsbehelfe so wenig Aussicht auf wirksame £
JaB die Auslbung des Widerstandes das letzte verbleibende Mittel zur Erhaltung oder Wiederherstellung des Re

se rechtlichen Voraussetzungen eines Widerstandsrechtes gegen einzelne Rechtswidrigkeiten hier offenkundig |
1 sind, hat das Bundesverfassungsgericht sich nicht veranlaBt gesehen, die von der KPD aufgestellte Behauptur
idesorgane das Grundgesetz verletzten, in diesem Verfahren im einzelnen zu untersuchen. Selbst wenn nicht je
ﬂlungen, an denen sich die KPD stdBt, in Ubereinstimmung mit dem Grundgesetz stehen sollte, so kann doch we
e davon sein, daB die Verfassungswidrigkeit offenkundig wére, noch davon, daB alle gesetzlich verliehenen
ehelfe so wenig Aussicht auf wirksame Abhilfe boten, daB3 zum Widerstande als dem letzten Mittel gegriffen wer
)as ist nach der Uberzeugung des Bundesverfassungsgerichts evident. Wer hier bereits ein Widerstandsrecht
nen wollte, Gbersadhe den grundsétzlichen Unterschied zwischen einer intakten Ordnung, in der im Einzelfalle au



ungswidrigkeiten vorkommen mdégen, und einer Ordnung, in der die Staatsorgane aus Nichtachtung von Gesetz
ie Verfassung, das Volk und den Staat im ganzen verderben, so daB auch die etwa in solcher Ordnung noch
nden Rechtsbehelfe nichts mehr nutzen.

“KPD als einer kleinen Partei nicht ebenso umfassende Mdglichkeiten zur rechtlichen Bekdmpfung von
ungswidrigkeiten vor dem Bundesverfassungsgericht zur Verfligung stehen wie einer groBen Partei - etwa nach .
Ir. 2 GG -, &ndert hieran nichts. Man kdme sonst zu dem ungereimten Ergebnis, daB eine groBe Partei gendtigt \
'einen oder anderen Wege, den sie sich zu 6ffnen vermag, das Bundesverfassungsgericht anzugehen, wahrend
artei unmittelbar zum Widerstande greifen kénnte. Mit gutem Grunde steht ein Antragsrecht vor dem
verfassungsgericht wegen Verletzung objektiven Verfassungsrechts nur Organen oder Gruppen zu, die im
ungsleben eine gewisse Bedeutung haben. Auch in dieser Form ist der Verfassungsrechtsschutz in der

republik in einem den meisten anderen Staaten der Welt unbekannten MaBe ausgebaut. Es ware also ein Wider:
wenn die KPD deshalb unmitteloar zum Widerstand schreiten dlirfte, weil sie zu unbedeutend ist, um das
verfassungsgericht umfassend anrufen zu kénnen.

us diesen Grinden kann die KPD ein Widerstandsrecht zu ihrer Rechtfertigung nicht in Anspruch nehmen. Vor
hit ihr aber diese Berechtigung auch deshalb, weil ihr Widerstand nicht auf die Erhaltung der bestehenden Ordnt
t ist. Was die KPD mit ihrem "Widerstande" erreichen will, ist eine andere, eine nach ihrer Ansicht bessere Ordnt
iber dirfte das Widerstandsrecht nur dann benutzt werden, wenn die bestehende Ordnung ein offenbares und
2ntales Unrechtsregime ware. Das hat die KPD selbst nicht in Anspruch nehmen wollen (Prot. Il, 115). Die Ordnt
desrepublik ist legitim. Sie ist es nicht nur deshalb, weil sie auf demokratische Weise zustande gekommen und s
estehen immer wieder in freien Wahlen vom Volke bestatigt worden ist. Sie ist es vor allem, weil sie - nicht notwe
Einzelheiten, aber dem Grundsatze nach - Ausdruck der sozialen und politischen Gedankenwelt ist, die dem
artig erreichten kulturellen Zustand des deutschen Volkes entspricht. Sie beruht auf einer ungebrochenen Traditi
5 alteren Quellen gespeist - von den groBen Staatsphilosophen der Aufklarung Gber die birgerliche Revolution z
2chtsstaatlichen Entwicklung des 19. und 20. Jahrhunderts geflihrt und der sie selbst das Prinzip des Sozialstaa

Prinzip der sozialen Verpflichtung hinzugefligt hat. Die sich hieraus ergebenden Wertsetzungen werden von de
Ben Mehrheit des deutschen Volkes aus voller Uberzeugung bejaht. Hieraus erwachst dieser Ordnung die innere
lichkeit, die das Wesen der Legitimitat ausmacht. Nur wer seinen Widerstand gegen eine Stérung dieser Ordnun
Im sie selbst zu verteidigen oder wiederherzustellen, durfte fir diesen Widerstand selbst Legitimitat in Anspruch
.

) aber will mit ihrem Widerstand dazu beitragen, diese bestehende und legitime Ordnung selbst zu untergraben.
1 deshalb auf ein Widerstandsrecht, das diese Ordnung nur zu ihrem eigenen Schutz gewéahren kann, nicht beru

Frage, ob die KPD - wie die Bundesregierung annimmt - durch den von ihr propagierten nationalen Widerstand d

IngsmaBige Ordnung der Bundesrepublik gewaltsam B¥umstirzen will, kam es nach allem fUr die Entscheidunc
verfassungsgerichts nicht mehr an.

Teil D - Der politische Gesamtstil der KPD

igende Beweise fir die wahre Einstellung der KPD zur freiheitlichen demokratischen Grundordnung ergeben sicl
an den Blick auf den in Parteiverlautbarungen und namentlich in der Agitation und Propaganda sichtbar werdenc
en Stil der Partei richtet.

) hat besonderes Gewicht auf die Behauptung gelegt, daB sie, solange das Grundgesetz bestehe, sich positiv zL
. Sie habe es zwar im Parlamentarischen Rat "aus grundsatzlichen Erwagungen” abgelehnt, da sie aber "ohne
Ankung die hohe Idee der Demokratie und der Freiheit" vertrete (Protokoll des Parteitages von 1954, S. 23), setz
die "Sicherung und Erweiterung der demokratischen Rechte und Freiheiten auf der Grundlage der

Ingsmasigen Ordnung des Grundgesetzes" (Prot. I, 52), fir die "Achtung, ja fir die entschiedene Verteidigung ¢
2setzes” (a.a.0., S. 60) ein. Das Adenauer-Regime, gegen das sie kampfe, sei nicht mit der grundgesetzlichen

) gleichzusetzen. Es sei eine "hohe vaterlandische Pflicht aller verantwortungsbewuBten Menschen...die Demok
okratischen Grundrechte und Volksfreiheiten zu schiitzen". In diesem Kampf werde die KPD stets in der ersten |
Protokoll des Parteitages von 1954, a.a.O.).



idliche Verhandlung hat nicht ergeben, daB die KPD als eine politische Partei in der Bundesrepublik Deutschlanc
2setz und der von ihm ausgerichteten freiheitlichen demokratischen Ordnung mit der Achtung begegnet, die mar

eflihrten AuBerungen bei ihr voraussetzen sollte und die im R)QUbrigen ein selbstverstandliches Gebot flr jede
e Partei in diesem Staat sein muB. Die Beweise dafiir, daB die KPD die entgegengesetzte Haltung zu der
chen demokratischen Ordnung einnimmt, sind zahlreich und unwiderleglich.

gt der Ton, den parteiamtliche Verlautbarungen und die gesamte Parteipresse fortgesetzt gegen die
IngsmaBigen Einrichtungen der Bundesrepublik Deutschland anschlagen.

ssungsmaBig zustande gekommene Gesetze werden in einer Weise kritisiert, die nicht nur jeden Respekt vor de
)iebungsorganen vermissen IaBt, sondern haufig den Charakter reiner Beschimpfungen tragt. So wird z. B. in ein
rstand der KPD herausgegebenen Broschiire "Das Blitzgesetz" das Strafrechtsdnderungsgesetz von 1951 als e
esetz" und "Zuchthausgesetz" bezeichnet, als ein "Gestapoermachtigungsgesetz", das dem hitlerischen Gesetz
von Volk und Staat in seinem faschistischen Charakter gleichkomme, das eine "Vergewaltigung der Demokratie
- und einen Zustand der "Rechtsverwilderung", des "Verfassungsbruchs" herbeifihre. Wenn das deutsche Volk s
1ienschlieBe und fir die Wiederherstellung der Einheit Deutschlands und die Erhaltung des Friedens kdmpfe, wel
Terrorgesetz" als ein "Fetzen wertloses Papier" am Wege liegen bleiben. Von dem Versammliungsgesetz wird
et, es wolle nur noch Versammlungen zulassen, in denen "die Spaltung Deutschlands", die "Kriegspolitik" propat
hauvinistische und faschistische Kundgebungen der "Terror- und Mordorganisationen” seien danach erlaubt, die
sten aller Spielarten innerhalb und auBerhalb der Adenauer-Regierung" kénnten zum Uberfall auf die DDR aufge
die Versammlungen der "Patrioten", der "Arbeiter, die um héhere Léhne kdmpfen", der "Jugend, die sich nicht a
nfutter miBbrauchen lassen will", seien verboten ("4 Jahre Bundestag" - Handbuch der Bundestagsfraktion der K
e Wahlgesetze der Bundesrepublik Deutschland werden als "Wahlbetrugsgesetze" (bisweilen "faschistische

rugsgesetze"), als "Wabhlfélschungsgesetze" bﬁgekennzeichnet (Protokoll des Parteitages von 1954, S. 30; Pro
1). Das Betriebsverfassungsgesetz wird als ein Gesetz bezeichnet, das "die Arbeiter knechten", "die Arbeitersch:
"und zu "Sklaven der Rustungsproduktion” machen soll (Prot. I, 38, 188, 13). Charakteristisch ist tiberall, daB a
rstellung des Gesetzesinhalts verzichtet wird; die Absicht, die Leser lediglich allgemein gegen die Gesetze und o
ie Organe, die die Gesetze erlassen haben, aufzuwiegeln, tritt klar zutage.

us zahlreich sind Angriffe auf die Bundesregierung, die nach Wortwahl und Ausdrucksweise als grobe Beleidigu
unglimpfungen bezeichnet werden missen. Die Regierung ist "das gréBte Ungllck flr unsere Nation", "volksfein
ahorig”, eine "Regierung des Krieges und der Zerstérung Deutschlands”, eine "Regierung von Gesetzesbrecherr
kanzler ist der "Kanzler des Staatsstreichs", der "Reprasentant der extremsten, chauvinistischsten und
erlichsten Krafte Westdeutschlands", er steckt "mit Faschisten, Verbrechern und Banditen...unter einer Decke", :
ner Minister) Ligen gleichen wie "ein Haar dem anderen...den Ligen Hitlers, Himmlers und Goebbels", ja er ist"
n heute". "Hitler und Adenauer, die gleichen Parolen, die gleichen Methoden". Das von ihm reprasentierte "Ader
" ist der "Feind der Volksrechte und jeder Demokratie", die "Herrschaft der Kriegsverbrecher und der Fememarde
gime des nationalen Verrats, der Ausbeutung und Unterdriickung, des Krieges und des Elends"; es tritt das
iesetz mit FiBen" und "geht immer starker...zur Anwendung faschistischer Methoden Uber". "Die Regierung Adel
-ausfihrenden Organe brechen somit taglich Recht und Gesetz und verletzen das Grundgesetz der Bundesrepu
desregierung bedient sich bei der "Terrorisierung" der friedlichen westdeutschen Bevdlkerung "militaristischer ur
scher Terror- und Mordorganisationen”, die mit "den brutalsten und verbrecherischsten Mitteln" arbeiten, ja "selk
>m Mord" nicht zurtickschrecken.

vill die "Versklavung Westdeutschlands durch den amerikanischen Imperialismus”, die "Knechtung Westdeutsch
merikanischem Protektorat"; sie bereitet mit "Gesinnungsterror, Korruption und Betrug", durch "Terror und
hetze", durch "Wahlbetrugsgesetze" eine Militardiktatur vor, die "kriegslistern" auf die Eroberung Osteuropas hir
Feindschaft und HaB im deutschen Volke", "wiegelt die Deutschen gegeneinander auf", sendet "Spione und
ten" nach Ostdeutschland, um "Teile der friedlichen deutschen Bevélkerung selbst unter Verwendung von Spren
zu vernichten" (Zitate aus Prot. Il, 6, 12 f., 29, 148, 196, 238, 242, 403, 580, 841; Handbuch der KPD-

agsfraktion, S. 144 f.; Protokoll des Parteitages von 1954, S. 30).



undesregierung wird bei ihren Planen unterstitzt von dem "amerikahérigen" Parlament; es ist durch

delwahlen", "Pseudowahlen”, auf Grund von "Wahlfalschungsgesetzen", mit Hilfe von "Gesinnungsterror, Korrug
rug" gebildet worden. Seine Qualitat wird gekennzeichnet durch die "reaktionaren" und "faschistischen" Gesetze
hlossen hat. Als Teil des Adenauer-Regimes nimmt es "die Befehle der amerikanischen Imperialisten entgegen L
ie in Form deutscher Verordnungen und Gesetze der Bevdlkerung Westdeutschlands auf". "Die Arbeiterschaft k
varten, daB der reaktiondre Bonner Bundestag bessere Gesetze schaffen wird, um ihnen mehr Rechte einzuraui
Parlament drlckt nicht nur nicht den wahren Volkswillen aus, es setzt sich vielmehr standig Gber ihn hinweg, miP
1s Grundgesetz und den Auftrag, den ihm die Wéhler gegeben haben. Daraus wird dann gelegentlich die Folgert
1, daB3 das deutsche Volk an Abstimmungen dieses Parlaments nicht gebunden sei (Zitate aus Prot. Il, 12,.13, 27
>, 238, 410, 766, 840, 841; These 6 des Parteitages von 1954).

Bundesverfassungsgericht endlich wird gesagt, man solle sich Uber die "sogenannte Verfassungsgerichtsbarkeit

usionen machen. Willkiir- und Terrorurteile werden dem Gericht B¥ohne weiteres zugetraut. Durch das Saar-Ur
"seine Rolle selbst...entlarvt". Das Grundgesetz werde vom Bundesverfassungsgericht so ausgelegt, wie es der
e der herrschenden Klasse in Westdeutschland und ihrer Adenauer-Regierung entspreche. In den ProzeB-

nten der KPD heiBt es bei Besprechung einer Entscheidung des Gerichts schlieBlich kurz und blndig: "Hier habt
htsstaat, acht Groschen ist er wert und keinen Pfennig mehr" (Prot. Il, 846 f.).

uBerungen lassen, in ihrem Zusammenhang betrachtet, nur eine Deutung zu: sie sind Ausdruck einer planmanBig
ie auf die Herabsetzung und Verachtlichmachung der Verfassungsordnung der Bundesrepublik abzielt. Ihr Anse
chmalert, das Vertrauen des Volkes auf die von ihr aufgerichtete Wertordnung soll erschittert werden. Entscheio
i, daB es sich nicht um vereinzelte Entgleisungen handelt, wie sie im politischen Kampf vorkommen. Schon die z
chmahungen spricht dagegen, ihre standige Wiederholung, das unbeirrte Festhalten des auf Herabsetzung und
wung gestimmten Tones, der jede, auch die geringste Anerkennung und positive Bewertung eines Zustandes in ¢
republik oder einer MaBnahme der Bundesorgane ausschlieBt. Vor allem aber lassen Ursprung und Art der

ung der AuBerungen das Planmé&Bige, Uberlegte des Vorgehens deutlich erkennen. Es handelt sich durchweg u
yarungen, die von den obersten Parteiorganen nicht nur konzipiert, sondern auch redigiert und mit Hilfe des
)sapparates der Partei nach unten weitergegeben werden; sie finden sich demgemas, bis in die Einzelheiten der
chen Fassung gleichlautend, in den schriftlichen und mindlichen AuBerungen unterer Parteiorgane und in der
N Parteipresse wieder; dabei werden gewisse sprachliche Formeln - einmal von oben ausgegeben - klischeehaf
itschriften, Zeitungen, Parteischulungsmaterialien, Flugblattern u. dgl. wiederholt und so den Massen eingehamr

nehr als die ®¥auch sonst zu beobachtende mehr oder minder einhellige Befolgung einer von einer Parteiflihrut
2benen Kampfparole. Hier fuhrt der politische Willenstrager der KPD, die offizielle Parteifiihrung, einen planmaBi
gegen die Verfassungsorgane der Bundesrepublik; mit Hilfe des straff organisierten Parteiapparats soll dieser A
itenwirkung und StoBkraft gesichert werden, mit der eine von den einzelnen Parteiorganen selbstandig betriebel
inda nicht rechnen kdnnte. Die KPD muB sich deshalb gefallen lassen, daB diese Art der Agitation ihr als Partei
hnet wird.

jruck, daB3 es sich hier um ein systematisches Vorgehen handelt, das eine grundséatzliche MiBachtung der
ungsordnung bekundet und das beim Volke Abneigung und HaB gegen diese Ordnung erregen will, wird verstarl
e MaBlosigkeit der Sprache, die sich bisweilen selbst roher und abstoBender Wendungen bedient (so, wenn es i
1m der nationalen Wiedervereinigung heiB3t, daB "die Imperialisten in Westdeutschland vor Wut aufheulen" Gber «
der DDR [Prot. Il, 15]). Uberall werden die starksten Ausdriicke verwendet; es herrscht ein erregter, Gberhitzter,
> Ubertreibungen nicht scheuender Ton. Allenthalben ist das Bestreben sichtbar, um jeden Preis Vorgange des
hen Lebens so darzustellen und zu deuten, daB sie als AnlaB heftiger Schmahungen der Verfassungsordnung d
republik dienen kénnen. Zur Technik dieser Art von Agitation gehért es, daB AuBerungen maBgebender
chkeiten oder staatlicher Organe entstellt und in einer Weise wiedergegeben werden, die dem unkundigen Lese
e Polemik als berechtigt erscheinen lassen mufB3. So wird im offiziellen Rechenschaftsbericht der Parteileitung at
g von 1954 u. a. einem Abgeordneten der Regierungskoalition die Absicht unterstellt, ElsaB-Lothringen zu

ren, die Schweiz zu zerstlickeln, Luxemburg und die Niederlande als selbstédndige Staaten von der Landkarte zt
n. Die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts, wonach ein einzelner in der Bundesrepublik seit 1945



fter friherer Osterreicher »¥die deutsche Staatsangehdrigkeit nicht verloren hat, wird so wiedergegeben, daf d
"verkindet" habe, die Bevoélkerung Osterreichs bestehe aus deutschen Staatsangehérigen (Protokoll des Parteit
4, S. 17). MiBstande, ja auch nur einzelne unerfreuliche Vorfalle ohne Bedeutung, wie sie in jedem Staat vorkorr
reiheitlichen Rechtsstaat infolge der hier herrschenden Rede- und Pressefreiheit jederzeit 6ffentlich erdrtert werc
werden groB "aufgezogen", in ihrer Bedeutung maBlos Ubersteigert und als Beweise fir die Verwerflichkeit des
Staatssystems der Bundesrepublik triumphierend verkindet.

m Ton, der nur auf die Erregung geflihlshafter Aufwallungen, unklarer Emotionen abzielt, kommt besonders deui
sdruck, daB es hier um die planméaBige Herabsetzung der Verfassungsordnung geht, um die Zerstérung der
ensbasis, die sie im Volke besitzt.

vand, daB solche Agitationsformen bewuBt auf ein niedriges intellektuelles Niveau berechnet seien, wirde die K
tschuldigen kénnen; er wirde die Absicht der Verfasser und Veranstalter solcher Aktionen nur deutlicher machel
f sachliche Belehrung ihrer Anhanger und der angesprochenen Bevdlkerungskreise geht, sondern lediglich auf d
N triber Ressentiments, die in jedem Menschen potentiell bereit liegen und von hemmungslosen Agitatoren
ndere gegen die staatliche Autoritat jederzeit leicht aufgerufen werden kdnnen.

>s gewinnt erst die rechte Bedeutung, wenn man es zusammenhélt mit der Haltung der KPD gegeniber den
ungssystemen der kommunistisch beherrschten Lander. Hier herrscht der Ton uneingeschrankter Loyalitat und
Itloser Zustimmung zu allen Zustéanden und RegierungsmaBnahmen. Die Vertreter der KPD haben in der mindli
llung die auBerste Empfindlichkeit gezeigt gegenuber jeder auch nur angedeuteten kritischen AuBerung hinsichtl
atssystems der Sowjetzone, der Ubrigen kommunistisch regierten Lander oder gar der Sowjetunion. lhr devoter

' gegeniber den dort B»¥bestehenden Herrschaftssystemen fihrt zur Blindheit selbst gegentber der Frage, ob d
> und ihre Staats- und Verwaltungspraxis den Lehren von Marx und Engels noch entsprechen. In der Tat ist es j
gabe und die Pflicht jedes Kommunisten, den Ligen der Bonner Militaristen und ihrer Nachbeter aus den Reiher
d DGB- Fihrung gegen die DDR Uberall mit der Wahrheit Gber den ersten Arbeiter- und Bauernstaat in der deut
hte entgegenzutreten. Jedes Schwanken oder gar Zurlickweichen in dieser Frage wére eine Unterstitzung der
sten Feinde der Arbeiterklasse und des ganzen Volkes" (These 15 des Parteitages von 1954). Wie diese Wahrh
L, ist vorher geschildert (a.a.0., Thesen 12 ff.). "Von der Deutschen Demokratischen Republik geht der Friede au
nokratie", der "soziale und kulturelle Fortschritt". Sie "gibt fir ganz Deutschland das Beispiel des besseren Lebel
und Werktatigen, der freien Entfaltung der Persénlichkeit"; sie geht "in friedlicher Aufbauarbeit einer groBen BIi
n. Der panegyrische Ton, auf den diese ganzen Darlegungen gestimmt sind, zeigt, daB die KPD dort, wo sie es
hlin der "demokratischen Legitimation" einer Regierung, in der "hohen Autoritat", die sie genieBt, echte Werte si
arkt werden mussen. Der Verfassungsordnung der Bundesrepublik solche Werte zuzuerkennen, ist sie nicht ber:
nt sie nur Untergrabung, Verhéhnung, Verachtlichmachung.

vand, der Kampf der KPD richte sich zwar gegen die augenblicklichen Trager der hdchsten staatlichen Amter de
republik, nicht aber gegen die verfassungsrechtlichen Institutionen als solche, wirde nicht Gberzeugen kénnen. E
linstehen, ob dies in Einzelfallen zutrifft; im ganzen ist die Art der Kampfesflihrung so, daBB das Hauptziel deutlicl
ar wird. Das ganze Verfassungssystem, die Art, wie das Parlament gewahlt, die Regierung zusammengesetzt w
etze erlassen werden, ist durchaus "volksfeindlich”, dem Volkswohl abtraglich, sie muB daher durch ein von Grut

, namlich das kom®¥munistische Regierungssystem ersetzt werden. Es gilt daher, dieses System in den Augen
n jeder Form herabzusetzen, zu diffamieren, in seiner Verwerflichkeit bloBzustellen. Dabei kann es nur nitzlich ¢
e Angriffe gegen die Institutionen zugleich gegen die das Amt verkdrpernde Person gerichtet und persdnlich gef:
sie gewinnen dann fir den einfach denkenden Menschen erst die rechte Anschauung. Im Ubrigen zeigt die Prif
Berungen gegen das "Adenauer-Regime", daB3 die Ausdriicke "Adenauer-Regime", "Bundesregierung" und "Adel
ng" ohne Bedenken unterschiedslos nebeneinander gebraucht werden. SchlieBlich aber missen die Angriffe ge
ber der h6chsten Staatsfunktionen doch den SchluB nahelegen: Was kann eine Verfassungsordnung wert sein,
ht, daB "Verréter", "Kriegshetzer", "Verbrecher faschistischer Art", daB ein "amerikahériges" Parlament mit
Ischungsgesetzen”, "Betrug und Terror unter MiBachtung aller Grundrechte" Uber ein "rechtloses Volk" regieren?
 ihren Anhangern, den Lesern ihrer Presse, den Horern ihrer Versammlungen diesen SchluB3 nicht habe suggeri
daflr fehlt jeder Anhaltspunkt. Sie muB sich gefallen lassen, daB ihr die Absicht, dieser SchluB mdge gezogen w
‘gelegt wird.



reits dargelegt, daB das Grundgesetz mit der Bestimmung "Die Parteien wirken bei der politischen Willensbildur
nit" bewuBt den Schritt der "Konstitutionalisierung" der politischen Parteien getan hat. Mit ihrer Erhebung in den
Ingsrechtlicher Institutionen sind die Parteien zugleich in die Reihe der "Integrationsfaktoren" im Staate eingerlc
hat die Verfassungsauslegung Folgerungen zu ziehen. GewiB3 darf man die sich aus der Integrationsaufgabe de
| flr sie ergebenden Pflichten nicht Gberbewerten. Fir oppositionelle Parteien muB politischer Bewegungsraum
Eine grundsétzlich reformerisch orientierte Partei muB die bestehende Ordnung kritisieren kénnen; damit muf il

> M6glichkeit zugestanden sein, eine Propaganda zu treiben, die die Massen des B»%Volkes erreicht. Das bedeu
ine gewisse Vulgarisierung ihrer politischen Ideen, ihre "Adaptation" an die emotionalen Bedurfnisse der Masser
 Worten: den Gebrauch trivialer, das Gefiihl ansprechender Schlagworte und Kampfparolen. Das alles ist unsch
assungsrechtlich nicht zu beanstanden, solange die Partei in ihrer Haltung erkennen 1&8t, daB3 inr das BewuBtse
politische Partei im Rahmen einer freiheitlichen Demokratie zu bewegen, stets gegenwartig bleibt. Das heiB3t abe
ens, daB sie eine vom Volk in freien Wahlen bestatigte Verfassungsordnung mit der in ihr verkdérperten Rangordi
te als allgemeinen Rahmen des politischen Lebens respektiert und die Ubrigen politischen Parteien als Konkurre
1 unablassigen Ringen um die beste Ordnung im Staat jedenfalls insofern anerkennt, als sie ihnen dabei nicht vo
2in auch nur die Mdglichkeit, das politisch Richtige zu wollen, bestreitet. Daraus ergibt sich als Mindestpflicht jed
en Partei im freiheitlich-demokratischen Staate, in ihrem 6ffentlichen Auftreten, in Form und Stil ihrer politischen
Ing, die obersten Verfassungswerte als fur sich verbindlich anzuerkennen, an der Festigung ihres Ansehens im \
yeiten, allermindestens aber sich jeder Herabsetzung, Schmahung und Verachtlichmachung dieser Ordnung zu
n. Eine Partei, die bewuBt, dauernd und planmaBig einen Feldzug der Verleumdung und Verhéhnung dieser We
sie verkdrpernden Ordnung unternimmt, geht auf inre Beeintrachtigung, ja auf ihre Beseitigung aus. Es ist nicht
, dafB3 eine solche Partei verfassungsrechtlich zur Mitwirkung an der Bildung des staatlichen Willens in einer
chen Demokratie herangezogen werden kénnte.

t schlieBlich auch ein letzter Grund, warum die KPD nicht gehért werden kann, wenn sie sich auf ihre Verdienste
gegen den Faschismus beruft. Diese Verdienste werden von niemand verkannt. Aber der Kampf gegen den
mus hat zum Erfolg geflhrt; an seinem Ende steht in der Bundesrepublik Deutschland die Errichtung einer in
chen Wahlen B%vom Volke gebilligten demokratischen Ordnung. Diese Ordnung ist in ihren Grundlagen von alle
, auch von denen, die sie fur reform- und verbesserungsbedurftig halten, zu respektieren. Gerade ihre Haltung z
Isozialismus muBte die KPD dazu flhren, eine im Kampf gegen die nationalsozialistischen Ideen erwachsene

), die die vom Nationalsozialismus verworfenen Grundwerte wieder verwirklichen will, zu achten. Findet sie aber
r neuen, dem Nationalsozialismus in allem entgegengesetzten demokratischen Ordnung keine andere Einstellur
blanmaBigen Herabsetzung, Schméahung und Untergrabung, so kann sie das nicht durch den Hinweis auf ihren k
in System rechtfertigen, das demokratischen Ordnungen gegentiber die gleiche Haltung einnahm.

Dritter Abschnitt
1.

rlaufe des Verfahrens haben die Bundesregierung und die KPD eine Fille weiterer Beweise angeboten. Der
1g dieser Beweise bedurfte es nicht, da sich aus dem Inhalt des Urteils ergibt, daB sie fur die Entscheidung nicht
h sind.

auch von den Beweisanerbieten der KPD vom 28. Juni 1955 (Prot. Il, 880, 887); ihre Unerheblichkeit geht aus d
ngen auf S. 367 ff. hervor.

ntrdge der KPD, in die mindliche Verhandlung wieder einzutreten, konnten keinen Erfolg haben.

der Antrage hatte zum Ziel, eine Einstellung des Verfahrens herbeizufiihren; sie waren mit erneuten Ausfiihrung
-angeblichen Verfahrenshindernisse des Wiedervereinigungsgebotes und eines MiBBbrauchs des Antragsrechtes
fGG begriindet. Die Ausfihrungen waren jedoch nicht geeignet, die Darlegungen des Urteils zu diesen Themen
113, 130) zu beeinflussen.

dbrigen Antragen erstrebte die KPD den WiedereinB%tritt in die miindliche Verhandlung, um die
ungsmaBigkeit ihrer Bestrebungen darlegen zu kénnen; hierbei berief sie sich auf neuere, die Politik der
regierung kritisierende AuBerungen von Politikern anderer Parteien, auf Wandlungen in der Interpretation gewiss



sch- leninistischer Grundsatze und auf angebliche Feststellungen des Bundesgerichtshofes in dem Strafverfahre
ische u. a. Das in Aussicht gestellte und im einzelnen in den Schriftsatzen bezeichnete Vorbringen war jedoch n
t, eine andere Beurteilung der KPD herbeizuflihren. Das Gericht lehnt es daher ab, wieder in die mindliche
llung einzutreten.

ntrag der KPD vom 26. Marz 1956 (Prot. Ill, 564) auf ErlaB3 einer einstweiligen Anordnung ist mit der Entscheidu
ptsache gegenstandslos geworden.

Il
assungswidrigkeit der KPD ist durch Urteil festzustellen.

46 Abs. 3 BVerfGG ist mit der Feststellung der Verfassungswidrigkeit einer Partei ihre Auflésung und das Verbot
rganisationen zu verbinden. Im Urteil vom 23. Oktober 1952 (BVerfGE 2, 1 [71]) hat das Gericht diese Bestimmu
ndt, ohne sich mit der Frage ihrer VerfassungsmaBigkeit besonders auseinanderzusetzen. In der Rechtslehre si
en gegen ihre Vereinbarkeit mit dem Prinzip des Rechtsstaates und der Gewaltenteilung erhoben worden. Das G
diese Bedenken nicht zu teilen. Die Auflésung der Partei ist keine selbstandige ExekutivmaBnahme, sondern eir
ch angeordnete normale, typische und adaquate Folge der Feststellung der Verfassungswidrigkeit. Wenn mit die
lung die gegentber anderen Organisationen bevorzugte Rechtsstellung der Partei entféllt, ist es nur sachgerech
e gleiche Rechtsfolge geknlpft wird, die im Falle des Art. 9 GG fiir die Verfassungswidrigkeit einer Vereinigung

hen ist. Die den B¥Exekutivbehdrden verbleibende Abwicklung der Organisation der Partei ist nicht Inhalt, sond
>s Urteils des Bundesverfassungsgerichts.

6sung der KPD ist im Urteil auszusprechen. Sie erstreckt sich auf alle ihre satzungsmaBigen Organisationen. Mi
1g ist das Verbot zu verbinden, Ersatzorganisationen zu schaffen oder bestehende Organisationen als
‘ganisationen fortzusetzen.

t zur Partei gehorige, aber von ihr abhangige Organisationen, vor allem die sog. Tarnorganisationen, erstreckt si
n die Auflésung nicht. Diese Organisationen nehmen nicht an dem Parteiprivileg des Art. 21 GG teil und fallen, s
erfassungsmaBige Ordnung verletzen, unter Art. 9 Abs. 2 GG.

Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Partei ergibt sich, wie das Bundesverfassungsgericht in dem Urteil vi
1952 festgestellt hat, daB die Abgeordneten in den gesetzgebenden Kérperschaften des Bundes und der Lande
> verlieren (vgl. BVerfGE 2, 1 [72 ff.]). Eines Ausspruchs Uber die Folgen dieses Mandatsverlustes durch besond
“kungsanordnung bedarf es nicht, da die KPD nur in den Parlamenten von Bremen und Niedersachsen durch
Inete vertreten ist und diese Lander die Folgen des Mandatsverlustes gesetzlich geregelt haben.

scheidung Uber die Einziehung des Vermdégens einer aufgeldsten Partei ist nach § 46 Abs. 3 BVerfGG in das
maBe Ermessen des Bundesverfassungsgerichts gestellt. Dabei ist der Gesetzgeber davon ausgegangen, daf3
enseinziehung nicht erforderlich ist, wenn entweder offensichtlich keine nennenswerten Vermégenswerte der
sten Partei vorhanden sind oder ihre vermdgensrechtlichen Verhaltnisse so klar liegen, da3 eine Auseinanderset
ster Frist mdglich erscheint. In allen anderen Fallen dagegen, insbesondere wenn die Vermégensverhaltnisse nit

tlich sind, muB das Vermdgen eingezogen werden, um zu verhindern, daB Organe der aufgeb@lésten Partei un
rwand der Vermdgensauseinandersetzung den Zusammenhalt der Partei aufrechterhalten. Aus diesen Erwagun
auch die Rucksicht auf eine bei der Vorbereitung der Wiedervereinigung Deutschlands mdgliche Neuzulassung €
listischen Partei das Gericht nicht veranlassen, von der Einziehung des Vermdgens abzusehen. Welche MafBnal
m Falle getroffen werden miiBten, um zu verhindern, dafB die Chancengleichheit der wiederzugelassenen Partei
en der Vermdgenseinziehung ernstlich geschmalert wirden, muB zu gegebener Zeit von den zustandigen Orgar
verden.

cung des Urteils tritt mit seiner Verkiindung ein. Die Polizeibehérden haben alle dem Vollzug des Urteils dienend
men zu treffen, ohne durch andere als allgemein gultige rechtsstaatliche Regeln gehindert zu sein. Um die
hrung zu vereinheitlichen, sind die Innenminister der Lander auf Grund des § 35 BVerfGG mit der Vollstreckung

idungen dieses Urteils zu Ziffer | 2 und 3 zu beauftragenb
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